Sygn. Akt I C 615/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2015r.

Sad Rejonowy w Itawie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Drewniak

Protokolant: st.sekr.sad. Justyna Kordalska

Po rozpoznaniu w dniu 11.08.2015r. na rozprawie

Sprawy z powodztwa (...) S.A. wW.

p-ko pozwanym K. Z., M. B., J. Z.

o zaplate

I. Zasadza solidarnie od pozwanych K. Z., M. B., J. Z. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote

906,71z1 /dziewiecset sze$c zlotych 71/100/ z odsetkami ustawowymi w stosunku rocznym liczonymi od dnia
10.02.2014r. do dnia zaplaty — z tym Ze zastrzega pozwanym prawo do ograniczenia swej odpowiedzialno$ci
wynikajace z nabycia spadku po A. Z. z dobrodziejstwem inwentarza.

I1. Zasadza solidarnie od pozwanych K. Z., M. B., J. Z. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote 227,547} tytulem zwrotu
kosztow procesu — w tym 180,00z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A.w W. wnioslo p-ko pozwanym M. B., J. Z. i K. Z. o zaplate kwoty 906,71z}

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz naleznosci tej dochodzi z tytulu odsetek od naleznoéci za dostawe paliwa gazowego
dla A. Z., ktérego pozwani sa spadkobiercami.

Nakazem Zaplaty w Postepowaniu Upominawczym z dnia 28.02.2014r. wydanym przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d
w Lublinie roszczenie powoda uwzgledniono w catosci.

Pozwana M. B. wniosla sprzeciw zaskarzajac wydany nakaz zaplaty w calo$ci.

W uzasadnieniu pozwana podniosta zarzut powagi rzeczy osadzonej, nieudowodnienie roszczenia co do zasady jak
i wysokoSci, nieistnienie zobowigzania pomiedzy stronami, przedawnienia oraz wskazala na ograniczenie swojej
odpowiedzialnoéci jako spadkobiercy wynikajace z przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Pozwany J. Z. wniosla sprzeciw zaskarzajac wydany nakaz zaplaty w caloci.

W uzasadnieniu pozwana podniost zarzut powagi rzeczy osadzonej, nieudowodnienie roszczenia co do zasady jak
i wysoko$ci, nieistnienie zobowigzania pomiedzy stronami, przedawnienia oraz wskazal na ograniczenie swojej
odpowiedzialno$ci jako spadkobiercy wynikajace z przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Pozwany K. Z. podni6st zarzut powagi rzeczy osadzonej, nieudowodnienie roszczenia co do zasady jak i wysokosci,
nieistnienie zobowiazania pomiedzy stronami, przedawnienia oraz wskazal na ograniczenie swojej odpowiedzialnoéci
jako spadkobiercy wynikajace z przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza.



Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil skuteczne zlozenie sprzeciwdw przez pozwanych i utrate mocy
nakazu zaplaty w caloéci.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd zawart z A. Z. prowadzacym dzialalnoéé gospodarcza pod firmg Firma Handlowo-gastronomiczna (...) A. Z.
umowe kompleksowa nr (...) o dostarczania paliwa gazowego na podstawie ktorej wystawiane byly odbiorcy faktury
za dostarczone paliwo.

/umowa k.65-69/

Postanowieniem z dnia 23.11.2010r.wydanym przez Sad Rejonowy w Ilawie wydanym w sprawie I Ns 465/10
stwierdzono, ze spadek po A. Z. z dobrodziejstwem inwentarza nabyli pozwani po 1/3 czeéci.

/odpis postanowienia k.98/

W sprawie I Nc 726/11 pow6d dochodzil od pozwanych jako spadkobiercéw A. Z. kwoty 6.332,00z} tytulem naleznosci
za dostarczony gaz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 26.05.2011r. do dnia zaplaty.

W sprawie I Nc 726/11 dochodzone roszczenie dotyczylo faktur:

-nr (...) z dnia 29.01.2010r.wystwionej na kwote 1.202,06z} z terminem platnosci do dnia 12.02.2010r /k.10 akt I
Nc 726/11/

-nr (...)zdnia 26.02.2010r.wystawionej na kwote 1.628,17z} z terminem platnosci do dnia 12.03.2010r. /k.11 akt I
Nc 726/11/

-nr (...) z dnia 31.03.2010r.wystawionej na kwote 1.322,63zt z terminem platnosci do dnia 14.04.2010r /k.12 akt I
Nc 726/11/

-nr (...) z dnia 05.05.2010r.wystawionej na kwote 1.589,31zt z ktorej odliczono nastepnie dokonang w dniu
21.06.2010r. wplate w kwocie 246,75zt /pozostala do zaplaty kwota 1.342,56z}/ - k.13 akt I Nc 726/11

-nr (...) z dnia 18.05.2010r.wystawionej na kwote 621,11z} z terminem platnosSci do dnia 01.06.2010r /k.14 akt I Nc
726/11/

- noty odsetkowej nr (...) na kwote 126,91z} /k.15 akt I Nc 726/11/

- noty odsetkowej nr (...) na kwote 17,47zt /k.16 akt I Nc 726/11/

- noty odsetkowej nr (...) na kwote 61,02z} /k.17 akt I Nc 726/11/

Powdd dochodzi od pozwanych kwoty 906,71z wynikajacej z not odsetkowych:

-nr (...) na kwote 726,41z} /k.57/

-nr (...) na kwote 177,40z1/k.62/

-nr (...) na kwote 2,90z} /k.64

Noty odsetkowe dotycza nieterminowego regulowania zaleglo$ci wynikajacych z faktur:

-nr (...) z dnia 29.01.2010r.wystwionej na kwote 1.202,06z} z terminem platnoéci do dnia 12.02.2010r., ktéra to
faktura zostala zaplacona dnia 01.07.2013r.



-nr (...) z dnia 26.02.2010r.wystawionej na kwote 1.628,17z1 z terminem platnoéci do dnia 12.03.2010r., ktéra to
faktura zostala zaplacona dnia 01.07.2013r.

-nr (...) z dnia 31.03.2010r.wystawionej na kwote 1.322,63zt z terminem platnosci do dnia 14.04.2010r., ktéra to
faktura zostala zaplacona dnia 01.07.2013r.

-nr (...) zdnia 18.05.2010r.wystawionej na kwote 621,11z} z terminem platnos$ci do dnia 01.06.2010r., ktéra to faktura
zostala zaplacona dnia 01.07.2013r.

-nr (..) z dnia 05.05.2010r.wystawionej na kwote 1.589,31z} z terminem platnoéci do dnia 19.05.2010r. z ktoérej
odliczono nastepnie dokonana w dniu 21.06.2010r. wplate w kwocie 246,75z} /pozostala do zaptaty kwota 1.342,56z1/ ,
ktora to faktura zostala zaplacona dnia 01.07.2013r.

Faktury te co do nalezno$ci gtéwnej i odsetek naliczonych do dnia 26.05.2011r.byly przedmiotem postepowania w
sprawie I Nc 726/11. Nakazem Zaplaty w Postepowaniu Upominawczym z dnia 20.06.2011r.zasagdzono solidarnie od
pozwanych na rzecz powoda kwote 6.331,93zt z odsetkami ustawowymi od dnia 26.05.2011r.do dnia zaplaty. Nakaz
jest prawomocny. / k.96 i k.29 akta I Nc 726/11/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Bezspornym jest zawarcie umowy przez A. Z. z powodem o dostarczanie gazu.

Bezspornym jest, iz pozwani sa spadkobiercami A. Z. i odpowiadaja za dilugi spadkowe z ograniczeniem swojej
odpowiedzialno$ci wynikajacej z nabycia spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Za udowodnione Sad uznal zalegloéci A. Z. w platnosciach za dostarczony gaz. Okoliczno$¢ ta byla przedmiotem
postepowania w sprawie I Nc 726/11 w ktorej z faktur wskazanych w pozwie zasgdzono nalezno$ci gtowne oraz odsetki
liczone od dnia 26.05.2011r. Pozwani wskazujac, iz kwestionujg kwote dochodzong pozwem co do zasady i wysokoSci,
podnoszac iz nalezno$¢ nie istnieje nie kwestionowali faktycznie tej okolicznoSci, iz faktury wskazane w pozwie nie
zostaly zaplacone przez A. Z., nie kwestionowali prawidlowoéci wystawienia tych faktur, ktére byly podstawg do
wydania nakazu zaplaty w sprawie I Nc 726/11.

Odsetki ustawowe wskazane przez powoda w notach odsetkowych
-nr (...) na kwote 726,41zt /k.57/

-nr (...) na kwote 177,40zl/k.62/

-nr (...) na kwote 2,90z} /k.64

ktorych zaplaty powdd dochodzi w lacznej kwocie 906,71z} nie byly objete nakazem zaplaty w sprawie I Nc 726/11.
Odsetki te zostaly naliczone od dnia wymagalnos$ci poszczegblnych faktur do dnia 25.05.2011r. tj. do daty od ktorej
zasadzono odsetki w nakazie zaplaty, i tak:

-nr (..) z dnia 29.01.2010r.wystwionej na kwote 1.202,06z} z terminem platnosci do dnia 12.02.2010r odsetki
naliczono od dnia 13.02.2010r. do dnia 25.05.2011 w kwocie 199,94zt

-nr (...) z dnia 26.02.2010r.wystawionej na kwote 1.628,17zl z terminem platnosci do dnia 12.03.2010r odsetki
naliczono od dnia 13.03.2010r. do dnia 25.05.2011r. w kwocie 254,57z1

-nr (..) z dnia 31.03.2010r.wystawionej na kwote 1.322,63zl z terminem platnosci do dnia 14.04.2010r odsetki
naliczono od dnia 15.04.2010r. do dnia 25.05.2011r. w kwocie 192,70z}



-nr (...)zdnia 18.05.2010r.wystawionej na kwote 621,11z} z terminem platnosci do dnia 01.06.2010r odsetki naliczono
od dnia 02.06.2010r. do dnia 25.05.2011r. w kwocie 79,20z}

- nr (..) z dnia 05.05.2010r.wystawionej na kwote 1.589,31zt z ktérej odliczono nastepnie dokonang w dniu
21.06.2010r. wplate w kwocie 246,75zt /pozostala do zaplaty kwota 1.342,56z1/ odsetki naliczono od kwoty 1.342,56z}
od dnia 20.05.2010r.do dnia 25.05.2011r. w kwocie 177,40zl oraz w zakresie zaplaconej z op6Znieniem kwoty 246,75z}
odsetki naliczono od tej kwoty od dnia 20.05.2010r. do dnia 21.06.2010r. w kwocie 2,90z}

Zarzutu powagi rzeczy osadzonej zatem nie uwzgledniono skoro w nakazie zaplaty nie objeto odsetek ustawowych
liczonych od daty wymagalno$ci do dnia wskazanego w pozwie tj.25.05.2011r.

Sad nie uwzglednil takze podniesionego zarzutu przedawnienia.

Nakaz zaplaty wydany w sprawie I Nc 726/11 doprowadzit do wydania prawomocnego orzeczenia , co z kolei na
podstawie art.125 ke doprowadzilo do 10 letniego okresu przedawnienia. Odsetki maja charakter akcesoryjny i
dziela los roszczenia gléwnego co do przedawnienia. Skoro zatem roszczenie gléwne objete jest 10 letnim okresem
przedawnienia wynikajacym z wydanego prawomocnego orzeczenia sadu, tym samym taki okres przedawnienia
nalezy stosowaé odno$nie odsetek za zwloke od tego roszczenia. /vide: I CSK 197/13/

Majac powyzsze na uwadze zasgdzono solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote dochodzong pozwem , majac
za$ na uwadze podniesione przez pozwanych zastrzezenie dotyczace zakresu swej odpowiedzialnosci, zgodnie z art.319
kpc zastrzezono pozwanym prawo do powolywania sie na ograniczenie swej odpowiedzialno$ci wynikajace z przyjecia
spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 9881 kc zasadzajac solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote
227,547} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Na kwote ta skladajg sie: oplata 30zl, oplata manipulacyjna 0,54z, oplata
skarbowa 17z}, wynagrodzenie pelnomocnika 180z}



