Sygn. akt V GC 58/16 upr

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Elblagu V Wydzial Gospodarczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy- SSR Marlena Brzozowska

Protokolant- stazysta J. T.

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016 roku w Elblagu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w G.

przeciwko Fabryka (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej Fabryki (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej w G. kwote 2 181,08
zl (dwa tysiace sto osiemdziesiat jeden zlotych osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienia od dnia
31.12.2015r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 717,00 zl (siedemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu;

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spotka Akcyjna w G. w pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia
31.12.2015r. domagala sie zasadzenia od pozwanej Fabryki (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 2.181,08 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od poszczeg6lnych kwot wskazanych w pozwie, w tym od kwoty tytulem niezaplaconych
odsetek w wysokoéci: 1.762,38z1, 253,24z} i 0,99z} od dnia wniesienia pozwu oraz od nalezno$ci wynikajacych z
niezaplaconych faktury w wysoko$ci: 0,22z} od dnia 26.09.2014r., od 60,01z} od dnia 2.08.2014r. oraz od 104,44z} od
dnia 3.06.2014r. oraz domagala sie zaplaty kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze nalezno$c
powddki wynika z taczacej strony umowy sprzedazy energii elektrycznej i braku zaplaty oplat za energie elektryczng.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia 5.01.2011 r. przekazal sprawe do rozpoznania
tutejszemu sadowi. Po przekazaniu sprawy do Sadu Rejonowego w Elblagu powodka uzupelnila pozew w trybie art.

505% §1 k.p.c. oraz zlozyla dokumenty, na ktére powolala sie w pozwie oraz umowe kompleksowa nr (...) z dnia
19.03.2012r.

Pozwany nie zlozyt odpowiedzi na pozew i nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje



Niespornym bylo, ze strony laczyla kompleksowa nr (...) z dnia 19.03.2012r. na umowa na dostawe energii
elektryczne i Swiadczenie ustlug dystrybucji na potrzeby prowadzonej przez pozwanej. Umowa zawarta zostala na czas
nieokres$lony.

/niesporne, nadto umowa k. 23/
W okresie obowigzywania umowy powdd wystawial m.in. nastepujgce faktury VAT i dokumenty rozliczeniowe.

W dniu 13.07.2014r. powod wystawit fakture nr (...) obejmujgca okres rozliczeniowy od 25.04.2014r. do 9.05.2014r.
na laczna kwote do zaplaty 719,99z1, obejmujaca naleznos¢ za okres rozliczeniowy w kwocie 719,99 oraz zadluzenie w
kwocie 3.448,35zk. Termin platnos$ci okreélony zostal na 2.06.2014r.

W dniu 13.07.2014r. powdd wystawil fakture nr (...) obejmujaca okres rozliczeniowy od 9.05.2014r. do 11.07.2014r. na
laczng kwote do zaplaty 4.416,41z1, obejmujaca nalezno$¢ za okres rozliczeniowy w kwocie 1.762,38z1 oraz zadluzenie
w kwocie 2.654,03zL Termin platno$ci okreslony zostal na 1.08.2014r.

W dniu 31.08.2014r. pow6d wystawil fakture nr (...) obejmujaca okres rozliczeniowy od 11.07.2014r. do 19.08.2014r.
na laczna kwote do zaplaty 2.290,28z, obejmujaca naleznosé za okres rozliczeniowy w kwocie 362,44z, odsetki za
opdznienie w kwocie 164,47z} oraz zadluzenie w kwocie 1.763,37zL Termin platnos$ci okreslony zostal na 25.09.2014r.

Ponadto w zwiazku z nieterminowg zaplata nalezno$ci za inne faktury nr (...) powod naliczy} odsetki za opdZnienie w
wysokoSci 0,02z}, 60,01z} i 104,447} oraz wystawil pozwanej noty odsetkowe w dniu 31.08.2014r.

/niesporne, nadto faktury k. 20-22, noty odsetkowe k.17-19/

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie zalaczonych dokumentéw. Wiarygodnoéci tych
dokumentéw zadna ze stron nie kwestionowala. Nalezy dodaé, ze zgodnie z zasada kontradyktoryjnosci ciezar
dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego. To one, a nie sad s3 wylacznym dysponentem toczacego
sie postepowania i one wreszcie ponosza odpowiedzialno$c za jego wynik (art. 6 k.c.). Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne, a jak stanowi art. 232 k.p.c., to
strony obowigzane sg wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Rzecza sadu
nie jest zarzadzanie dochodzen w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych
pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu dowodoéow
zmierzajacych do wyjas$nienia okolicznoS$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. (tak: wyrok SN z 17.12.1996r., I
CKU 45/96). Przepis art. 227 k.p.c. przewiduje, ze przedmiotem dowodu s fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Istotnosc¢ okre$lonego faktu wynika z przedmiotu postepowania i wiaze sie z twierdzeniami faktycznymi stron, przede
wszystkim za$ z podstawa faktyczna powoddztwa. Przepis art. 232 k.p.c. naklada na strony obowiazek wskazywania
dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Z kolei zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja
dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci, a gdy
strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze
fakty te uznaé za przyznane (art. 230 k.p.c.). W oparciu w ww. przepisu uznano za niesporne i nie wymagajace dowodu
okolicznosci co do wysoko$ci naleznoéci i wysoko$ci zadluzenia, terminéw platnoéci wynikajacych z przedstawionych
faktur.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy Prawo energetyczne dostarczanie energii elektrycznej odbywa sie na podstawie umowy
sprzedazy lub umowy przesylania lub dystrybucji, przy czym zgodnie z art. 5 ust. 3 tej ustawy dostarczanie energii
moze odbywaé sie na podstawie umowy zawierajacej postanowienia umowy sprzedazy i umowy o $wiadczenie

ushlug przesylania lub dystrybucji tych paliw lub energii, zwanej dalej "umowg kompleksowa", umowa kompleksowa
powinna takze okre§laé warunki stosowania cen i stawek oplat obowiazujacych w tych przedsiebiorstwach. Na
podstawie zawartej umowy pozwana obowiazana byla regulowac na rzecz powodki naleznoSci za dostarczana energie
elektryczna. Zlozone przez powodke dokumenty potwierdzaja fakt zadluzenia oraz regulowania przez pozwang
nalezno$ci za energie z op6znieniem. Okolicznoéci te nie byly kwestionowane, dlatego na mocy art. 535 k.c. oraz art.



5 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo energetyczne nalezalo uwzgledni¢ zadanie powddki o zaplate zar6wno
naleznoSci tytulem sprzedazy i dostaw energii, jak i odsetek za op6znienie, jednak co do odsetek w innym zakresie
niz zadala tego powddka.

Podstawa prawng zgdania co do odsetek jest przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dtuznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Z § 2
tego artykulu wynika, ze jezeli stopa odsetek za opdZznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe.
Terminy platnosci naleznosci wynikajacych z poszczego6lnych faktur oznaczone zostaly w ich tresci, jednakze powodka
wystepujac z pozew inaczej okreélila swoje zadanie domagajac sie odsetek za op6znienie nie od nie od dat ptatnosci
wskazanych w fakturach, lecz od dnia wniesienia powddztwa. Z kolei w odniesieniu do odsetek za opdZznienie w
platnosci innych faktur pow6dka domagala sie odsetek nie od chwili wytoczenia o nie powodztwa (art.48281 k.c.),
lecz od dat wskazanych z treSci pozwu, a sg to daty wymagalno$ci nalezno$ci wynikajgcych z faktur. By¢é moze
bylo to wywolane bledem powddki, ten blad byl z pewnoscia przyczyng odmowy wydania nakazu w postepowaniu
elektronicznym, jednak powddka uzupelniajac pozew ponownie tak samo jak poprzednio blednie oznaczyla terminy
wymagalno$ci i terminy od ktory zada odsetek za opdznienie. Sad nie jest uprawniony do orzekania ponad zadanie,
lecz jest zwigzany wnioskami i zadaniami strony (art. 321 k.p.c.). Zadanie zasadzenia odsetek od odsetek za okres
poprzedzajacy wytoczenie powbddztwa podlegalo oddaleniu z uwagi na regulacje zawarta w art. 48281 k.c.

Zuwagi na to, ze pozwana nie zlozyla odpowiedzi na pozew na podstawie art. 339811 2 k.p.c. wydal wyrok zaoczny oraz
na podstawie art.33381 pkt 3. K.p.c. nadal wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci. Rozstrzygniecie
o kosztach znajduje oparcie w art. 98 § 1 k.p.c., art.100 k.p.c. z uwzglednieniem stawek przewidzianych § 6 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplaty za czynnos$ci radcow prawnych
oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu /Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349/. Na poniesione przez powodke koszty w wysokoSci 717 zt sklada sie
optata od pozwu w wysoko$ci 100zl, wynagrodzenie radcy prawnego w wysoko$ci 600 zl, oplata od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17z} Z uwagi na to, ze powddztwo oddalone zostalo w niewielkiej czesci w calo$ci kosztami sad obciazyt
pozwana.



