Sygn. akt VI Ka 219/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Elblagu w VI Wydziale Karnym Odwotawczym w sktadzie:
Przewodniczaca: sedzia Natalia Burandt

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Poplawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 czerwca 2023 r.

sprawy J. S.

s.L.iE.,ur. (..)w (...)

obwinionego o czyn z art. 154 § 2 k.w.

na skutek apelacji wniesionych przez obwinionego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym MieScie Lubawskim

z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt Il W 270/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 czeéci dyspozytywnej w ten sposob, ze zwalnia obwinionego J. S. od zaplaty
na rzecz Skarbu Panistwa nalezno$ci bieglego, oplaty sadowej i zryczaltowanych kosztéw sadowych za postepowanie
przed sadem I instancji;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. N. P. kwote 840 zl. /osiemset czterdziesci
zlotych/ brutto tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym oraz kwote 325,33 zl. /trzysta dwadzie$cia piec zlotych trzydzieSci trzy grosze/ tytutem zwrotu kosztow
dojazdu do sadu;

IV. zwalnia obwinionego J. S. od obowiazku ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowanych wydatkow za
postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty.

Sygn. akt VI Ka 219/23

UZASADNIENIE WYROKU

J. S. wnioskiem o ukaranie ztozonym przez Komende Powiatowa Policji w N. zostal obwiniony o to, ze w okresie od
3 lipca 2021 roku w miejscowosci S., gmina M. powiat (...) woj. (...), w obrebie posesji numer (...), porzucil Smieci w
postaci elementéw drewnianych plotu, zuzytych desek, palet, folii, plastikow, elektroémieci RTV i AGD metalowych
czeSci ogrodzenia i innych dzialajac na szkode A. K., to jest o wykroczenie z art. 154 § 2 k.w.

Sad Rejonowy w Nowym MieScie Lubawskim wyrokiem z dnia 29 marca 2023 roku wydanym pod sygn. akt II W
270/21:

1. obwinionego J. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu przyjmujac, iz dzialal w okresie od czerwca
2021 r. najp6zniej do dnia 03 lipca 2021 r. oraz, ze $mieci wyrzucil na nienalezacy do niego grunt polny — dziatke nr



(...) stanowigca wlasno$c A. K., tj. wykroczenia z art. 154 § 2 k.w. i za to na podstawie art. 154 § 2 k.w. w zw z art. 24
§1i3kw.wzwzart. 2 § 1 k.w. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 400 zlotych;

2. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Nowym Mieécie Lubawskim na rzecz adw. N. P. kwote 576 zl.
tytulem wynagrodzenia nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z urzedu przed sadem rejonowym,;

3. zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Nowym Mieécie Lubawskim kwote 40
zlotych tytulem oplaty oraz kwote 120 zl. tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania, a takze obciazyl go
nalezno$ciami bieglego.

Od tego wyroku odwolatl sie zar6wno obronca, jak i obwiniony osobiScie.
Obronca zarzucila w apelacji obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 7 kp.k. w zw z art. 8 k.p.w. poprzez: a) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych
w sprawie, dokonanie tej oceny w oderwaniu od zasad do$wiadczenia zyciowego i regul logicznego rozumowania,
sprowadzajace sie do wadliwego ustalenia, ze postawa obwinionego J. S. stanowi przejaw przyjetej przez niego linii
obrony, podczas gdy w rzeczywistoSci wymieniony pozostawal w usprawiedliwionym przekonaniu, ze odpady znajduja
sie na dzialce A. T. nie A. K., b) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, polegajace na bezpodstawnym
odebraniu waloru wiarygodnosci, wyjasnieniom obwinionego, w zakresie jakim podal, iz to nie on pozostawil §mieci na
dzialce (...), jak rowniez, ze nie zaSmiecit dzialki A. K., co potwierdzita §wiadek A. T.; c) przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, polegajace na bezpodstawnym przyjeciu, ze obwiniony nie mogt zaklada¢, iz wyrzuca odpady na
teren A. T., jak robwniez tego, ze dokonujgc grodzenia dzialki, ogrodzenie to nie znajduje sie na dzialce sasiedniej,
gdyz wymieniony w zaden sposob tego nie ustalat i nie sprawdzal, podczas gdy w rzeczywistoSci obwiniony nie miatl
$wiadomoSci tego, ze odpady znajduja sie juz na dzialce sgsiedniej, sugerowal sie on bowiem mapka geodezyjng
uzyskang ze Starostwa Powiatowego w (...), z ktérej wynika, ze teren dzialki rozpo$ciera sie dalej niz zamontowana
przez niego siatka,

2. art. 5 § 2 k.p.k. w zw z art. 8 k.p.w. poprzez niepowziecie przez sad I instancji, podlegajacych rozstrzygnieciu w
my$l dyrektywy in dubio pro reo libertate na korzy$¢é obwinionego J. S., watpliwo$ci wynikajacych z zeznan §wiadka
A.T., wzakresie w jakim podala, zZe pozostawione odpady nie znajduja sie na dzialce A. K;

3. art. 624 § 1 k.p.k. w zw z art. 121 § 1 k.p.w. poprzez jego niezastosowanie i niezwolnienie obwinionego w catoéci
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych, podczas gdy trudna sytuacja zyciowa, w ktdrej znalaz}
sie obwiniony powoduje, ze uiszczenie kosztéw sadowych bedzie dla obwinionego zbyt ucigzliwe, a ponadto za
zwolnieniem obwinionego od kosztow sadowych przemawiaja wzgledy stusznosci;

II. bedacy wynikiem ww. uchybien proceduralnych blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
skarzonego orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tres¢, polegajacy na chybionym przyjeciu, ze obwiniony J. S.
dopuscil sie popelienia wykroczenia z art. 154 § 2 k.w., a takze, ze ma on mozliwo$ci majatkowe pozwalajace mu na
uiszczenie przez niego kosztow sadowych.

Wskazujac na powyzsze obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego od
popehienia zarzuconego mu czynu lub uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie zmiane tego orzeczenie poprzez zwolnienie obwinionego w calo$ci od ponoszenia kosztéw
sadowych. Ponadto z ostrozno$ci procesowej skarzaca wniosla o nieobcigzanie obwinionego kosztami postepowania
odwolawczego i zasadzenie na jej rzecz od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej obwinionemu z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym wg norm przepisanych, ewentualnie spisu kosztoéw, o ile zostanie przedlozony
na rozprawie, albowiem nie zostaly one pokryte w zadnej czeSci.

Obwiniony zarzucil w apelacji blad w ustaleniach faktycznych i brak dowodéw na potwierdzenie jego winy oraz
niezrozumiale dla niego obcigzenie go nalezno$cia bieglego i zasadzenie od niego kosztow sadowych. W uzasadnieniu



srodka odwolawczego podal on, ze nie bylo jakiegokolwiek $wiadka i innego dowodu wskazujacego na to, ze
dopuscil sie zarzuconego mu wykroczenia. Dodal rowniez, ze opierajac sie na mapce z urzedu miasta, pozostawat w
usprawiedliwionym przekonaniu, ze dzialka na ktérej zlozyl rzeczy nalezala do jego konkubiny A. T., a §wiadkowie
A. K.iA. L. zaprzeczyli, zeby widzieli kto wyrzucal $émieci na dzialke nr (...), przy czym jego wniosek o konfrontacje
pokrzywdzonego z funkcjonariuszami policji zostal oddalony. Obwiniony ponadto wnidst o zwolnienie go z kosztow
sadowych w tym nalezno$ci bieglego, wskazujac, ze znajduje sie w ciezkiej sytuacji finansowej, z uwagi na to, ze w
dniu 27 stycznia 2023 r. opuscil areszt Sledczy, w zwigzku z czym pozostawal osoba bezrobotng, bez prawa do zasitku,
a na jego utrzymaniu jest troje maloletnich dzieci, za$ obecnie ponownie przebywa w areszcie $ledczym. Z uwagi na
powyzsze zarzuty obwiniony wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do
ponownego rozpoznania, ewentualnie jego uniewinnienie i zwolnienie z kosztéw sadowych, w tym naleznosci bieglego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obronicy i obwinionego zastlugiwaly na czeSciowe uwzglednienia, skutkujac zmiana zaskarzonego wyroku w
pkt 3 cze$ci dyspozytywnej, polegajaca na zwolnieniu obwinionego J. S. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa nalezno$ci
bieglego, oplaty sadowej i zryczaltowanych kosztéw sadowych za postepowanie przed sagdem I instancji.

W pierwszej kolejnosci nalezalo jednak podniesé, ze zgodnie z zasada in dubio pro reo okre§long w art. 5 § 2 k.p.k.,
ktora przez art. 8 k.p.w. ma zastosowanie takze w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, a ktérej naruszenie
przy wydaniu zaskarzonego wyroku zarzucila obronca, niedajace sie usunaé watpliwo$ci rozstrzyga sie na korzy$é
obwinionego. Dla zasadnoSci zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie wystarczy jednak zaprezentowanie przez skarzgca
wlasnych watpliwosci, co do stanu dowoddw, bowiem o naruszeniu tego przepisu mozna moéwic tylko wowezas, gdy
sad ustalajac, ze zachodza niedajace sie usunac¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzy$¢ obwinionego, co w tej
sprawie nie miatlo miejsca. Zatem naruszenie tej zasady procesowej mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad w spos6b
prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe i w sposob zgodny z art. 7 k.p.k. ocenil zgromadzone dowody,
a pomimo tego z dowodéw uznanych za wiarygodne nadal wynikaja co najmniej dwie wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie usunaé¢ watpliwo$ci niezgodnie z kierunkiem okre$lonym w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. (v. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2021 r. w sprawie IV KK 726/19, LEX nr 3232651). Z uwagi
na to, ze w tej sprawie sad pierwszej instancji nie mial watpliwosci co do sprawstwa obwinionego i nie rozstrzygnat
niedajacych sie usunaé watpliwos$ci na jego niekorzysé, podniesiony w tym zakresie zarzut nie byt zasadny i nie mog}
skutkowac uniewinnieniem obwinionego.

Ponadto nie sposob utrzymywaé, co podnosi autor tejze apelacji, iz Sad I instancji dokonal wybioérczej i dowolnej oceny
materialu dowodowego, a zatem naruszyl dyrektywe okreslona w tresci art. 7 k.p.k. (art. 8 k.p.w.). W szczegolnosci
do wysuniecia takiego twierdzenia niewystarczajace jest to, ze przyjete przez Sad Rejonowy zalozenia dowodowe nie
odpowiadajg preferencjom skarzacego. Generalnie wypada przypomnieé, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art.
7 k.p.k., jezeli tylko: - po pierwsze, jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okolicznos$ci
sprawy, - po drugie, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$c jak i
na niekorzy$é obwinionego,- po trzecie, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz zostalo
wyczerpujaco ilogicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04.07.1995r.,
IIKRN 72/95, Prok. i Pr. 1995/11-12 / 6, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.02.1996r., II KRN 199/95, Prok. i Pr.
1996/10/ 10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03.09.1998r., V KKN 104/98, Prok. i Pr. 1999/2/6 i inne). Obrofica
nie wykazal w skardze apelacyjnej, aby ktorykolwiek z powyzszych warunkow nie zostal w wyroku Sadu Rejonowego
dotrzymany, a zatem réwniez i ten zarzut nie mogt sie, w realiach tej sprawy, osta¢. W przedmiotowej sprawie wina
J. S., w zakresie przypisanego mu wykroczenia zostala wykazana w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego,
w tym dowody osobowe i nieosobowe, ktéry prawidlowo zweryfikowany poprzez pryzmat logicznego mySlenia i
doswiadczenia zyciowego tworzy przekonywujacy obraz zdarzenia, jakie leglo u podstaw postawionego obwinionemu
zarzutu.



W odniesieniu do kolejnego zarzutu skarzacych wskazaé¢ nalezalo, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz powinien zmierza¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybien w zakresie
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad oceniajac zebrany material dowodowy. Sama
mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach anizeli te, na ktérych opart sie tenze sad nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze rzeczywiscie
ten sad dopuscil sie przy wydaniu wyroku uchybienia o ktéorym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k. Z uwagi na to, ze
ustalenia faktyczne przyjete przez sad I instancji wynikaly z prawidlowo zgromadzonego i trafnie ocenionego co
do wiarygodno$ci materialu dowodowego, podniesiony w tym zakresie zarzut rowniez nie byl zasadny i nie méogt
skutkowa¢ uniewinnieniem obwinionego. Sad nie ustalil bowiem faktéw, ktére nie wynikaly z przeprowadzonych
dowododw i nie zaniechal ustalenia faktow, ktore z nich wynikaly i mialy znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie.

W ocenie sagdu odwolawczego, okolicznoé¢ na ktéra powolywal sie obwiniony, ze nie bylo bezposredniego swiadka
wyrzucania przez niego $mieci na nienalezacy do niego grunt polny, nie mogla stanowi¢ wystarczajacej podstawy
do przyjecia, ze w sprawie zachodza niedajace sie usunaé watpliwosci co do jego sprawstwa, ktéry nie przyznat sie
do winy, podlegajace rozstrzygnieciu na jego korzy$¢ poprzez uniewinnienie od zarzucanego mu czynu. Przeciwko
takiemu uznaniu przemawialy bowiem zeznania przestuchanych w charakterze §wiadkow A. K., ktéry podejrzewal o
takie postapienie obwinionego, a ktory w rozmowie z nim, zobowigzal sie do posprzatania $émieci oraz policjantow
D. K. i L. G., w ktorych potwierdzili oni fakt zaSmiecania, co zreszta wynikalo réwniez z tresci protokotu ogledzin
i zabezpieczonej dokumentacji fotograficznej. Z zeznaniami tych $§wiadkow, ktoérzy nie mieli zadnych powodow do
podania nieprawdy na niekorzys¢ obwinionego, jak slusznie przyjal sad pierwszej instancji, korespondowala opinia
powolanego w sprawie bieglego, ktora niewatpliwie miala istotne znaczenie dla oceny zachowania obwinionego, pod
katem zarzuconego mu czynu z art. 154 § 2 k.w. Ze wzgledu na to, ze wykroczenie to ma charakter materialny, a do
jego dokonanie niezbedne jest powstanie skutku w postaci zadmiecania cudzego gruntu, niezbedne bylo, w kontekscie
zarzutow skarzacych i sprzecznych ze sobg twierdzen A. K. i A. T., w zakresie tego, do kogo nalezy dzialka na ktorej
obwiniony zlozyt odpady, ustalenie przebiegu granicy pomiedzy dziatlkami pokrzywdzonego i konkubiny obwinionego,
a powyzsza kwestia zostala jednoznacznie rozstrzygnieta przez bieglego z zakresu geodezji i kartografii. W tresci
przedlozonej opinii, biegly wskazal, ze ustalajac przebieg granicy miedzy dzialtkami nr (...) (dzialka pokrzywdzonego)
i 70 (dzialka A. T.) punkt graniczny (...) i dalej punkt graniczny (...) wyznaczyl na podstawie pomiaru tych punktéw
w operacie (...) szkic polowy, nr (...) — zalacznik nr 4. W punkcie granicznym (...) odnalaz}l on granitowy kamien
graniczny oraz sporzadzil protokot granicy w punktach (...) (...) (...), protokol graniczny z dnia 27 grudnia 2022, operat
techniczny i szkic sytuacyjny, opinia przedstawiajgca $cisly przebieg tej granicy. Ustalony przebieg tej granicy, w
opinii bieglego zmienil powierzchnie dzialki nr (...), dlatego nalezalo sporzadzié¢ w operacie technicznym wykaz zmian
danych ewidencyjnych dotyczacych dzialki nr (...). Na szkicu sytuacyjnym, zdaniem bieglego, widoczne jest polozenie
plotu drewnianego i plotu wykonanego z siatki wzgledem granicy miedzy punktami (...) (...), ktére znajduja sie na
dzialce (...), a w zwiazku z tym widoczne ogrodzenie i lezace przy ogrodzeniu $mieci znajduja sie dzialce (...) (dziatka
pokrzywdzonego). W ocenie sagdu odwolawczego przedstawiona opinia byla jasna i pelna, w zwigzku z czym brak bylto
podstaw do jej kwestionowania, tym bardziej, ze biegly w trakcie rozprawy z dnia 29 marca 2023 roku, podtrzymat
wyrazone w niej stanowisko. Zatem skoro Smieci porzucone przez obwinionego, ktéry cho¢ kwestionowal swoja wina,
to przyznawal, Ze to on robil porzadki i rozmieszczal Smieci w miejscu, ktére w $wietle ustalen bieglego, znajdowalo
na dzialce pokrzywdzonego, nie sposéb bylo uznac, ze sprawie nie bylo dowodow jego sprawstwa, przemawiajacych
za przypisaniem zarzucanego mu czynu i zakwestionowaniem zlozonych przez niego wyjaénien, w ramach przyjetej
w sprawie linii obrony, ktére nie zaslugiwaly na uznanie i nie mialo w tym wzgledzie znaczenia to, ze jak twierdzil,
pozostawal w bledzie, ze pozostawione odpady znajduja sie jeszcze na dzialce jego konkubiny a nie na dzialce jego
sgsiada. Strona podmiotowa przypisanego J. S. wykroczenia z art. 154 § 2 k.w. moze bowiem polegaé zar6wno na
umys$lnosci jak i nieumyslno$ci, cho¢ ta druga bedzie w praktyce wyjatkiem, ograniczonym do przypadkoéw bledu
co do znamienia, gdy sprawca pomylil grunty swoje z cudzymi (por. Tadeusz Bojarski (red.) Kodeks wykroczen,
Komentarz aktualizowany, opubl. LEX/e. 2023). Zaakcentowa¢ nadto nalezy, ze jak wynika jednoznacznie z zeznan
interweniujacych na miejscu zdarzenia funkcjonariuszy policji — D. K. i L. G., $émieci znajdowaly sie nie tylko przy



plocie, lecz byly rozrzucone po calej dzialce nr (...), a zatem w pelni zasadnie sad orzekajacy wykluczyl dzialanie
oskarzonego w bledzie.

W nawigzaniu do apelacji obwinionego, podzielié¢ takze nalezalo stanowisko sadu meriti, w zakresie oddalenia wniosku
o konfrontacje swiadka D. K. i L. G. z pokrzywdzonym A. K., z uwagi na brak znaczenie takiego dowodu dla
rozstrzygniecia sprawy. Podkresli¢ wypada, ze art. 172 k.p.k. stosowany na gruncie procedury wykroczeniowej, w
oparciu o art. 39 § 2 k.p.w, nie naklada na sad obowigzku przeprowadzenia konfrontacji w kazdej sytuacji pojawienia
sie w zeznaniach poszczegbdlnych przestuchiwanych oséb niejasnoéci czy rozbiezno$ci. Jednoczesne przestluchanie
0sob jest czynnoScig fakultatywna, uzalezniona od oceny organu procesowego, ktdry powinien z tego korzystac
wowczas, gdy moze sie to przyczyni¢ do wyjasnienia sprzecznoSci i prawidlowego ustalenia stanu faktycznego.
Chodzi wiec o uzyteczno$é tej czynnoSci przy dokonywaniu prawdziwych ustalen faktycznych. Wymieniony cel organ
postepowania mogg osiagnac takze na etapie oceny dowodoéw, poprzez uznanie niektorych z nich za wiarygodne, a
innych za niewiarygodne. Konfrontacja nie stanowi zatem jedynego sposobu eliminowania sprzeczno$ci w relacjach
0s06b przestuchiwanych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 22 marca 2017 roku, I AKa 37 / 17, LEX
nr 2278266). Gdyby tak bylo stanowiloby to przejaw nie tylko teorii prawnej oceny dowodow, ale takze wplywalo na
niezasadne sformalizowane i przedluzanie postepowania dowodowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 23 pazdziernika 2013r., I K AKa 325/13). W niniejszej sprawie kazdy natomiast ze Swiadkow zlozyl wyczerpujace
zeznania, a ich wiarygodno$é podlegala ocenie sadu, za§ obwiniony ktéry mial mozliwo$¢ zadawania pytan tym
osobom, nie podal nowych okolicznosci, ktére w drodze tego dowodu, moglyby zostaé ustalone, a jednocze$nie
rzutowaé na koncowe rozstrzygniecie.

W konsekwencji nalezalo stwierdzi¢, ze sad rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia stanu faktycznego i dokonat
odpowiedniej subsumcji prawnej zachowania J. S., tj. przyjal wlasciwa kwalifikacje prawna do jego czynu. Zdaniem
sadu odwolawczego zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu
obwinionego, jest takze prawidlowa i zastluguje na aprobate, gdyz w odpowiedni sposéb uwzgledniala wszystkie
elementy, o ktérych mowa w definicji legalnej z przepisu art. 47 § 6 k.w. Odno$nie wymierzonej przez sad pierwszej
instancji obwinionemu kary grzywny w wysokosci 400 zlotych wskazaé nalezy, iz jest ona wspdlmierna w stosunku
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu wykroczenia jak i stopnia jego winy. Wysoko$¢ orzeczonej wobec
obwinionego grzywny, przy uwzglednieniu brzmienia sprzed 1 wrze$nia 2022 roku, nie jest tez razaco niewspotmierna,
mies$ci sie w granicach przewidzianych za dany typ wykroczenia oraz stanowi represje stwarzajaca realne mozliwosci
na osiagniecie korzystnych efektéw poprawczych w stosunku do obwinionego, a takze uwzglednia, niezaleznie od
przejSciowych trudno$ci materialnych obwinionego, zwigzanych z pobytem w warunkach aresztu $ledczego, jego
stosunki osobiste i majatkowe, a zatem mieSci sie ona w granicach realnej egzekucji.

Sad odwolawczy podzielil natomiast zarzuty skarzacych, w zakresie w jakim powotujac sie na trudng sytuacje osobista,
materialng i rodzinng obwinionego zakwestionowali zasadno$¢ obciazenia go obowiazkiem zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa oplaty sadowej, zryczaltowanych kosztéw sadowych i naleznos$ci bieglego. Odnoszac sie do tej kwestii nalezy
wprawdzie zauwazy¢, ze w postepowaniu wykroczeniowym zasada jest ponoszenie kosztow przez osobe ukarang, ktore
stanowia typowa konsekwencje wyroku skazujacego, niemniej stosownie do brzmienia art. 624 § 1 k.p.k. w zw z art.
121 § 1 k.p.w., sad moze zwolni¢ od zaplaty kosztow sadowych, ale nie nastepuje to obligatoryjnie lecz wylgcznie
fakultatywnie w oparciu o swobodna ocene orzekajgcego sadu. W przypadku obwinionego nalezato jednak przyjac, ze
wysoko$¢ nalezno$ci, ktora zostat obcigzony, a na ktérej laczny wymiar mialo istotny wplyw wynagrodzenie bieglego
za sporzadzong opinie w sytuacji gdy jest aktualnie tymczasowo aresztowany w innej sprawie, uznaé nalezalo, ze
uiszczenie przez niego na obecnym etapie oplaty sadowej, zryczaltowanych kosztow sadowych i naleznosci bieglego,
byloby dla niego zbyt ucigzliwe, ze wzgledu na jego sytuacje rodzinng i majatkowa.

Z przedstawionych wzgledow, w oparciu o tre$c art. 437 § 2 k.p.k. wzw z art. 109 § 2 k.p.w. nalezalo zmieni¢ zaskarzony
wyrok w punkcie 3 czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze zwolni¢ obwinionego J. S. od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa naleznoSci bieglego, oplaty sadowej i zryczaltowanych kosztéw sadowych za postepowanie przed sadem I
instancji oraz utrzymaé w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.



O nieoplaconych kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie
art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 121 § 1 k.p.w. i § 11 ust 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. 2015.1800) zasadzajac na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. N. P. kwote 840 zlotych brutto, a na podstawie § 2 pkt 1b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalenia i sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do
celow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasnosécia pracodawcy (Dz.U.
2002.27.271) przyznano jej kwote 325,33 zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do sadu.

Ponadto sad odwotawczy zwolnil obwinionego od oplaty i zryczaltowanych wydatkéw za postepowanie odwolawcze,
uznajac, ze ich uiszczenie obok grzywny, byloby dla niego zbyt uciazliwe z uwagi na jego aktualng, trudna sytuacje
materialng i rodzinna.



