Sygn. akt VI Ka 494/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2022 .

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Natalia Burandt

Protokolant: sekr. sad. Joanna Deregowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Elblagu Agaty Zlotowskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2022 r. w Elblagu sprawy

M.S.,s.M.iM., ur. (...) weE.

oskarzonego o czyn z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
ioczyn z art. 273 kk w zw. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Elblagu

z dnia o5 lipca 2021 r. sygn. akt VIII K 465/21

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zwalnia oskarzonego M. S. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sqdowych za
postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 494/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 05 lipca 2021r. sygn. akt VIII K 465/21




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonego M. S.

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut

1,2 - razaca obraza  przepisow | # zasadny
postepowania, ktora miala wplyw »
na tre§¢ wyroku tj. art. 8 § | ¥ czesciowo zasadny
'1 k.p.k. - ze.lsady samodzielnoSci # niezasadny
jurysdykcyjnej sadu poprzez

czynienie ustalen faktycznych na
podstawie decyzji (...) i decyzjach
(...) — k. 3-11, 118 — 125, 134 154 (pkt
1.1.1.2. uzasadnienia);

przepisow
postepowania, ktéra miala wplyw na
tre§¢ wyroku w szczego6lno$ci art.
389 § 1 k.p.k. poprzez dokonywanie
ustalen faktycznych na podstawie
protokolow
charakterze Swiadka oskarzonego z
k. 155-159 (pkt 1.1.1.2 uzasadnienia);

- razaca  obraza

przestuchania w

- blad w ustaleniach faktycznych,
ktéry to wyraza sie w przyjeciu tezy,
ze zgromadzone w niniejszej sprawie
materialy pozwalaja na przyjecie,
iz oskarzony M. S. dopudcil sie
przypisanego mu czynu;

- blad w ustaleniach faktycznych,
ktéry wyraza sie w przyjeciu tezy,
ze w dniu 09 czerwca 2015 roku
M. S. bedac w N. prowadzil
rozmowy z niemiecka firmg (...)
i po obejrzeniu oferowanych do
sprzedazy pojazdéw zdecydowal sie
na ich kupno — i w dniu 09 czerwca
2015 roku przekazal sprzedajacemu
— firmie (...) ustalona kwote 19.500
(pomimo  wczeéniejszego
przekazania naten cel zaliczki firmie
(...)). Na miejscu, w N., okazalo sie,
ze niemiecka firma (...) nie prowadzi
zadnych intereséw z firma (...) iw
ogole nie zna tej firmy;

Euro

- blad w ustaleniach faktycznych,
ktéory wyraza sie w przyjeciu




tezy, ze faktycznie w transakcji
wewnatrzwspdlnotowego  nabycia
pojazdow — samochodu ciezarowego
M. (...) VIN (...) wraz z przyczepa
ciezarowa A. VIN (...) — uczestniczyl
wylacznie M. S.,
zadnym jej etapie udzialu w tym
zdarzeniu gospodarczym nie brala
(..). tego, po
powrocie do kraju w dniu 13 czerwca
2015 roku G. M. wramach firmy (...)
wystawil dla M. S. dwie faktury.

natomiast na

firma Pomimo

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wywiedziona przez obronce
oskarzonego M. S. jako niezasadna
nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Licznie lecz calkowicie wybiorczo
przytoczone argumenty
dla  poparcia  prezentowanego
stanowiska, majace
obraze prawa

a takze

W niej

uzasadniaé
materialnego,
naruszenie przepisow
postepowania, a w konsekwencji
réwniez i wadliwo$¢ poczynionych
przez Sad Rejonowy ustalen stanu
faktycznego - byly
chybione i stad nie mogly sie osta¢
w S$wietle zebranych w sprawie

catkowicie

dowodow.

Przystepujac do rozwazan

odno$nie zarzutow zawartych w
wywiedzionym
odwolawczym, godzi sie zaznaczy¢,

srodku

ze Sad Rejonowy przeprowadzil
sprawie
postepowanie dowodowe w sposob
wszechstronny i wyczerpujacy, ktore
poddat
rzetelnej analizie i na tej podstawie
wyprowadzil calkowicie
wnioski zaréwno co do winy
oskarzonego M. S. w zakresie
przypisanych mu przestepstw, jak i
subsumcji prawnej jego zachowania

w przedmiotowej

nastepnie wnikliwej i

stuszne




pod wskazane przepisy ustawy
karnej i karno - skarbowej,
a takze wymiaru orzeczonej
wobec niego kary. Przedmiotem
rozwazan byly nie tylko dowody
obcigzajace oskarzonego ale rowniez
wszelkie dowody im przeciwne,
a wszystkie one zostaly ocenione
w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej
podstawie stanowisko Sadu
Rejonowego korzysta z ochrony
przewidzianej w art. 7 kpk,
a poniewaz jednocze$nie nie
zostalo ono w zaden rzeczowy i
przekonywujacy sposob podwazone
przez apelujgcego, przeto w calej
rozciaglodci zasluguje na aprobate
sadu odwolawczego.

Tytulem wstepu, wypada poczynié
ogélng uwage tej tresci, iz to
do sadu nalezy sformulowanie
rozstrzygniecia w sprawie na
podstawie zebranego materialu
dowodowego, w  oparciu o0
wiedze i dosSwiadczenie zyciowe.
Sad musi wustalic najbardziej
prawdopodobny przebieg zdarzen
i swoja decyzje umotywowac.
Oczywista jest wiec polemika
autora apelacji z argumentami
przedstawionymi przez sad w
uzasadnieniu wyroku, lecz mozna
ja zaakceptowaé jedynie wtedy, gdy
skarzacy na potwierdzenie swoich
zarzutow przedstawil konkretne
argumenty, a nie jedynie nie zgadza
sie z wersja zdarzen przyjeta przez
Sad. W ocenie sadu odwolawczego,
obronica oskarzonego nie wywiazal
sie nalezycie ze swojego zadania.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy
w wyniku pelnej i poprawnie
dokonanej swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego uznal, ze brak jest




w realiach niniejszej sprawy ,nie
dajacych sie usuna¢ watpliwosci” w
zakresie przypisanych oskarzonemu
czyn6w i w oparciu o te wlasnie
ocene poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne i wykazal w niewatpliwy
sposob wine M. S..

Odnoszac sie do zarzutéw natury
procesowej, nalezy wskazaé, ze
sad odwolawczy nie stwierdzil
naruszenia przepisu art. 391 §
1 kpk ,poprzez dokonywanie
ustalen faktycznych na podstawie
protokolow przestuchania \
charakterze $wiadka oskarzonego
z k. 155-159 (pkt 1.1.1.2
uzasadnienia)”. W  pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
sad meriti przywolal jako dowod
ogblnie materialy zebrane w toku
postepowania podatkowego nr (...)-
(...).  (..).48.218 prowadzonego
wobec G. M. wskazujac w
odpowiedniej rubryce formularza
jednoczeénie numer Kkart, tj. k.
155 -217°, obejmujacych takze
protokol przestuchania M. S. w
charakterze $wiadka (k. 155 — 157),
jednakze w zadnym fragmencie
nie powolal sie na te zeznania
M. S. zlozone w postepowaniu
podatkowym. Sad I instancji
dokonal natomiast istotnych ustalen
w sprawie na podstawie caloksztattu
zgromadzonego materialu, m.in. w
postaci zakwestionowanych faktur
VAT, dokumentéw wystawionych
przez niemiecka firme (...),
w tym faktur (53,54), listow
przewozowych, deklaracji VAT - 7
za czerwiec 2015 wraz z korekta,
ewidencji $rodkow trwalych -
amortyzacja podatkowa, rejestru
zakupéw VAT za miesigc czerwiec
20151 (..) M. S., protokolu
przeszukania z dnia 17.12.2020r.,
protokolu zatrzymania z dnia
21.12.2020r. Ze spisem i opisem
rzeczy, czy protokolu ogledzin




rejestru zakupu VAT za miesigc
czerwiec 2015r. (...) M. S.. Ustalone
przez sad orzekajacy okolicznoSci
wprost zatem wynikaja m.in. z faktur
wystawionych przez sprzedajacego
pojazdy - niemiecka firme (...), ktore
to dokumenty odebrat osobiscie M.
S., co potwierdzil wlasnorecznymi
czytelnymi  podpisami oraz z
listbw przewozowych, ktore takze
podpisal oskarzony. Godzi sie takze
przywola¢ fakture VAT wystawiona
przez firme (...), w ktorej zawarto
zapis, iz M. S. nie dokonal zaplaty
za rzekomo sprzedany mu przez te
firme pojazd (k. 108), co réwniez
wzmacnia prawidlowo$¢ ustalen
sadu I instancji. Co takze istotne,
oskarzony w toku postepowania
podatkowego, dokonat korekty
deklaracji VAT — 7 za czerwiec 2015r.
i uregulowal zalegloé¢ podatkowa
w kwocie ustalonej w decyzji
administracyjnej, co dodatkowo
potwierdza trafno$¢ dokonanych
przez sad orzekajacy ustalen stanu
faktycznego.

Wbrew twierdzeniom skarzacego,
Sad Rejonowy nie naruszyl takze
dyrektywy postepowania wyrazonej
w art. 8 § 1 kpk. Tytulem
wprowadzenia nalezy przypomnieg,
ze zgodnie z powyzsza norma,
sad karny rozstrzyga samodzielnie
zagadnienia faktyczne i prawne oraz
nie jest zwigzany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu, =z
zastrzezeniem, ze wigza go
prawomocne orzeczenia sadéw
ksztaltujacych prawa lub obowiazki.
Przepis ten wprowadza zasade
zwigzang z zasada swobodnej
oceny dowodow i jg uzupelniajaca.
Samodzielno$é jurysdykcyjna sadu
karnego nie uprawnia jednak
do dokonywania dowolnych
ustalen w zakresie obowigzku
podatkowego. Ustalenie istnienia
tego obowigzku (badz braku




powinnoéci) oraz wysokosci podatku
nalezy do organéw skarbowych pod
kontrola sadu administracyjnego,
przy czym  zapadajacych w
odno$énym postepowaniu decyzji
nie nalezy kazdorazowo traktowac
jako rozstrzygniecia ,ksztaltujace
stosunek prawny” i tym
samym uznawa¢ za  wigzace
w postepowaniu karny, Decyzje
podatkowe moga mie¢ bowiem
charakter deklaratoryjny (por. S.
Steinborn Komentarz do art. 8 kpk).

Zgodzi¢é nalezy sie zatem z
apelujacym, iz ,(....) zobowigzania
podatkowe dotyczace podatkéw od
os6b fizycznych czy podatku od
towarow i uslug powstaja z mocy
prawa i sg zwigzane z okre$lonymi
zdarzeniami faktycznymi. Decyzje
administracyjne w tym wypadku
maja charakter nie konstytutywny,
lecz deklaratoryjny, ustalony na
podstawie przepisow podatkowych
okreslajacych wartos$ci tych
podatkéow. Tym samym w sposob
kategoryczny nalezy wyrazic¢ teze,
ze sad karny nie jest zwigzany
tego typu rozstrzygnieciami (por.
Stefanski, Zablocki, Kodeks, t. 1,
2003, s. 272, 238; zob. szerzej P.
Lewczyk, Zakres..., s. 89 i n.)”. W
tym miejscu nalezy jednak poczynié
uwage, ze powyzsze stanowisko
stanowi cytat z komentarza do
art. 8 kpk autorstwa M. K. (teza
12), jednakze nie zostal on przez
apelujacego przytoczony w caloéci.
Obronca pomingl mianowicie dalsza
czedci ostatniego zdania o tresci ,,(...)
i moze dokonac ustalen odmiennych
od poczynionych przez wskazane
powyzej organy (ale co do wysokoSci
uszczuplenia)”. W  nastepnym
fragmencie uzasadnienia $rodka
odwolawczego, skarzacy przytoczyl
kolejne wywody tegoz komentatora
o tredci ,(...) Trafne stanowisko
w tej kwestii zajal Sad Najwyzszy




w uchwale z 10.01.1968 r., VI
KZP 55/67, OSNKW 1968/4, poz.
45, stwierdzajac, ze wydane przez
wladze finansowe w postepowaniu
podatkowym prawomocne decyzje
ustalajace wysoko§¢ uszczuplonego
podatku przez platnika nie wiaza
sadu w postepowaniu karnym przy
rozpoznawaniu przez niego spraw
o przestepstwa karne skarbowe.
Podobny poglad wyrazit Sad
Najwyzszy w uchwale z 26.06.1997
r., I KZP 12/97, OSNKW 1997/9—
10, poz. 75”7, przy czym apelujacy
ponownie pomingl dalszy czlon
ostatniego zdania i kolejny akapit
o treSci ,(..) stwierdzajac, ze
brak decyzji organu celnego o
wymiarze nalezno$ci celnej nie
stanowi przeszkody do wszczecia —
przed uplywem terminu okreslonego
w art. 83 ust. 1 Prawa celnego
— i przeprowadzenia postepowania
karnego 0 przestepstwo
przewidziane w art. 80 § 1
uwk.s. ani o inne przestepstwo
polegajace na narazeniu Skarbu
Panstwa na uszczuplenie nalezno$ci
celnej. Ustalenie, jaka jest kwota
cla narazonego na uszczuplenie,
nalezy wobwczas do  organu
prowadzacego postepowanie karne.
W Swietle wskazanego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego sad karny
jest kompetentny do ustalenia
kwoty  uszczuplonego podatku.
Natomiast sad nie jest uprawniony
do okreslenia zobowiazania
podatkowego, ktore jako powinnosé
podatnika funkcjonuje $ciSle w
sferze prawa podatkowego i nie
wigze sie z typami czynow
zabronionych w Kodeksie karnym
skarbowym. Decyzja podatkowa
okreSlajagca wymiar podatku jest
decyzja administracyjng. Decyzja
taka kreuje tylko prawidlowy
wymiar zobowigzania podatkowego,
a nie samo zobowiazanie”.
Zastosowany przez autora skargi




zabieg polegajacy na przytoczeniu
wybidrczo wybranych fragmentow
stanowisk doktryny i orzeczen
sadobw, sprawil, ze zostal wypaczony
rzeczywisty sens i znaczenie
tychze pogladow podejmujacych
wykladnie  przepisu  art. 8
kpk. Z  pominietych  przez
obronce fragmentéw komentarza i
orzeczenia wynika za$ wprost, ze sad
karny nie jest zwigzany wydanymi
w  postepowaniu  podatkowym
(karnym skarbowym) decyzjami
organ6w administracyjnych i moze
dokonaé¢ ustalen odmiennych od
poczynionych  przez  wskazane
powyzej organy, ale jedynie co
do samej wysokoSci uszczuplonego
podatku przez platnika, a nie jest
natomiast uprawniony do okre$lenia
zobowigzania podatkowego (badz
braku powinno$ci), ktére jako
powinnoé¢ podatnika funkcjonuje
$ciSle w sferze prawa podatkowego
i nie wiaze sie z typami czynéw
zabronionych w Kodeksie karnym
skarbowym. Tozsame stanowisko
zajal Sad Najwyzszy w zachowujacej
aktualno$¢ uchwale z dnia 10
stycznia 1968r, VI KZP 55/67
stwierdzajac, ze ,Wydane przez
wladze finansowe w postepowaniu
podatkowym prawomocne decyzje
ustalajace wysoko$§é uszczuplonego
podatku przez platnika nie wiaza
sadu w postepowaniu karnym przy
rozpoznawaniu przez niego spraw
o przestepstwa karne skarbowe”.
Godzi sie  przywola¢  takze
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 2 czerwca 2020r. sygn.. akt
IV KK 511/19, w ktérym wskazano,
ze ,Czym innym jest opieranie
sie przez sad rozstrzygajacy o
odpowiedzialnoSci karnej okreslonej
osoby na ustaleniach poczynionych
przez inny sad lub organ, a czym
innym wykorzystywanie materiatu
dowodowego zgromadzonego w
innym postepowaniu dla




poczynienia wlasnych,
samodzielnych ustalen faktycznych
w postepowaniu karnym”.

W poddanej kontroli sprawie,
zobowiazanie podatkowe M. S.
dotyczace podatku od towaréw
i ushug w zwigzku zZ
ustalonym zdarzeniem faktycznym
- wewnatrzwspoélnotowym nabyciem
przez niego pojazdoéw, czego
wbrew obowigzkowi nie wykazal,
podajac nieprawde w deklaracji
VAT - 7 na  podstawie
nierzetelnie prowadzonego rejestru
zakupu VAT poprzez postuzenie
sie nierzetelnymi fakturami VAT
niedokumentujacymi rzeczywistego
przebiegu zdarzen gospodarczych, w
wyniku czego uszczuplil podatek od
towar6w i ustug za miesiac czerwiec
2015r - powstalo z mocy prawa,
za$ sad orzekajacy dokonal ustalen
stanu faktycznego wskazujacego
na sprawstwo oskarzonego w
popelieniu  obu  przypisanych
mu czyndbw na  podstawie
caloksztaltu = zgromadzonego w
sprawie materialnego dowodowego,
trafnie ocenionego we wzajemnym
powiazaniu, a nie wylgcznie w
oparciu o decyzje administracyjne
ustalajace wysoko$§é uszczuplonego
podatku od towarow 1 uslug.
Uszlo uwadze skarzacego, iz
sad I instancji  dysponowal
obszernym materialem dowodowym
i dokonal istotnych ustaleh w
sprawie m.in. na podstawie
zakwestionowanych faktur VAT,
dokumentéw wystawionych przez
niemiecka firme (...), w tym faktur
(53,54), listbw  przewozowych,
deklaracji VAT - 7 za czerwiec
2015 wraz z korekta, ewidencji
Srodkow trwalych — amortyzacja
podatkowa, rejestru zakupéow VAT
za miesigc czerwiec 2015r (...) M.
S., protokolu przeszukania z dnia
17.12.2020r., protokotu zatrzymania




z dnia 21.12.2020r. ze spisem
i opisem rzeczy, czy protokolu
ogledzin rejestru zakupu VAT za
miesigc czerwiec 2015r. (...) M. S..

Na zakonczenie rozwazan
dotyczacych zarzutu naruszenia
przepisu  postepowania, nalezy
podkreslié, ze apelujacy
jednoczeénie nie uprawdopodobnil
wplywu podniesionych uchybien
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wplyw
obrazy przepiséw postepowania na
tre$¢ rozstrzygniecia musi zostaé
uprawdopodobniony przez strone,
nie wystarczy zatem, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie, niczym
nie poparte stwierdzenie o wywarciu
takiego wplywu. Na skarzacym
cigzy bowiem obowigzek wykazania,
ze miedzy uchybieniem a trescia
orzeczenia moze istnie¢ zwiazek, a
dokonuje sie tego wlasnie przez
wskazanie na przemawiajace za tym
okoliczno$ci konkretnego wypadku.
Stad zawarte w apelacji zarzuty
m.in. natury procesowej pozbawione
przekonujacej  argumentacji i
przytoczenia okoliczno$ci
Swiadczacych o mozliwoéci wplywu
wskazanych uchybien na treéc
wyroku, nie moga by¢ uwzglednione.

Odnoszac sie do podniesionego
w apelacji zarzutu, opartego
na podstawie odwolawczej
okre§lonej w art. 438 pkt 3
kpk, nalezy przede wszystkim
zaznaczy¢, Sad Okregowy podziela
ugruntowany w  orzecznictwie
poglad, ze dla skuteczno$ci zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
niezbednym jest przedstawienie
nie samej tylko polemiki =z
ustaleniami  sadu  wyrazonymi
w uzasadnieniu orzeczenia, ale
wykazanie konkretnych uchybien
w ocenie materialu dowodowego,




jakich dopuscil sie tenze sad
w  Swietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego (vide
wyrok SN z dnia 20.02.1975r1, IT KR
335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok
SN z dnia 22.01.1975r1, I KR 19/74,
OSNKW 1975/5/58). Temu jednak
zadaniu skarzacy nie sprostal.

Bardzo szeroka, przejrzysta
i nalezycie umotywowana
argumentacja Sadu Rejonowego
zawarta w pisemnych motywach
wyroku dotyczaca kwestii sprawstwa
oskarzonego, czyni calkowicie
zbednym i po czeéci nieracjonalnym,
przywolywanie w tym miejscu po
raz wtéry tych wszystkich racji i
dowodow, ktore legly u podstaw
zaskarzonego rozstrzygniecia, skoro
Sad Okregowy w catoSci ja podzielil.
Nie zachodzi zatem potrzeba
ponownego przytaczania  tych
wszystkich dowodéw i aspektow
sprawy, ktore doprowadzily sad
meritii do wyprowadzenia wnioskow
co do winy oskarzonego M. S.
w popelieniu przypisanych mu
czynéw, a wystarczajacym w tym
zakresie bedzie odeslanie do lektury
uzasadnienia Sadu I instancji.

W tym miejscu poczyni¢ nalezy
uwage, ze tego rodzaju postapienie
sadu odwolawczego nie pozostaje
w sprzeczno$ci z art. 6 Konwencji
0o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci. Jak
bowiem  stwierdzit = Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, z art. 6
Konwencji wynika ogo6lny obowigzek
sporzadzania uzasadnien wyrokow
przez sadu krajowe, jednakze nie
moze on by¢ rozumiany jako wymog
dokladnego udzielania odpowiedzi
na kazdy argument stron, oddalajac
zatem apelacje (czy kasacje) sady
orzekajace w przedmiocie $rodka
zaskarzenia moga po prostu powolac




sie na uzasadnienie wyrokow sadow
nizszych instancji (por. sprawa A.
C. przeciwko Holandii, (...) Nr
1-2/2004).

Niemniej godzi sie zauwazyé, ze
to skarzacy zebrany w sprawie
obszerny  material dowodowy
potraktowal w spos6b nadzwyczaj
selektywny,  przytaczajac  oraz
powolujac sie na te tylko fragmenty,
ktéore w jego mniemaniu mialyby
wspieraé zarzut wniesionej apelacji.

W  wyniku swobodnej oceny
dowodow, utrzymanej w granicach
racjonalno$ci Sad I instancji
enumeratywnie = wskazal  ktore
z dowodow zashuguja na
wiarygodno$¢ (i w jakiej ich
czesci), a z tych z kolei dowodéw
absolutnie nie wynikaja zadne
rzeczywiste i istotne watpliwosci,
ktére zostalyby rozstrzygniete na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Trzeba réwniez dodac, ze przepisy
kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktére  nakazywalyby  okreslone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodoéw, jak  rowniez  nie
wprowadzaja roéznic co do wartosci
poszczegbdlnych dowodow, tak wiec
Sad realizujac ustawowy postulat
poczynienia ustalen faktycznych,
odpowiadajacych prawdzie, ma
prawo uzna¢ za wiarygodne
zeznania §wiadkow lub wyjasnienia
oskarzonego co do niektoérych
przedstawionych przez nich
okoliczno$ci i nie daé wiary
co do innych okolicznoéci -
pod warunkiem, ze stanowisko
Sadu w kwestii oceny zeznan
badz wyjasnienn zostanie nalezycie
uzasadnione. Ustalenia faktyczne
nie zawsze musza bezposrednio
wynika¢ z konkretnych dowodow.
Moga one takze zostaé




wyprowadzone z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli owa sytuacja jest
tego rodzaju, ze stanowi oczywista
przestanke, na podstawie ktorej
do$wiadczenie zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane
okoliczno$ci faktycznie wystapily.

W tym miejscu przypomnieé nalezy,
ze wybor wiarygodnych Zrodel
dowodowych jest prerogatywa sadu
stykajacego sie bezposrednio z
dowodami i to w toku calej
rozprawy glownej. Sad pierwszej
instancji, dokonujac swobodnej
oceny dowodéw musi przedstawié
tok swego rozumowania, Kktory
doprowadzil go do dokonanego
wyboru. Analiza tego wlasnie toku
rozumowania jest przedmiotem
kontroli instancyjnej, bowiem sad
odwolawczy nie styka sie z
dowodami bezposrednio, lecz swa
dzialalno$é ogranicza do weryfikacji
i racjonalno$ci  rozumowania
sadu orzekajacego, przedstawionego
w zaskarzonym wyroku. Czyni
to na podstawie argumentow
przytoczonych w skardze apelacyjnej
i wylacznie w zakresie nig
wyznaczonym. Krytyka odwolawcza,
aby byla skuteczna, musi wykazywaé
braki w  zakresie logicznego
rozumowania sadu orzekajacego.
Jedli tego nie czyni, a ogranicza
sie do twierdzen, ze zdarzenia
mialy inny przebieg, to nie
moze by¢ uwzgledniona przez Sad
odwolawczy. Innymi slowy, zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku nie
moze sprowadza¢ sie do samej
tylko odmiennej oceny materiatu
dowodowego, lecz powinien polegac
na wykazaniu jakich uchybien
w Swietle wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu  dowodowego.




Ponadto zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzaé
sie do samej polemiki z ustaleniami
Sadu, wyrazonymi w zaskarzonym
wyroku, gdyz sama mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego, odmiennego pogladu
w  kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach
od tych, na ktérych oparl sie
Sad pierwszej instancji, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

W  niniejszej sprawie wina M.
S. zostala wykazana w oparciu
o caloksztalt spdjnego materiatu
dowodowego, ktéry prawidlowo
zweryfikowany poprzez pryzmat
logicznego myslenia i do§wiadczenia
zyciowego tworzy przekonywujacy
obraz zdarzen, ktore legly u podstaw
zarzutow.

Sad odwolawczy \ peli
podziela stanowisko Sadu meriti,
ze ujawnione i poddane
wszechstronnej analizie dowody,
dostarczyly niewatpliwie podstaw do
przypisania M. S. czynu z art. 56
§ 112 kks w zb. z art. 61 § 1
kks w zb. z art. 62 § 2 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks i czynu z art.
273 kk. Sad I instancji dysponowal
obszernym materialem dowodowym
i dokonal istotnych ustaleh w
sprawie m.in. na podstawie
zakwestionowanych faktur VAT,
dokumentéw wystawionych przez
niemiecka firme (...), w tym faktur
(53,54), listbw  przewozowych,
deklaracji VAT - 7 za czerwiec
2015 wraz z korekta, ewidencji
Srodkow trwalych — amortyzacja
podatkowa, rejestru zakupéow VAT
za miesigc czerwiec 2015r (...) M.
S., protokolu przeszukania z dnia
17.12.2020r., protokotu zatrzymania
z dnia 21.12.2020r. ze spisem




i opisem rzeczy, czy protokotu
ogledzin rejestru zakupu VAT za
miesigc czerwiec 2015r. (...) M. S..

Nie powiodla sie tym samym
podjeta przez apelujacego proba
podwazenia dokonanych przez sad
meriti ustalen, iz oskarzony M. S.
pojechal do Niemiec i w dniu 09
czerwea 2015 roku w  firmie (...)
osobiScie zakupil dwa pojazdy, tj.
M. (...) wraz z przyczepa ciezarowa
A. Z., za ktore zaplacil ustalang
cene przekazujac sprzedajacemu —
firmie (...) kwote 19.500 Euro,
nastepnie sprowadzil do kraju i
zarejestrowal, a w tejze transakcji
wewnatrzwspolnotowego  nabycia
pojazdow uczestniczyl wylacznie on
sam, natomiast na zadnym jej
etapie, udzialu w tym zdarzeniu
gospodarczym nie brala  firma
(...), ktéra pomimo tego w dniu
13 czerwca 2015 wystawila dla
M. S. dwie faktury. Ponownie
nalezy wskazaé, ze ustalone
przez sad orzekajacy okolicznoéci
wprost wynikaja m.in. z faktur
wystawionych przez sprzedajgcego
pojazdy - niemiecka firme (...), ktore
to dokumenty odebratl osobiscie M.
S., co potwierdzil wlasnorecznymi
czytelnymi  podpisami oraz z
listbw przewozowych, ktore takze
podpisal oskarzony. Godzi sie
takze przywota¢ fakture VAT
wystawiong przez firme (...), w
ktérej zawarto zapis, iz M. S.
nie dokonal zaplaty za rzekomo
sprzedany mu przez te firme pojazd
(k. 109), co rbéwniez wzmacnia
prawidlowos$é powyzszych ustalen.
Co takze istotne, oskarzony w
toku postepowania podatkowego,
dokonal korekty deklaracji VAT
— 7 za czerwiec 2015r. i
uregulowal zaleglo§¢ podatkowa
w kwocie wustalonej w decyzji
administracyjnej, co dodatkowo
potwierdza trafno$¢ dokonanych




przez sad orzekajacy ustalen stanu
faktycznego.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
apelujacy nie wykazal zadnych
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich
mial, jego zdaniem, dopuséci¢ sie
Sad Rejonowy, a podniesiony
przez niego zarzut sprowadza
sie wylgcznie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami sadu
meriti, wyrazonymi w uzasadnieniu
orzeczenia.

Sad Rejonowy nie naruszyl zatem
ani przepisbw postepowania, ani
w konsekwencji nie dopuscil sie
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
za$ kontrola odwolawcza uzasadnia
stwierdzenie, ze zakwestionowany
wyrok znajduje pelne oparcie
w prawidlowo dokonanej ocenie
caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego oraz ujawnionego w
postepowaniu i nie ma podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego
przez apelujgca rozstrzygniecia.

Sad 1 instancji dokonal réwniez
prawidlowej subsumcji prawnej
zachowania  oskarzonego  pod
okres§lony przepis ustawy karno —
skarbowej i ustawy karnej i w
tym zakresie odwolaé sie nalezy
do trafnych wywodbéw zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Zaakcentowa¢ nadto nalezy, ze
sad orzekajacy w przekonujacy
sposéb  wykazal, iz oskarzony
swoim zachowaniem zrealizowal
takze znamiona strony podmiotowe;j
przypisanych mu czynéw, ktorej
to kwestii poswiecil znaczne
fragmenty swojego  pisemnego
uzasadnienia. W $wietle tych
wywodéw i wobec jednoznacznej
Wymowy zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,




prawidlowo  ocenionego  przez
sad I instancji, zawarte w
apelacji lakoniczne stanowisko,
iz nierzetelne prowadzenie przez
oskarzonego rejestru bylo efektem
rozbiezno$ci interpretacyjnych i
wynikiem niewlaSciwej kwalifikacji
zdarzenia wedle prawa podatkowego
—  potraktowa¢ nalezy jako
calkowicie nieuprawnione.

Whniosek

1. o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie  oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu
czynow,

2. o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

1. Wobec nie stwierdzenia
przez sad odwolawczy zarzucanego
w apelacji naruszenia przepisow
postepowania, a tym samym takze i
wadliwosci poczynionych przez sad I
instancji ustalen stanu faktycznego,
przemawiajacych za sprawstwem
M. S. - brak bylo podstaw
do wuwzgledniania wnioskéw o
uniewinnienie = oskarzonego od
popehlienia  zarzucanych  mu
czynéw, jak i o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

2. Zgodnie z treScig art. 437 § 2
kpk (w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015r.) uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 kpk, art.




454 k.p.k. lub jezeli konieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci. Wymieniona w art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
podstawa uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania z powodu konieczno$ci
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloSéci ma charakter ocenny.
Uzyte w tym przepisie slowo
"przewod" nalezy potraktowaé jako
skrot pojeciowy, gdyz domySlnie
chodzi o "przewod sadowy" (rozdzial
45 k.p.k.). W tym zakresie art. 437
§ 2 zdanie drugie k.p.k. wprowadza
ograniczenie odnoszace sie do
uchylenia wyroku wydanego na
rozprawie gléwnej. Z kontekstu art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. wynika,
ze chodzi o przewdéd sadowy na
rozprawie gldwnej. Na przewodzie
sgdowym  przeprowadzane  s3
dowody (rozdzial 45 k.p.k.).
Przepis art. 437 § 2 in fine
k.p.k. méwi jednak nie "o
powtorzeniu  dowoddéw", ale o
powtoérzeniu "przewodu". Dlatego
tez konieczno$§¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w calosci
nie odnosi sie tylko do
potrzeby powtoérzenia dowodow.
Moze tez dotyczy¢ samego przebiegu
przewodu sagdowego, gdy z uwagi na
naruszenie przepiséw procesowych
nalezy go przeprowadzi¢ na nowo.
Konieczno$¢ powtorzenia przewodu
sgdowego w caloSci z przyczyn
dowodowych wiaze sie z podstawa
dowodowa wyroku. Na przewodzie
sgdowym przeprowadzane s3 z
reguly dowody z osobowych
zrodel dowodowych 1 dowody
z dokumentéw. Warunek w
postaci koniecznoSci ponowienia
wszystkich tych dowodéw bedzie
spelniony dopiero woéwczas, gdy
sad pierwszej instancji w ogole
nie ujawnit zadnych dowodéw,
cho¢ opart na nich wyrok
albo wszystkie te dowody zostaly




nieprawidlowo przeprowadzone
(art. 410 k.p.k). W zakresie
konieczno$ci przeprowadzenia na
nowo dowodéw na rozprawie
glownej nalezy bowiem wzigé
pod uwage wszystkie dowody,
w tym dowody z dokumentow.
Konieczno$¢é powtdrzenia przewodu
sagdowego w caloéci
wystapi¢ z przyczyn procesowych
odnoszacych sie do prawidlowego
jego przebiegu, m.in. postawienie
trafnego niewylaczenia
sedziego z przyczyn okre$lonych w
art. 41 § 1 k.p.k. albo niedochowanie
gwarancji procesowych odnoszgcych
sie do udzialu stron i ich
przedstawicieli procesowych w
rozprawie gléwnej, np. rozpoznano
sprawe pod nieobecno$¢ strony,
obroncy, pelnomocnika, ktérzy nie

moze tez

zarzutu

zostali zawiadomieni o terminie
rozprawy (tak: Dariusz Swiecki,
437 kpk).
W poddanej kontroli sprawie nie
wystapila zadna z okreSlonych w art.
437 § 2 in fiine kpk podstaw wydania
przez sad odwolawczy orzeczenia

kasatoryjnego.

Komentarz do art.

Lp.

Zarzut

obraze prawa materialnego, w
szczegOlno$ci art. 33 § 3 kk i art. 23
8§ 3 k.k.s. poprzez ustalenie dziennej
stawki grzywny w oderwaniu od
dyrektywy zawartej w tym art. i
ustalenie wysoko$ci jednej stawki w
ro6znej wysokosSci w pkt Ii IT wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ustosunkowujac sie do powyzszego
zarzutu zawartego w  apelacji
obroncy, opartego na podstawie
odwolawczej okreSlonej w art. 438




pkt 1 kpk, nalezy przede wszystkim
zaznaczy¢, iz nietrafnym byto
powolanie sie skarzacego na zarzut
obrazy przepisu prawa materialnego
— art. 33 § 3 kk i art. 23 § 3
kk, w sytuacji gdy autor apelacji
podnibst niezastawanie sie przez sad
meriti do dyrektyw sedziowskiego
wymiaru kary (,poprzez ustalenie
dziennej  stawki  grzywny w
oderwaniu od dyrektywy zawartej
w tym artykule i ustalenie jednej
stawki w r6znej wysokoéci w
pkt I i II wyroku:)”. Wymaga
podkredlenia, ze obraza prawa
materialnego moze by¢ przyczyna
odwolawczg jedynie wtedy, gdy
ma ona charakter samoistny.
Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem wyrazonym w
orzecznictwie i doktrynie, zarzut
obrazy prawa materialnego jest
legitymowany bowiem tylko
wowcezas, gdy dotyczy blednej
wykladni zastosowanego przepisu,
zastosowania nieodpowiedniego
przepisu lub nie zastosowania
przepisu zobowiazujacego sad do
jego bezwzglednego respektowania.
Jezeli natomiast zarzut sprowadza
sie do formulowania tezy, ze sad
orzekajac o karze nie zastosowal
sie wladciwie do dyrektyw jej
wymiaru, czyli podnoszony jest
zarzut z kategorii ocen, to w
takim przypadku moga wystepowaé
warunki do stawiania wyrokowi
zarzutu razacej niewspdhmiernosci
kary, a nie prawa materialnego.

Odpierajac pOWYZSZy zarzut
nalezy ponadto stwierdzi¢, ze
autor skargi  ograniczyl  sie
do jego sformulowania  w
czeSci wstepnej wywiedzionego
Srodka odwolawczego, zaniechawszy
przytoczenia  juz = w  czedci
motywacyjnej  cho¢by  jednego
argumentu na jego poparcie. Zarzut




ten nie zostal w jakikolwiek sposob
uzasadniony.

Niemniej odnoszac sie do istoty
powyzszego zarzutu, a dotyczacego
razacej niewspolmiernosci
podlegajacej  wykonaniu  kary,
orzeczonej w punkcie I wyroku za
czyn z art. 56 § 11 2 kks w zb.
z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62
§ 2 kks w zw. z art. 7 § 1 Kks,
wyrazajacej sie w zbyt surowym
potraktowaniu  oskarzonego w
wyniku nieuprawnionego, zdaniem
skarzacego, wymierzenia kary 50
stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokoSci jednej stawki na
kwote 100 zl., to nalezy uznac, ze
zaprezentowane przez apelujacego
stanowisko, iz tak uksztaltowana
kara nie wuwzglednia nalezycie
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego oskarzonemu
przestepstwa  skarbowego, jego
zachowania przed i po popelnieniu
przedmiotowego czynu oraz nie
realizuje  ~ wymogbéw  prewencji
indywidualnej i generalnej, jest
catkowicie bezzasadne.

Dokonujac analizy srodka
odwolawczego w tym zakresie
mozna stwierdzié, ze ograniczona
do sformulowania zarzutu polemika
skarzacego ze stanowiskiem Sadu
I instancji nie zostala oparta na
pominieciu przez ten sad meriti
istotnych okoliczno$ci, majgcych
zasadniczy wplyw na wymiar kary,
lecz na odmiennym potraktowaniu
tych samych okolicznosci, ktérych
wlaéciwa ocena winna prowadzié
do wniosku, ze wymierzenie
oskarzonemu kary 50 stawek
dziennych grzywny po 100
zt. kazda - jest obarczone
razaca niewspolmiernoécia w sensie
surowo$ci.




Wskazac \ tym miejscu
nalezy, iz razaca niewspOlmierno$é
kary zachodzi jedynie wowczas
gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mieé
zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna bylo przyja¢, ze
zachodzi wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I
instancji, a kara jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej,
w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art.
12 kks i art. 13 kks. Stwierdzié
takze nalezy, iz nie chodzi tu
o kazda ewentualng robznice w
ocenach co do wymiaru kary ale
o rbznice tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzong
nazwa¢ byloby mozna — réwniez
w potocznym tego slawa znaczeniu
- srazaco” niewspOlmierna,
tj. niewspdlmierna w stopniu
nie dajagcym sie zaakceptowac
(OSNPG 1974/3-4/51; OSNPK
1995/6/18). W praktycznym ujeciu
niewspolmierno$¢ kary w stopniu
Jrazacym”, tj. uprawniajacym sad
odwolawczy do ingerencji w
orzeczenie karne mozna zdefiniowac
negatywnie, to znaczy, ze taka
niewspolmierno$¢ nie zachodzi,
gdy Sad I instancji uwzglednil
wszystkie  istotne  okolicznoSci,
wigzace sie z poszczegblnymi
ustawowymi dyrektywami i
wskaznikami jej wymiaru,
inaczej ujmujac, gdy granice
swobodnego uznania sedziowskiego,
stanowigcego ustawowa zasade
sagdowego wymiaru kary (art.
12 kks 1 art. 13 kks)
nie zostaly  przekroczone w
kontekscie wymagan, wynikajacych
z ustawowych dyrektyw wymiaru
kary (por. wyrok SN 2z dnia
8.07.1982r. Rw 542/82, OSNKW
1982/12/90).




Stlowem niewspoimierno$é zachodzi
wtedy, gdy orzeczona  kara
za przypisane przestepstwo nie
uwzglednia  nalezycie  stopnia
winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz nie
realizuje w wystarczajacej
mierze celu kary w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa, z jednoczesnym
uwzglednieniem celow
wychowawczych i zapobiegawczych
(vide wyroki SN z dn. 30.11.1990r.,
WR 363 / 90, OSNKW 1991, Nr
7-9, poz. 39, z dn. 02.02.1995r., 11
KRN 198 / 94, OSP 1995, Nr 6,
poz. 18, wyrok SA w Poznaniu z dn.
06.04.1995r1., IT AKr 113/95, Prok. i

Pr. 1995/11-12/30).

Sytuacja taka, zdaniem Sadu
Odwolawczego, w przedmiotowej
sprawie jednak nie zachodzi,
a tym samym apelacja
obroncy oskarzonego okazala sie
nieskuteczna.

Godzi sie w tym miejscu
przypomnie¢, ze w my$l art. 12 § 2
kks Sad wymierza kare, Srodek karny
lub $rodek wedlug swojego uznania,
w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by ich dolegliwo$é
nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz biorac
pod uwage cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktére ma osiggnac
w  stosunku do  skazanych,
a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Wymierzajac kare,
§rodek karny, lub inny Sad
uwzglednia w szczegoblnosci rodzaj
i rozmiar ujemnych nastepstw
czynu zabronionego, rodzaj i
stopien naruszenia ciazacego na
sprawcy obowiazku finansowego,
jego motywacje i sposob zachowania
sie, wlasciwos$ci i warunki osobiste,




sposéb zycia przed popelnieniem
czynu zabronionego i zachowanie
sie po jego popelieniu, a
zwlaszcza gdy czynil starania
o zapobiezenie uszczupleniu
nalezno$ci publicznoprawnej lub o
jej poZniejsze wyrdwnanie (art. 13 §
1 kks).

Istota prewencyjnego oddzialywania
kary polega na wplywaniu -
takze poprzez jej niezbedna, to
jest konieczng surowo$¢ - na
ksztaltowanie postaw moralnych
organizujacych spoleczenstwo,
wiare w nie i ufno$¢ w celowosc
przestrzegania norm systemy te
tworzacych. Orzeczona kara winna
zatem mie¢ takze wplyw na
kazdego, kto w jakikolwiek sposob
dowiedzial sie o przestepstwie i
zapadlym orzeczeniu. Chodzi o to,
aby ugruntowa¢ $wiadomos$é¢, ze
kto w przestepny sposob narusza
dobra bedace pod ochrona, zostanie
sprawiedliwie ukarany. Kara jest
rowniez jednym z waznych $rodkow
zwalczania przestepczoSci, tak w
sensie jej funkcji odstraszajacej,
jak i w zakresie ksztaltowania
spolecznie pozadanych postaw.
Nawet bowiem osoby skazane nalezy
wdraza¢ do poszanowania zasad
wspolzycia spolecznego oraz do
przestrzegania porzadku prawnego
i tym samym przeciwdzialac
powrotowi do przestepstwa.

W  poddanej kontroli sprawie
nie budzi jakichkolwiek zastrzezen
wymiar orzeczonej wobec
oskarzonego kary grzywny
podlegajacej wykonaniu (zgodnie
z art. 8 § 2 Lkks) albowiem
rozpoznajagc  sprawe  Sad I
Instancji w pisemnych motywach
wyroku wskazal jakie okolicznoéci
potraktowal w stosunku do niego
obcigzajaco oraz jakich dopatrzyl
sie okoliczno$ci lagodzacych




(dotychczasowa niekaralno$ci,
dokonanie korekty deklaracji VAT —
7) i czym kierowal sie wymierzajac
sprawcy za przypisane mu w punkcie
I przestepstwo skarbowe kare 50
stawek dziennych grzywny po 100 zl.
kazda.

Przede wszystkim sad meriti
respektujac powyzsze zalecenia,
dokonal prawidlowej oceny stopnia
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
oskarzonego, shlusznie uznajac, iz
jest on znaczny. Ocena ta jest
jak  najbardziej prawidlowa i
zashuguje na pelng aprobate, gdyz
w odpowiedni spos6b uwzglednia
elementy, o ktéorych mowa w
definicji legalnej z art. 53 § 7
kks. Sad Rejonowy wymierzajgc
oskarzonemu w punkcie I kare
grzywny w wysoko$ci 50 stawek
dziennych po 100 zI. kazda
stawka, prawidlowo zaakcentowal
jako  okolicznoéci  obciazajace
(wartoé¢ uszczuplonej naleznosci
publicznoprawnej, wyczerpanie
swoim  zachowaniem znamion
az trzech przepisbw karno -
skarbowych oraz motywacje sprawy,
ktéry dazyl do osiggniecia korzysSci
podatkowej).

Sad 1 instancji badal takze,
czy po stronie oskarzonego
wystapily  okoliczno$ci  majace
wplyw na jego lagodniejsze
potraktowanie (dotychczasowa
niekaralno$¢, dokonanie korekty
deklaracji VAT - 7) i nadal im
stosowna wage, o czym S$wiadczy
fakt wymierzenia mu kary grzywny
(50 stawek dziennych po 100 z}) w
wymiarze nieznacznie odbiegajacej
od dolnej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za tego
rodzaju czyn (sad moglt wymierzyc
kare do 720 stawek dziennych).




Analiza uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wskazuje, iz Sad Rejonowy
orzekajac podlegajaca wykonaniu
karezaczynzart.56 §1i2kkswzb.z
art. 618 1 kkswzb. z art. 62 § 2 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks, wbrew zarzutowi
podniesionemu w apelacji, w pelni
zastosowal sie takze do dyrektyw
wymiaru kary grzywny, okre§lonych
w art. 23 kks, a przede wszystkim
do tych, ktére odnosza sie dokonania
wlaéciwej oceny sytuacji osobistej,
rodzinnej i finansowej oskarzonego.

Przypomnie¢ nalezy, ze przepis
§ 3 art. 23 Kkks okreéla
zasady ustalania wysoko$ci stawki
grzywny za przestepstwo skarbowe.
Przyjmuje on inne rozwigzanie niz
nierecypowany tu art. 33 § 3
kk, wedle ktérego stawka ta nie
moze by¢ nizsza niz 10 zlotych i
wyzsza niz 2000 zlotych. W kodeksie
karnym skarbowym dolna granice
jednej stawki ustalono na 1/30
minimalnego wynagrodzenia, gorna
za$ na 400-krotnoé¢ tej czesci (ij.
1/30 minimalnego wynagrodzenia).
W przyjetym przez kks systemie
wymiar grzywny nastepuje w dwoch
etapach. Najpierw sad okresla
liczbe stawek dziennych grzywny,
kierujac sie ogblnymi dyrektywami
wymiaru kary okreSlonymi w art.
12 kks i 13 kks, tzn. oceng
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
popelnionego czynu i winy sprawcy
oraz potrzebami w  zakresie
indywidualnoprewencyjnego i
ogoblnoprewencyjnego

oddzialywania kary, przy czym
powinien uwzglednié okolicznoéci
wskazane w art. 12 kks i 13 kks.
W drugim etapie procesu orzekania
sad ustala  wysoko$¢ jednej
stawki dziennej grzywny, zgodnie
ze wskazaniami okreSlonymi w
art. 23 § 3 kks. Ustalajac
wysoko$§é stawki, sad ma zatem




obowigzek uwzgledni¢ dochody
sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majgtkowe
i  mozliwo$ci zarobkowe. Na
tym etapie sad musi braé
pod uwage okoliczno$ci dotyczace
danego sprawcy, obrazujace
jego indywidualne i aktualne
zdolno$ci platnicze, uwzgledniajac
wymienione w art. 23 § 3 kks
okoliczno$ci.

Odnoszac powyzsze rozwazania
na grunt niniejszej  sprawy
stwierdzi¢c nalezy, ze wbrew
zawartemu w apelacji zarzutowi,
Sad Rejonowy wladciwie ocenil
okoliczno$ci majgce wplyw na
zar6wno na liczbe jak i na wymiar
jednej stawki dziennej grzywny
orzeczonej wobec oskarzonego za
przypisany mu w pkt I czyn. Przede
wszystkim, jak zasygnalizowano
to we wecze$niejszych akapitach
niniejszego uzasadnienia, sad meriti
respektujagc powyzsze zalecenia,
dokonal prawidlowej oceny stopnia
spolecznej szkodliwoéci tegoz czynu
oskarzonego, shusznie uznajac, iz
jest on znaczny. Ocena ta
jest jak najbardziej uprawniona,
gdyz w  odpowiedni  sposbéb
uwzglednia elementy, o ktoérych
mowa w definicji legalnej =z
art. 53 § 7 Kkks. Ponownie
nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy
wymierzajac oskarzonemu kare
grzywny w wysoko$ci 50 stawek
dziennych prawidlowo wzigl pod
uwage jako okolicznosci obciazajace
warto$¢ uszczuplonej naleznoéci
publicznoprawnej, wyczerpanie
swoim zachowaniem znamion az
trzech przepiséw karnoskarbowych
oraz motywacje — dazyl on do
osiaggniecia korzySci podatkowej,
za§ jako okolicznoé¢ lagodzaca
dotychczasowa  niekaralno§é¢ i




dokonanie korekty deklaracji VAT -
7.

Podobnie ustalajac wysoko$¢é jednej
stawki dziennej grzywny orzeczonej
za czyn z art. 56 § 11 2 kks w
zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art.
62 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks,
na kwote100 zlotych, sad orzekajacy,
wywigzujac sie z powyzszych
obowigzkéw, nalezycie uwzglednil
dochody sprawcy (6.000 z1), jego
warunki osobiste, rodzinne (na
utrzymaniu zona i dwoje dzieci) oraz
jego mozliwosci zarobkowe. Takie
ujawnione okoliczno$ci, jak z jednej
strony osiaganie przez oskarzonego
dochodu z prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej (ok. 6.000 z), z
drugiej strony za$§ konieczno$c
partycypowania \ kosztach
utrzymania rodziny (na utrzymaniu
zona i dwoje dzieci), uprawnialy Sad
Rejonowy do poczynienia ustalen
wysoko$ci jednej stawki dziennej
na kwote 100 zl, tj, w wysokoSci
nieznacznie odbiegajacej od dolnej
granicy jednej stawki dziennej [sad
mogt orzec wysoko$¢ jednej stawki w
granicach od 58,33 zl. (1/30 z kwoty
1750 - minimalne wynagrodzenie w
20151, tj. w chwili czynu = 58,33
zt) do 23.332 zI. (400 x 58,33
= 23.332]). Na marginesie nalezy
zauwazyC, ze oskarzony pomimo
tylko takich ujawnionych dochodéw,
zgromadzil w gotowce Srodki na
zakup dwoch pojazdow.

W tym miejscu nalezy ponownie
zaakcentowaé, ze w § 3 art.
23 kks i w § 3 art. 33
kk  dyrektywy wymiaru kary
grzywny okre§lone sg w tozsamy
sposéb (ustalajac stawke dzienna,
sad bierze pod uwage dochody
sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majatkowe i
mozliwoSci zarobkowe), jednakze
przepisy te  odmiennie  juz




reguluja ich ustawowe granice.
Jak wskazano we wcze$niejszych
akapitach niniejszego uzasadnienia,
za przestepstwo skarbowe sad mogt
ustali¢c wysoko$¢ jednej stawki
dziennej grzywny w granicach od
58,33 zI. do 23.332 zl, za$ za
przestepstwo z art. 273 kk w
granicach od 10 zl. do 2000 zk.

Co takze istotne, zgodnie z
art. 8 § 2 kks z orzeczonych
wobec sprawcy na podstawie
przepisow kodeksu karnego
skarbowego i innych ustaw karnych
kar, wykonaniu .podlega. tylko
najsurowsza, czyli zastosowanie
ma zasada pelnej absorpcji
kar lagodniejszych. W niniejszej
sprawie, wykonaniu podlega zatem
tylko kara grzywny orzeczona w pkt
I kara surowsza.

Z  wszystkich  przedstawionych
wzgledow, pomimo, ze sad meriti
wymierzajac w pkt II za czyn z
art. 273 kk kare grzywny ustalil
wymiar jednej stawki na kwote
50 1z, brak bylo podstaw do
jeszcze znaczniejszego zlagodzenia
wysoko$ci jednej stawki dziennej
grzywny orzeczonej w pkt I za
przestepstwo skarbowe, a nawet
niedopuszczalne byloby ustalenie jej
wysokoSci na kwote ponizej 58,33
zk..

Po dokonaniu analizy wszystkich
okoliczno$ci  sprawy  nalezalo
wyprowadzi¢ wniosek, ze powyzszy
zarzut, byt catkowicie
nieuprawniony i nie poparty
jakakolwiek argumentacja.

Sad Rejonowy zatem wlaSciwie
dostosowat kare do
zapobiegawczego i wychowawczego
oddzialywania na sprawce.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz
wymierzona oskarzonemu kara




jest jak najbardziej sprawiedliwa,
uwzgledniajgce zarazem wszystkie
dyrektywy wymiaru kary. W ocenie
Sadu Okregowego tak uksztaltowana
represja karna stwarza realne
mozliwoS$ci osiggniecia korzystnych
efektow poprawczych w zachowaniu
oskarzonego. Powinna ona
zarazem wywolaé w $wiadomosci
oskarzonego prze$wiadczenie o
nieuchronno$ci kary oraz wyrobié
poczucie  odpowiedzialno$ci i
poszanowania prawa. Poza
tym kara w tym wymiarze
bedzie oddzialywala wlaSciwie na
spoleczenstwo, osiagajagc w ten
sposéb cele prewencji ogolnej,
poprzez odstraszanie innych od
popelniania tego typu przestepstw.
Wymierzona oskarzonemu kara
stanowi konieczng, a zarazem
adekwatng do  stopnia  jego
zawinienia oraz stopnia spolecznej
szkodliwoéci  przypisanych mu
czynow represje karna za popelnione
przestepstwa i z tych powodow cele
kary zar6wno zapobiegawcze jak i
wychowawecze zostana zrealizowane.

Z tych wszystkich powodéw,
Sad Okregowy nie stwierdzit w
zaskarzonym wyroku zarzucanego
mu przez obronce oskarzonego
uchybienia razacej
niewspoétmiernoéci orzeczonej kary.

Majac powyzsze na uwadze sad
odwolawczy na mocy art. 437 § 1 kpk
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok
jako w pelni stuszny i trafny.

Wniosek

1. o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie = oskarzonego od
popehlienia  zarzucanych  mu
czynow,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

1. Wobec nie stwierdzenia przez sad
odwolawczy zarzucanego w apelacji
uchybienia - brak bylo podstaw
do uwzgledniania wnioskéow o
uniewinnienie = oskarzonego od
popeienia zarzucanych mu
czyné6w, jak i o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

2. Zgodnie z treScig art. 437 § 2
kpk (w brzmieniu obowiazujacym
od dnia 1 lipca 2015r.) uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylacznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 kpk, art.
454 k.p.k. lub jezeli konieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci. Wymieniona w art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
podstawa uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania z powodu koniecznoéci
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloSci ma charakter ocenny.
Uzyte w tym przepisie slowo
"przewdd" nalezy potraktowac jako
skrot pojeciowy, gdyz domySlnie
chodzi o "przewo6d sagdowy" (rozdzial
45 k.p.k.). W tym zakresie art. 437
§ 2 zdanie drugie k.p.k. wprowadza
ograniczenie odnoszace sie do
uchylenia wyroku wydanego na
rozprawie gléwnej. Z kontekstu art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. wynika,
ze chodzi o przewdd sadowy na
rozprawie gldwnej. Na przewodzie
sgdowym  przeprowadzane  s3
dowody (rozdzial 45 k.p.k).




Przepis art. 437 § 2 in fine
k.p.k. mowi jednak nie "o
powtérzeniu  dowodbow"”, ale o
powtbrzeniu "przewodu". Dlatego
tez konieczno$¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w caloSci
nie odnosi sie tylko do
potrzeby powtérzenia dowodow.
Moze tez dotyczy¢ samego przebiegu
przewodu sadowego, gdy z uwagi na
naruszenie przepiséw procesowych
nalezy go przeprowadzi¢ na nowo.
Konieczno$é powtorzenia przewodu
sagdowego w caloSci z przyczyn
dowodowych wigze sie z podstawa
dowodowa wyroku. Na przewodzie
sagdowym przeprowadzane s3 z
reguly dowody z osobowych
7zréodet dowodowych i dowody
z  dokumentéw. Warunek w
postaci koniecznoSci ponowienia
wszystkich tych dowodéw bedzie
spelniony dopiero wowczas, gdy
sad pierwszej instancji w ogole
nie ujawnit zadnych dowodéw,
cho¢ opart na nich wyrok
albo wszystkie te dowody zostaly
nieprawidlowo przeprowadzone
(art. 410 k.p.k). W zakresie
konieczno$ci przeprowadzenia na
nowo dowodéw na rozprawie
glownej nalezy bowiem wzigé
pod uwage wszystkie dowody,
w tym dowody z dokumentow.
Konieczno$é powtodrzenia przewodu
sagdowego w caloéci moze tez
wystapi¢ z przyczyn procesowych
odnoszacych sie do prawidlowego
jego przebiegu, m.in. postawienie
trafnego zarzutu niewylgczenia
sedziego z przyczyn okre$lonych w
art. 41 § 1 k.p.k. albo niedochowanie
gwarancji procesowych odnoszgcych
sie do udzialu stron i ich
przedstawicieli procesowych w
rozprawie gléwnej, np. rozpoznano
sprawe pod nieobecno$¢ strony,
obroncy, pelnomocnika, ktérzy nie
zostali zawiadomieni o terminie
rozprawy (tak: Dariusz Swiecki,




Komentarz do art. 437 kpk).
W poddanej kontroli sprawie nie
wystapila zadna z okreSlonych w art.
437 § 2 in fiine kpk podstaw wydania
przez sad odwolawczy orzeczenia
kasatoryjnego.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Caly wyrok Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia o5 lipca
2021r. sygn. akt VIII K 465/21

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W $wietle wymowy caloksztaltu ujawnionych dowodéw,
prawidlowo ocenionych przez sad I instancji oraz
wobec braku podstaw do uwzglednienia podniesionych
zarzutébw i wnioskow zawartych w apelacji obroncy
oskarzonego M. S. - Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1
kpk w zw. z art. 113 § 1 kks utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok, jako w pelni stuszny i trafny.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT

Uwzgledniajac ~ konieczno$é  uiszczenia  przez
oskarzonego grzywny, na mocy art. 113 § 1 kks w zw. z
art. 634 kpk w zw. z art. 624 §1 kpkiart. 17 ust. 1i 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych, sad odwolawczy zwolnil go od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS




