Sygn. akt VI Ka 618/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Elzbieta Kosecka — Sobczak (spr.)

Sedziowie: Marek Nawrocki

Irena Smietana

Protokolant: stazysta Joanna Deregowska

przy udziale: Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblagu Jerzego Adamowskiego
po rozpoznaniu w dniach 17 grudnia 2019r. i 25 lutego 2020 r. w Elblggu sprawy
J.S.(1)s.P.iM. ur. (..) wd.

o wyrok lgczny

z powodu apelacji wniesionych przez obronce skazanego i skazanego

od wyroku Sqdu Rejonowego w O.

z dnia 16 wrzesnia 2019 r. sygn. akt II K 415/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) eliminuje z pkt. I rozstrzygniecie o przeliczeniu kary ograniczenia wolnosci na pozbawienie wolnoSci w sprawie
(...) Sadu Rejonowego w G., a z pkt. III rozstrzygniecie o pozostawieniu w pozostalej czeéci wyroku w spr. (...) do
odrebnego wykonania,

b) w rozstrzygnieciu z pkt. II laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w B.w spr. (...)
i(...), wyrokiem Sadu Rejonowego w O. w spr. (...) z karg z wyroku Sadu Rejonowego w N. w spr. (...) opisana w pkt.
I zaskarzonego wyroku i wymierza skazanemu kare taczna 1(jednego) roku i 9 ( dziewieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

i umarza postepowanie o objecie wyrokiem lacznym kary ograniczenia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. w spr. (...),

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. J. 177,12 z} brutto za obrone udzielona
skazanemu z urzedu przed sadem II instancji,

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 618/19

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia 16 wrze$nia 2019r. sygn. akt IT K 415/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
1,2,3 J.S. (1) 1) brak podstaw | akta akta
do przyjecia, ze | wykonawcze do | wykonawcze w
nalezy stosowac | spraw: calo$ci
automatycznie
art. 8781 kk , (..)SRwG. k.173
co wynika - z)|  epywN.
wyroku TK z
11.06.2019r. info. ZZKw G.
sygn. akt P
20/17, do kary
ograniczenia
wolnosci

orzeczonej w
sprawie (...) SR
wG.,

2) istnieje
podstawa do
przyjecia

stosowania art.




8781kk do kary
ograniczenia
wolnosci
OrzZeczone;j w
sprawie (...) SR
wN.
3) ze skazany
w  warunkach
osadzenia
zglaszal sie do
psychiatry
- dot. wyroku
lacznego
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
3
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.11 pkt.1,2,3

akta wykonawcze do spraw: 1) (...)
SRwG.

2) (...) SRwN.

3) info z k.173

ad. 1 —w spr. (...) SR w G. orzeczono
kare ograniczenia wolnoSci, skazany
w marcu 2019r. zglosit cheé jej
wykonania, przy czym zaznaczyl,
ze odbywa taka kare w innej
sprawie i wykona kare z tej sprawy
po odbyciu pierwszej kary, od
3 czerwca 2019r.,ale 02.04.2019r.
zostal osadzony do odbycia kary

pozbawienia wolnoSci w innej




sprawie, z tego powodu zawieszono
postepowanie wykonawcze w spr.

(.)s

ad. 2 — w sprawie (..) SR w
N. orzeczono kare ograniczenia
wolno$ci, przy czym z uwagi na
niewykonanie 210 godzin z 240
godzin orzeczonych, prawomocnie
orzeczono kare zastepcza 105 dni
pozbawienia wolno$ci

dokumenty w aktach wykonawczych
w ww sprawach i informacja z
k. 173 zostaly sporzadzone przez
osoby do tego uprawnione, stad ich
wiarygodno$¢ nie budzi watpliwosci,
co powoduje uznanie tych dowodow

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1,2 razacej niewspoOlmiernosSci kary | # zasadny

lacznej powstalej z polaczenia kar
wskazanych w zaskarzonym wyroku
z pisemnej:

1) apelacji obroncy skazanego

2) apelacji skazanego

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

1.w pisemnej apelacji obrofica
skazanego powolal sie tylko na
wybrane okolicznosSci, ktére mialy
mie¢ wplyw na zlagodzenie kary
lacznej i postulat wymierzenia
jej w  sposbb  zblizony do
absorpcji, a tymczasem pomimo
wiezi  podmiotowo-przedmiotowa
pomiedzy czynami z art. 284
kk (i jednego z art. 286 Kkk)
objetymi polaczonymi wyrokami ,
to obrofica pomingl popekienie
przez skazanego wielu przestepstw
na przestrzeni ponad 2 lat co
wskazywalo na to, ze nie mozna
moéwic — jak to przedstawil skarzacy-
o Scistym zwiazku czasowym
pomiedzy przestepstwami; ponadto
mimo dobrej opinii z jednostki
penitencjarnej, to nie mozna
pomina¢, ze skazany byl 5-krotnie
wyrokami, co wskazuje na to, ze
kary z jednostkowych wyrokéw
nie odniosly skutku prewencji
indywidualnej i generalnej, i
uzasadnia wniosek, ze proces
resocjalizacji skazanego nie
powinien by¢ zbyt krotki, stad
wnioskowana absorpcja nie ma
zastosowania wobec J. S,

2. w swojej apelacji skazany
podniost okolicznoéci zwiazane ze
stanem swojego zdrowia czy sytuacja
rodzinng, co nie ma wplywu na
uksztaltowanie kary lacznej

Wnhniosek

z apelacji obroncy skazanego
o wymierzenie kary lacznej
pozbawienia wolnos$ci w wymiarze
zblizonym do absorpcji ,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




z apelacji skazanego 0
znaczne zlagodzenie kary lacznej
pozbawienia wolno$ci

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

okoliczno$ci podniesione w obu
apelacjach, ktore dotyczyly tylko
pewnych czynnikéw, ktére bierze
sie pod uwage przy ksztaltowaniu
kary lacznej czy sytuacji zdrowotno-
rodzinnej skazanego ktéra nie ma
wplywu na wymiar kary lacznej,
nie daly podstaw do zlagodzenia
kar i uksztaltowania kary lacznej w
sposoéb zblizony do absorpcji

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 11 czerwca 2019r.
w spr. P 20/17 i w powigzaniu z nim okoliczno$¢, ze w
spr. (...) SR w G. orzeczono kare ograniczenia wolnosci,
skazany w marcu 2019r. zglosil che¢ jej wykonania, przy
czym zaznaczyl, ze odbywa taka kare w innej sprawie
i wykona kare z tej sprawy po odbyciu pierwszej kary
od 3 czerwca 2019r.,ale 02.04.2019r. zostal osadzony do
odbycia kary pozbawienia wolnoSci w innej sprawie, z
tego powodu zawieszono postepowanie wykonawcze w
spr. (...), co powoduje, ze nie mozna co do skazania w
sprawie (...) SR w G. automatycznie zastosowaé przepisu
art. 8781kk, skoro skazany chcial wykonaé kare w spr.
(...) w pierwotnej postaci, a nie mébgt tego uczyni¢ z
powodu osadzenia w innej sprawie

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

z uwagi na stwierdzenie wyrokiem Trybunalu
Konstytucyjnego z 11 czerwca 2019r. w spr. P 20/17
niekonstytucyjnoéci art. 8781kk w zakresie, w jakim
naklada na sad obowigzek polaczenia kar pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolnoéci oraz wymierzenia

kary lacznej pozbawienia wolnoéci po dokonaniu




automatycznej zamiany kary ograniczenia wolnosSci
na kare pozbawienia wolnoSci i wynikajacych z akt
wykonawczych sprawy (..) SR w G. okoliczno$ci
przemawiajacych za brakiem podstaw co do tego wyroku
do automatycznej zamiany kary ograniczenia wolnoS$ci
na kare pozbawienia wolnoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) eliminuje z pkt. I rozstrzygniecie o przeliczeniu
kary ograniczenia wolnoSci na pozbawienie wolnosci
w sprawie (...) Sadu Rejonowego w G., a z pkt. III
rozstrzygniecie o pozostawieniu w pozostalej czeéci
wyroku w spr. (...) do odrebnego wykonania,

b) w rozstrzygnieciu z pkt. II lgczy kary pozbawienia
wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w B.
w spr. (...) i (...), wyrokiem Sadu Rejonowego w O. w
spr. (...) z kara z wyroku Sadu Rejonowego w N. w spr.
(...) opisang w pkt. I zaskarzonego wyroku i wymierza
skazanemu kare laczna 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

i umarza postepowanie o objecie wyrokiem lgcznym
kary ograniczenia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. w spr. (...),

uwaga: dopiero po uzyskaniu dowodéw z urzedu — akt
wykonawczych przez sad odwolawcezy i po zreferowaniu
przez Przewodniczacg stanu wykonania kar w sprawach
(...) i (...), to obronca skazanego w ostatnim stowie
popierajac wniesione apelacje i wnioski w nich zawarte,




to wnibst tez o wyeliminowanie kary ze skazania w
sprawie (...) i o polaczenie wszystkich pozostatych kar, a
w konsekwencji o obnizenie kary lacznej

Zwiezle o powodach zmiany

z uwagi na stwierdzenie wyrokiem Trybunalu
Konstytucyjnego z 11 czerwca 2019r. w spr. P 20/17
niekonstytucyjnoéci art. 8781kk w zakresie, w jakim
naklada na sad obowigzek polaczenia kar pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolnoéci oraz wymierzenia
kary lacznej pozbawienia wolnoéci po dokonaniu
automatycznej zamiany kary ograniczenia wolnoSci
na kare pozbawienia wolnoSci i wynikajacych z akt
wykonawczych sprawy (..) SR w G. okoliczno$ci
przemawiajacych za brakiem podstaw co do tego wyroku
do automatycznej zamiany kary ograniczenia wolnos$ci
na kare pozbawienia wolnoéci,

to nalezalo wyeliminowaé z katalogu kar polaczonych
w pkt. IT wyroku lacznego kare ograniczenia wolno$ci
orzeczona wyrokiem w sprawie (...) Sadu Rejonowego
w G. i orzec nowg kare laczng — z zastosowaniem
asperacji z uwagi i na tozsamo$¢ kwalifikacji prawnej
przypisanych przestepstw w wyrokach, z ktoérych kary
podlegaly laczeniu, ale i na laczny ponad 2-letni okres
popelhienia przestepstw, wielo§¢ skazan i cele kary
lacznej- w wymiarze 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

a w konsekwencji tego wyeliminowa¢ z pkt. I
wyroku lacznego rozstrzygniecie o przeliczeniu kary
ograniczenia wolnoéci na pozbawienie wolnoSci w
sprawie (...) Sadu Rejonowego w G., a z pkt. III
rozstrzygniecie o pozostawieniu w pozostalej czesci
wyroku w spr. (..) do odrebnego wykonania i
umarzy¢ postepowanie o objecie wyrokiem lacznym
kary ograniczenia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. w spr. (...),

co oznacza, ze skazany po opuszczeniu jednostki
penitencjarnej bedzie musial wykona¢ kare 1 roku
ograniczenia wolnoéci z wyroku w sprawie (...) Sadu
Rejonowego w G., bo kara ta nie zostala objeta wyrokiem
lacznym




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

pkt. IT

w pozostalym zakresie tj. tym
ktérego sad odwolawczy nie zmienil,




to zaskarzony wyrok utrzymano w
mocy (dot. czeSciowo pkt. I, III, a
w calo$ci pkt. IV i V zaskarzonego

wyroku)

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt. IITi IV

- poniewaz skazanego przed sadem odwolawczym
reprezentowal obronca ustanowiony z urzedu, obronca
uczestniczyt w dwoch terminach rozprawy apelacyjnej,
to zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii
ustanowionego obroncy kwote 177,12 zl brutto -
§17 ust. 5, §4ust. 3 i §20 rozporzadzenia MS z
3.10.2016r. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu,

- poniewaz skazany przebywa w jednostce
penitencjarnej, nie ma majatku, a bedzie musial
wykonaé¢ Srodki orzeczone w innych sprawach dot.
naprawienia szkod lub zado$¢uczynienia, to skazanego
zwolniono od ponoszenia kosztéow za postepowanie
przed sadem II instancji — art. 624 §1 kpk

7. PODPIS




