Sygn. akt VI Ka 63/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Malgorzata Kowalczyk-Przedpelska (spr.)

Sedziowie: SSO Irena Smietana

SSO Irena Linkiewicz

Protokolant st.sekr.sqdowy Joanna Prabucka - Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krzysztofa Piwowarczyka
po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014r.,

sprawy T. O.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Ostrodzie
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt IT K 823/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposéb, ze orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 /trzech/ lat;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn.akt VI Ka 63/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 30 grudnia 2013 roku oskarzony T. O. uznany zostat za winnego
popehienia czynu z art. 178a par. 1 kk polegajacego na tym ,ze w dniu 14 pazdziernika 2013 roku na parkingu
samochodowym w O. , przy ul. (...), woj. (...)- (...) kierowal samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...), bedac
w stanie nietrzeZwoSci 1,26 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu i za to na mocy art. 178a par. 1 kk
skazany zostal na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci .



Na mocy art. 69 par. 11i 2 kk, art. 70 par. 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono tytulem proby na okres lat dwoch.

Na mocy art. 42 par. 2 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kat. B na okres
jednego roku.

Na mocy art. 63 par. 2 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kat. B zaliczono
oskarzonemu T. O. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 14 pazdziernika 2013 roku.

Nadto oskarzony zostal zwolniony od ponoszenia kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa.
Powyzszy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego T. O. zaskarzyl prokurator w czeéci dotyczacej orzeczenia osrodku karnym.

Zarzucil wyrokowi razaca niewspoimierno$c¢ srodka karnego orzeczonego wobec oskarzonego , poprzez wymierzenie
zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych kat. B na okres 1 roku , podczas gdy caloksztalt okolicznosci sprawy , w
szczego6lnosci za$ bardzo wysoki stopien nietrzezwoSci oskarzonego — 1,26 ma/l zawartoSci alkoholu w wydychanym
powietrzu , a wiec ponad 2,5 promila , charakter i rodzaj naruszonych przez niego zasad bezpieczenstwa w
ruchu ladowym — wykonywanie niebezpiecznych i nieracjonalnych manewréw autem na parkingu, a ponadto cele
zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma osiggnaé wobec oskarzonego oraz w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoteczenistwa, majgc przy tym na uwadze nagminnoé¢ oraz bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwosci
tego rodzaju przestepstw, jednoznacznie przemawiaja za orzeczeniem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres lat 5 lat.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego T. O.
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat
i utrzymanie wyroku w pozostalym zakresie w mocy.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator zmodyfikowal wniosek w ten sposdb , iz wnosil o orzeczenie Srodka karnego w
zadanej postaci na okres 3 lat.

Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje :
Zmodyfikowana apelacja prokuratora byla zasadna w sposob oczywisty.

Stusznie skarzacy podniost ,iz orzeczony wobec oskarzonego T. O. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kat. B na okres jednego roku byt razaco niewspolmiernie tagodny w stosunku do wystepku
jakiego sie oskarzony dopuscil, a w szczegolno$ci stanu nietrzezwoSci w jakim prowadzil pojazd. Nie przekonuje
argumentacja sadu I instancji , iz oskarzony nie zagrazal bezposrednio innym uczestnikom ruchu albowiem kierowat
pojazdem w obrebie parkingu. Prowadzenie pojazdu w stanie tak znacznego upojenia alkoholowego — ponad 2,5
promila- stanowi naruszenie fundamentalnej zasady bezpieczenstwa w ruchu . Slusznie skarzacy podnosil , iz z
faktu ze oskarzony kierowatl pojazdem na parkingu nie mozna wyprowadzaé okolicznoS$ci lagodzacych dla sprawcy.
Nie mozna zapominac , iz zachowanie oskarzonego na parkingu w postaci wykonywania kilkakrotnie manewrow
wycofywania , parkowania samochodu , jezdZenia bez celu i nieostroznie w konsekwencji doprowadzilo postronnych
obserwatoréw do zawiadomienia policji. Oskarzony poruszal sie po uczeszczanym miejscu publicznym ,w godzinach
przedpotudniowych. Wszystkie te okoliczno$ci winny znalez¢ odzwierciedlenie w wysokoéci i rodzaju orzeczonego
wobec niego Srodka karnego. Poniewaz tak sie nie stalo w pelni zasadny pozostawal zmodyfikowany wniosek
prokuratora dotyczacy zmiany §rodka karnego i orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchulgdowym na okres lat trzech. Wracajac na grunt niniejszej sprawy nalezy podnieé¢ , iz ratio legis art. 42 par. 2 k.k.
polega nie tylko na pozbawieniu sprawcy mozliwoSci prowadzenia pojazdu , ktéry prowadzit w stanie nietrzeZwym ,
ale ogolnie eliminacji z ruchu os6b nietrzeZzwych , niezaleznie od tego jakiego przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji osoby te sie dopuscily / por. wyrok SN z dnia 2007.02.08 , III KK 478/06, Prok.i Pr. 2007 /6/4/.



Pozbawiajac oskarzonego mozliwoéci kierowania pojazdami kat. B nalezy uzna¢ , iz w dalszym ciagu bedzie kierowal
pojazdami mechanicznymi a wiec nadal pozostanie aktywnym uczestnikiem ruchu drogowego . Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow w efekcie nie bedzie realizowany.

Zaskarzone orzeczenie , w Swietle wyzej przedstawionych rozwazan , nie znajduje zadnego racjonalnego
umotywowania , a zatem stanowi razaca obraze art. 42 par. 2 k.k.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal apelacje prokuratora za w pelni zasadng i na mocy art. 437 par. 2 k.p.k.
zmienil zaskarzony wyrok zgodnie z wnioskiem skarzacego . Z uwagi na rodzaj uchybienia sadu I instancji zwolniono
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze na zasadzie art. 624 par. 1 k.p.k.



