Sygn. akt. VI Ka 413/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczgca: SSO Malgorzata Kowalczyk-Przedpelska (spr.)
Sedziowie: SO Irena Smietana

SO Piotr Zywicki
Protokolant st.sekr.sqdowy Joanna Prabucka - Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Barbary Marszyckiej
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013r.,

sprawy K. K. (1)

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Elblagu
od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 27 sierpnia 2013 r., sygn. akt IT K 444/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze orzeczony w punkcie II zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym podwyzsza do 2 /dwoch/ lat;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 27 sierpnia 2013r. oskarzony

K. K. (1) uznany zostal za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 29 kwietnia 2013r., o godz. 16:45,
w E., naul. (...), umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym tj. art. 45ust. 1 ustawy z dnia 02 czerwca
1997r. Prawo o ruchu drogowym, w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci, tj. posiadajac w organizmie

0,82mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem osobowym marki C. (...) o nr rej. (...),

tj. popelienia czynu z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazany zostal go na
kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 40 (czterdziesci)
zlotych;



Na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeczono w. o. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku;

Na podstawie art. 49 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego K. K. (3) karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie
500z} (pieciuset)

zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy

Postpenitencjarnej;

Na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego z
kosztow sadowych w caloéci, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja w czeS$ci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym na niekorzy$é oskarzonego
prokurator.

Zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c
poprzez niestluszne uznanie , iz uzgodniony pierwotnie w trybie art. 335 kpk dwuletni okres §rodka karnego z art. 42
par2 Kkk jest nadmiernie surowy dla oskarzonego z uwagi na jego sytuacje majatkowa i rodzinng , co w ocenie sadu
przemawia za jego zmniejszeniem do jednego roku , podczas gdy znaczny stan nietrzeZwo$ci oskarzonego i spotecznej
szkodliwo$ci wystepku z art. 178a Pr.1 kk przemawia za potrzeba orzeczenia surowszego srodka karnego z art. 42 par.2
kk.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie Srodka karnego na okreslat 2.
Sad Okregowy zwazyl ,co nastepuje:

Apelacja prokuratora , aczkolwiek blednie wskazujaca podstawe odwolawcza , zaslugiwala na uwzglednienie. W
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2002 roku / I KZP 12/02, OSNKW 7-8/2002, poz. 50/ przyjeto trafnie,
ze wzgledna przyczyna odwolawcza w postaci zarzutu niewspoimiernos$ci kary moze stanowic tez podstawe wniesienia
srodka odwolawczego w przypadku razacej niewspolmiernoSci orzeczonego $rodka karnego , jako ze do orzekania
tych $§rodkow stosuje sie odpowiednio zasady wymiaru kary — art. 56 kk - a to naruszenie owych zasad jest powodem
zarzutu niewspdlmiernoéci reakcji prawne;j.

Srodek karny orzeczony w niniejszej sprawie wobec oskarzonego K. K. (1) miesci sie wprawdzie w granicach
ustawowego zagrozenia , nie uwzglednia jednak w sposéb wlasciwy przede wszystkim okolicznosci popelnienia czynu,
a wiec w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa. Kara ta nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci
spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary.

Nie przekonuje stwierdzenie Sadu I instancji , iz orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych
w ruchu ladowym na okres lat dwdch byloby zbyt surowe gdy sie zwazy , ze stezenia alkoholu we krwi oskarzonego
bylo znaczne bowiem przekraczalo 0,82 mg/dm3 . Oskarzony prowadzil pojazd w stanie znacznej nietrzezwoSci
jedna z bardziej uczeszczanych ulic miasta, w godzinach natezenia ruchu drogowego- 16.45. Oceniajac cale zajécie
nie mozna zapomina¢, iz spowodowal on kolizje drogowa bowiem najechal na tyl poprzedzajacego go pojazdu . Te
wszystkie okoliczno$ci musialy znalez¢ wlaéciwy wyraz w wysoko$ci orzeczonego wobec oskarzonego K. K. (1) zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych .

Okoliczno$ci prawidlowo ustalone przez Sad I instancji mialy takie znaczenie i ciezar gatunkowy , ktérych orzeczony
Srodek karny w postaci zakazu nie uwzglednial w stopniu dostatecznym.

Z tych powodow na zasadzie art. 437 par. 1 i 2 kpk nalezalo zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej $rodka karnego
zmienic , za§ w pozostalym zakresie jako w pelni zasadny utrzyma¢ w mocy. Z uwagi na sytuacje majatkowsa i rodzing
oskarzonego na mocy art. 624 par. 1 kpk zwolniono go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



