Sygn. akt VI Ka 381/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Natalia Burandt (spr.)
Sedziowie: SO Irena Smietana

SO Irena Linkiewicz
Protokolant st. sekr. sqdowy Kamila Obuchowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Mirostawy Mazurek
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013r.,

sprawy T. Z.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il K 117/13

I. uchyla zawarte w punkecie IT wyroku lacznego rozstrzygniecie o polaczeniu jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansk — Pélnoc w G. z dnia 29 marca 2012r. sygn. akt XI K 205/12 i
wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 14 maja 2012r. sygn. akt IT K 196/12 oraz uchyla rozstrzygniecia z nim
zwigzane (punkt V, czeSciowo punkt III) i umarza postepowanie o wydanie wyroku tacznego w tym zakresie,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zwalnia skazanego T. Z. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. L. kwote 147,60 zl. brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej skazanemu T. Z. w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt: VI Ka 381/13

UZASADNIENIE

T. Z. zostal prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy nastepujacymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 15 wrzesnia 2003 roku w sprawie sygn. akt. II K 1244/02, za przestepstwo
z art. 278 kk popelnione w dniu 20 lipca 2002 r. na kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci. Postanowieniem
z dnia 15.02.2005 1. zarzadzono wykonanie kary 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 25 pazdziernika 2004 roku w sprawie sygn. akt. VII K 1049/04, za
przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk popelnione w okresie od 17 do 27 lipca 2004 r. na kare 6/szesciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27 stycznia 2005 roku w sprawie sygn. akt. VII K 2/05, za przestepstwo z
art. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 13 pazdziernika 2003 r. na kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 /pieciu/ lat. Postanowieniem z
dnia 27.07.20009 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

4. Sadu Rejonowego w Ostrodzie Zamiejscowego Wydzialu VIII Grodzkiego w M. z dnia 23 marca 2009 roku w
sprawie sygn. akt. VIII K 429/08, za przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelione
w okresie od 01 kwietnia 2008 r. do 12 maja 2008 r. na kare 5 /pieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci.

5. Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 23 lipca 2009 roku w sprawie sygn. akt. II K 220/09, za przestepstwo z art.
244 kk popelnione w dniu 14 kwietnia 2009 r. na kare 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Postanowieniem
z dnia 13.09.2012r. zarzadzono wykonanie kary 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia wolnosci,\

6. Sadu Rejonowego Gdansk - Polnoc w Gdansku z dnia 29 marca 2012 roku w sprawie sygn. akt. XI K 205/12, za
przestepstwo z art. 278 § 1 kk popelnione w dniu 05 listopada 2010r. na kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 /pieciu/ lat oraz grzywny w iloSci 50 /piecdziesieciu/
stawek dziennych w wysokoSci jednej stawki dziennej po 10 /dziesie¢/ zt,

7. S#du Rejonowego w Ostrddzie z dnia 14 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt. 11 K 196/12
przest#pstwa z art. 178a 8 1 kk pope#nione w dniu 31 pa#dziernika 2010 r. i dniu 01 listopada
2010 r. na kar# ##czn# 6 /sze#ciu/ miesi#cy pozbawienia wolno#ci, #rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 /czterech/ lat,

8. Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie II K1015/12, za przestepstwa z art. 281 kk w
zb. zart. 278 § 1 kk w zb. z art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64§ 1 kk popelnione w dniu 9
czerwca 2012 roku, za przestepstwo z art. 178a § 1 kk popelniona w dniu 9 czerwca 2012 r., za przestepstwo popetnione
w okresie od 27 do 28 maja 2012 r. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kK, za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk popelnione w okresie od 02 do 03 czerwca 2012 r., za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
popelnione w dniu 29 maja 2012r.,za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione
W czerwcu 2012 roku, za przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w blizej nieustalonym dniu w
okresie od maja do czerwca 2012 r., za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1kk, popelione
w okresie od 25 maja 2012 roku do 26 maja 2012 roku, za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
64 § 1 kk popelnione w dniu 29 kwietnia 2012 roku, na kare lgczna 2 /dwobch/ lat i 6 /szedciu/ miesiecy pozbawienia
wolnoSci, na poczet orzeczonej kary pozbawiania wolnoSci zaliczono okres rzeczywistego pozbawiania wolnoéci od
dnia 09.06.2012 r. do dnia 10.01.2012 .

Sad Rejonowy w Ostrodzie wyrokiem lacznym z dnia 30 kwietnia 2013 roku sygn. akt I K 117/13:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk, art. 86 § 1 kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w Ostrodzie w sprawie VII K 1049/04 oraz Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie VII K 2/05 i
wymierzy} skazanemu T. Z. kare laczna 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci,



II. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk, art. 86 § 1 kki art. 89 § 1a kk polaczyl kary jednostkowe orzeczone
wyrokami Sadu Rejonowego w Gdansk- Péinoc w G. w sprawie XI K 205/12 oraz Sadu Rejonowego w Ostrodzie w
sprawie II K 196/12 i wymierzyl skazanemu T. Z. kare }3czna 1 /jednego/roku pozbawienia wolnoéci,

ITI. w pozostalym zakresie polaczone wyroki w pk I i II pozostawil do odrebnego wykonania,

IV. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt I wyroku zaliczyl skazanemu T. Z. okres odbywania kary
pozbawienia wolnoéci od dnia 10.02.2011 r. do dnia 10.02.2012 r. uznajac tym samym kare za odbyta w caloéci,

V. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt II wyroku zaliczyl skazanemu T. Z. okres odbywania kary
pozbawienia wolnoéci od dnia. 10.04.2013r.. do dnia 10.10.2012r.,

VI. na mocy art. 572 kpk umarzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawach Sadu
Rejonowego w Ostrodzie o sygn. akt. IT K 1244/02, VIII K 429/09 i I K 220/09 oraz II K 1015/12,

VII. na mocy art. 29 ust. I ustawy z dnia 26 maja 1973 roku Prawo o Adwokaturze oraz § 14 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzit od Skarbu Panhstwa na rzecz adw.
J. G. wynagrodzenie w kwocie 120 zt /sto dwadzieScia zlotych/ oraz podatek VAT za obrone skazanego wykonana z
urzedu,

VIII. woparciu o art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 11 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil skazanego T. Z. od zaplaty na rzecz Skarbu Pafistwa kosztéw sagdowych w calo$ci.

0d powyiszego wyroku apelacje wniesli skazany T. Z. oraz jego obronca zaskarzajac go w caloéci.

Jak wynika z treéci érodka odwolawczego skazany T. Z. powyiszemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisoéw
prawa materialnego, tj. art. 85 kk poprzez jego nie zastosowanie takze w odniesieniu do kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wyrokami Sagdu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 23 lipca 2009 roku w sprawie sygn. akt. II K 220/09 oraz
Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie II K 1015/12,

Autor apelacji wnios# o po##czenie w jednej konfiguracji jednostkowych kar pobawienia
wolno#ci orzeczonych czterema wyrokami, tj. S#du Rejonowego w Ostrédzie z dnia 23 lipca
2009 roku w sprawie sygn. akt. Il K 220/09, S#du Rejonowego Gda#sk - Po#noc w Gda#sku z
dnia 29 marca 2012 roku w sprawie sygn. akt. XI K 205/12, S#du Rejonowego w Ostrodzie z
dnia 14 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt. Il K 196/12 oraz S#du Rejonowego w Ostrodzie z
dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie Il K 1015/12, i wymierzenie kary ##cznej w wymiarze 2 lat i
6 miesi#cy pozbawienia wolno#ci.

Obronca skazanego zaskarzyl powyzszy wyrok laczny ,w czedci dotyczacej braku polaczenia kary orzeczonej
wyrokiem w sprawie sygn. akt II K 1015/12 Sagdu Rejonowego w Ostrodzie z karami polaczonymi w punkcie II wyroku
w niniejszej sprawie”. Na podstawie art. 438 pkt 3 kpk obronca powyzszemu orzeczeniu zarzucil ,niepolaczenie kary
orzeczonej wyrokiem w sprawie sygn. akt IT K 1015/12 Sadu Rejonowego w Ostrodzie z karmi orzeczonymi wyrokami
sygn. akt XI K 205/12 Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku oraz sygn. akt IT K 196/12 Sagdu Rejonowego
w Ostrodzie”.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wniost o ,,polgczenie kar orzeczonych wyrokami w sprawach sygn. akt XI K 205/12, I
K196/1211I1 K 1015/12, orzeczenie kary tacznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci na zasadzie pelnej absorpcji
dwoch kar nizszych przez kare najwyzszg”.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacje wniesione przez skazanego T. Z. i jego obronce jako niezasadne nie zashugiwaly na uwzglednienie.
Wywiedzione $rodki odwolawcze okazaly sie jednak o tyle skuteczne, ze ich nastepstwem stala sie koniecznoséc
uchylenia zawartego w punkcie II wyroku lgcznego rozstrzygniecia o polaczeniu jednostkowych kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansk — Pélnoc w G. z dnia 29 marca 2012r. sygn. akt XT
K 205/12 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 14 maja 2012r. sygn. akt IT K 196/12 oraz uchylenia
rozstrzygnie¢ z nim zwigzanych (punkt V, czeSciowo punkt IIT) i umorzenia postepowania o wydanie wyroku lacznego
w tym zakresie.

Przystepujac do rozwazan, nalezy na wstepie wyjasnié, ze zgodnie z trescig art. 569 § 1 k.p.k. sad wydaje wyrok
laczny, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie wyrokami réznych
sadéw. Przestanki wydania wyroku lacznego sg spelnione zatem wtedy, gdy: a) zachodza warunki orzeczenia kary
lacznej okreslone w art. 85 kk, b) oskarzony zostal juz prawomocnie skazany co najmniej dwoma prawomocnymi
wyrokami. Brak warunkéw do wydania wyroku lacznego w rozumieniu art. 572 kpk to nie tylko bowiem brak
przestanek materialnoprawnych okre$lonych w art. 85 kk, niezbednych do orzeczenia kary lgcznej ale takze taka
sytuacja procesowa, gdy skazanie nie jest prawomocne.

Odnoénie pierwszej z wymienionych koniecznych przestanek wydania wyroku lgcznego, nalezy wskaza¢, ze warunki,
kiedy mozliwe jest orzeczenie kary lacznej okresla art. 85 k.k. Przepis ten stanowi on, ze jezeli sprawca popehil
dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy choéby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, Sad orzeka kare laczng
biorgc za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa. W tym miejscu nalezy przytoczyc
wykladnie przepisu art. 85 kk dokonana przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 03.11.2003r., zgodnie z
ktbéra ,analiza gramatyczna tego przepisu nie pozostawia watpliwosci, ze zawarte w art. 85 kk sformulowanie
<pierwszy wyrok>, oznacza chronologicznie najwczesniejszy z wyrokow objetych postepowaniem w sprawie o wydanie
wyroku lacznego” (por. OSNKW 2004/1/7). Ustawa poshluguje sie jasno i wyraznie kategorycznym stwierdzeniem
yzanim zapad} pierwszy wyrok”, nie ma wiec podstaw do uznania, iz ,pierwszym” moze by¢ wyrok wydany po6zniej,
chronologicznie jako drugi, trzeci, czy jeszcze dalszy w zaleznoéci od okreslonego ukladu procesowego. Ustawodawca
w treéci art. 85 kk odwotuje sie do postawy sprawcy, sygnalizujac mu, iz jezeli popelni dwa lub wiecej przestepstw
przed pierwszym, cho¢by nieprawomocnym wyrokiem, bedzie mogl skorzystaé z instytucji ,kary lacznej”. Natomiast
jezeli popelni kolejne przestepstwa po wydaniu takiego wyroku, wéwczas wymierzona za nie kara, kara taczna objeta
juz by¢ nie moze. Ponadto podkreéli¢ tu nalezy, iz ustawodawca postugujac sie w tresci art. 85 k.k. zwrotem ,,co
do ktoregokolwiek z tych przestepstw” czyni to w celu wyraznego wskazania, iz kara laczna moze by¢ orzeczona
jedynie wobec przestepstw, ktore zostaly popelnione zanim zapad! pierwszy wyrok. Sad Okregowy w pelni podziela
argumentacje Sadu Najwyzszego, zaprezentowana w uzasadnieniu do podjetej w powiekszonym skladzie 7 sedziow
uchwaly z dnia 25 lutego 2005 roku (sygn. I KZP 36/04), ktérej nadano moc zasady prawnej, iz przedstawionego
powyzej stanowiska nie podwaza to, iz mozliwe jest wystapienie nie tylko jednego zbiegu realnego, ale i dalszych, przy
spelieniu warunkéw wskazanych w art. 85 kk. Jednakze nawet przy kolejnych zbiegach obejmujacych druga, trzecig
itd. grupe przestepstw, zawsze wyj$ciowym punktem odniesienia bedzie pozostawal ten chronologicznie ,pierwszy
wyrok”, zamykajacy kolejne ,grupy przestepstw” pozostajacych w zbiegu. Oceny zbiegu realnego dokonywa¢ nalezy
bowiem z perspektywy postepowania sprawcy - czy kolejnych przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego
wyroku czy przed nim. Tylko te ostatnie tworzg zbieg realny, pozwalajacy na orzeczenie kary tacznej. Godzi sie takze
zaznaczy¢, iz zgodnie z postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 18 marca 1981r. instytucja wyroku lacznego nie
jest pomyélana jako premia dla przestepcy popekliajacego wieksza liczbe przestepstw, lecz opiera sie na zalozeniu, ze
samo wydanie wyroku lacznego powinno by¢ ostrzezeniem dla skazanego przed popelieniem nowego przestepstwa.
Sad Odwotawczy w petni opowiada sie za stanowiskiem wyrazonym w wyzej wymienionej uchwale Sadu Najwyzszego,
ktoére w literaturze zostalo okre§lone mianem wykladni ,restryktywnej”, nie dajacej swobody w doborze wyrokow
podlegajacych polaczeniu, a w istocie kar jednostkowych wymierzonych nimi za poszczeg6lne przestepstwa (por. D.
Kala ,,Postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tacznego”, Torun 2003 1., s. 63).



Przyblizajac istote drugiego niezbednego warunku wydania wyroku lacznego wypada zaznaczyé, ze orzeczenie to
jest szczegélnym rodzajem wyroku skazujacego, nie rozstrzygajacego o kwestii winy, o ktoérej prawomocnie juz
orzeczono w podlegajacych polaczeniu wyrokach, lecz tylko o kwestii kary (acznej). Postepowanie o wydanie wyroku
lacznego zalicza sie do kategorii postepowan uzupeiajacych, toczacych sie juz po uprawomocnieniu sie orzeczenia.
Niezbednym warunkiem do tego, aby sad mogl wydac wyrok laczny, jest to, aby osoba, odnos$nie ktorej zachodza
okreSlone w art. 85 k.k. materialnoprawne przeslanki do orzeczenia kary lacznej, zostala prawomocnie skazana

ré6znymi wyrokami. Sad I instancji, orzekajacy w przedmiocie wydania wyroku lacznego, nie ma jednak obowigzku
oczekiwa¢ do czasu, az rozpoznana zostanie kasacja wniesiona od prawomocnego wyroku sadu odwolawczego,
konczacego postepowania w jednej ze spraw, w ktorej wymierzono kare za przestepstwo pozostajace w realnym
zbiegu. Sad wlaéciwy do wydania wyroku lacznego ksztaltujac w orzeczeniu kare taczng uwzglednia w tym procesie
orzeczone wobec sprawcy w roznych sprawach kary, ale tylko te z nich podlegajace taczeniu, ktdre orzeczone zostaly
prawomocnymi wyrokami. Wydanie wyroku lacznego mozliwe jest tylko w stosunku do osoby skazanej, a zatem wobec
ktbrej wydano co najmniej dwa prawomocne wyroki skazujace.

Relatywizujac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze wbrew stanowisku
skarzacych, nie tylko w zakresie kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w Ostrddzie z
dnia 15 wrzeénia 2004r. sygn. akt II K 1244/02 i Sadu Rejonowego w Ostrédzie Zamiejscowy Wydzial Karny Grodzki
w M. z dnia 23 marca 2009r. sygn. akt VIII K 429/08 (rozstrzygniecia o umorzeniu postepowania w tym przedmiocie
nie kwestionowali skarzacy), ale takze w odniesieniu do kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami: Sadu
Rejonowego w Ostrédzie z dnia 23 lipca 2009r. sygn. akt IT K 220/09, Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku
z dnia 29 marca 2012r. sygn. akt XI K 205/12 i Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 26 lutego 2013 sygn. akt IT
K 1015/12 oraz Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 14 maja 2012r. sygn. akt IT K 196/12 — nie zostaly spelianie
warunki do wydania wyroku lacznego, przy czym w sprawach o sygn. akt I K 220/09, XI K 205/12iIl K 1015/12
- nie zachodzila przeslanka orzeczenia kary lacznej okreslona w art. 85 kk (warunek a) okre§lony w art. 85 kk), zas
w sprawie o sygn. akt IT 196/12 — nie zachodzila przestanka prawomocnosci skazania (warunek b) okre$lony w art.
569 § 1kpk).

W pierwszej kolejnoSci nalezy skonstatowac, ze dokonujac prawidlowej wykladni art. 569 § 1 kpk i art. 85 Kk,
w przedmiotowe] sprawie zachodzily przestanki materialnoprawne do wydania wyroku lacznego takze w drugim
ukladzie (punkt IT sentencji wyroku lacznego). Dopuszczalne bylo wiec polaczenie kar jednostkowych pozbawienia
wolnoéci orzeczonych wobec T. Z. wyrokami Sadéw Rejonowych w sprawach: XI K 205/12 i II K 196/12 albowiem
wszystkie czyny bedace przedmiotem osadu w tych postepowaniach skazany popelnil zanim zapadl pierwszy wyrok,
chocby nieprawomocny (nieprawomocny wyrok w sprawie o sygn. akt XI K 205/12 zapadt w dniu 29 marca
2012r., za$ czyny stanowigce przedmiot osadu w sprawie o sygn. akt II K 196/12 T. Z. popeni¢ mial jeszcze
przed ta data, tj. w dniu 31.10.2010r. i 1.11.2010r.). Uzupeliony na etapie postepowania odwolawczego, material
dowodowy jednakze wykluczyt mozliwoé¢ ustalenia, ze spelnione zostaly w tym konkretnym ukladzie wszystkie
(a nie tylko materialnoprawne) warunki zezwalajace na wydanie wyroku lacznego w sprawie skazanego T. Z..
W chwili wydawania zaskarzonego wyroku lacznego w dniu 30 kwietnia 2013r., sad meriti przyjal, kierujac sie
zarzadzeniami o stwierdzeniu prawomocnosci i wprowadzeniem wszystkich objetych niniejszym postepowaniem
wyrokow jednostkowych do wykonania, ze zaistniala jednocze$nie druga z wymienionych przestanek, tj. kazde sposréd
zbiegajacych sie skazan bylo prawomocne, w tym wyrok Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 14 maja 2012r. w
sprawie o sygn. akt IT K 196/12. Jednakze jak wynika z kopii zarzadzenia z dnia 1 pazZdziernika 2013r. w sprawie Sadu
Rejonowego w Ostrodzie o sygn. akt II K 196/12 uchylono zarzadzenie z dnia 4 pazdziernika 2012r. o stwierdzeniu
prawomocnos$ci wyroku z dnia 14 maja 2012r. wobec T. Z., polecono akta przedlozyé sedziemu celem sporzadzenia
pisemnego uzasadnienia, wdrozono postepowanie odwolawcze (w sprawie tej blednie uznano, iz nieuwzglednienie
sprzeciwu od wyroku zaocznego spowodowalo automatycznie prawomocno$§é wyroku zaocznego, w sytuacji gdy
sprzeciw byl polaczony z wnioskiem o uzasadnienie wyroku). Jak juz to zasygnalizowano we wecze$niejszych akapitach
niniejszego uzasadnienia, niezbednym warunkiem do tego, aby sad mogl wydaé wyrok laczny, jest to, aby osoba,
odnoénie ktorej zachodza okre$lone w art. 85 k.k. materialnoprawne przestanki do orzeczenia kary lacznej, zostala
prawomocnie skazana réznymi wyrokami. Sad wlasciwy do wydania wyroku lgcznego ksztaltujac w orzeczeniu kare



laczna uwzglednia w tym procesie orzeczone wobec sprawcy w réznych sprawach kary, ale tylko te z nich podlegajace

laczeniu, ktdre orzeczone zostaly prawomocnymi wyrokami. Wydanie wyroku lacznego mozliwe jest tylko w stosunku
do osoby skazanej, a zatem wobec ktérej wydano co najmniej dwa prawomocne wyroki skazujace.

Reasumujgc, dokonanie w niniejszej sprawie nowego ustalenia, ze jedno z dwu zbiegajacych sie skazan nie jest
prawomocne - stanowilo przeszkode do wydania wyroku lacznego z uwagi na brak wszystkich warunkéw koniecznych
dla takiego rozstrzygniecia w rozumieniu art. 572 kpk.

Z powolanych wyzej wzgledow, a wiec wobec ustalenia braku warunkéw do wydania wyroku lacznego w omawianym
zakresie, zachodzila konieczno$é nie tylko, jak o to postulowali skarzacy, zmiany zaskarzonego wyroku poprzez objecie
w tejze grupie takze kar pozbawiania wolno$ci orzeczonych w sprawach o sygn. akt II K 220/009, II K 1015/12, lecz
uchylenia zawartego w punkcie II wyroku lacznego rozstrzygniecia o polaczeniu jednostkowych kar pozbawienia
wolnoéci orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 29 marca 2012r. sygn. akt XT
K 205/12 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 14 maja 2012r. sygn. akt IT K 196/12 oraz uchylenia
rozstrzygnie¢ z nim zwigzanych (punkt V, cze$ciowo punkt III) i umorzenia postepowania o wydanie wyroku lacznego
w tym zakresie (art. 437 § 2 kpk), a to w oparciu o przepis art. 572 kpk, przy czym z uwagi na treé¢ art. 456 kpk sad
odwolawczy winien byl to uczyni¢ nie postanowieniem, ale w formie wyroku (por. wyrok SN z dnia 20.06.1974r., 111
KRN 31/74, OSNKW 1974, Nr 9, poz. 173).

Nieprawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Ostrdédzie z dnia 14 maja 2012r. w sprawie o sygn. akt II K 196/12,
z przedstawionych powyzej wzgledow, nie moze zatem by¢ objety postepowaniem o wydanie wyroku lacznego. W
rezultacie przedmiotem rozwazan pod wzgledem zrealizowania warunkéw do wydania wyroku lacznego moga byc
jedynie kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 1-6 i 8 czeSci wstepnej zaskarzonego
orzeczenia.

Dokonujac prawidlowej wyktadni art. 569 § 1 kpk i art. 85 kk, nalezy skonstatowac, iz w przedmiotowej sprawie
zachodzily przestanki materialnoprawne i procesowe do wydania wyroku lacznego tylko w jednym ukladzie.
Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, dopuszczalne byto wiec jedynie polgczenie kar jednostkowych orzeczonych
wobec T. Z. wyrokami Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 25 pazdziernika 2004r. sygn. akt VII K 1049/04 i
Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27 stycznia 2005r. sygn. akt VII K 2/05 albowiem wszystkie czyny bedace
przedmiotem osadu w tych postepowaniach skazany popehil zanim zapadl pierwszy w tej grupie wyrok, choéby
nieprawomocny, co mialo miejsce w dniu 25 pazdziernika 2004r. w sprawie VII K 1049/04 Nota bene, zawartego
w pkt I zaskarzonego wyroku lacznego rozstrzygniecia o polaczeniu kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w
powyzszych dwoch sprawach, nie kwestionowali obaj apelujacy. Nie wzbudzilo takze zadnych zastrzezen autoréw
apelacji rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania o wydanie wyroku lacznego w sprawach o sygn. akt IT K 1244/02
(wyrok opisany w pkt 1) i o sygn. akt VIII K 429/08 (wyrok opisany w pkt 4). Na marginesie nalezy wskazaé, ze jak
trafnie uznal sad meriti, nie zachodzily warunki do wydania wyroku lacznego obejmujgcego rowniez kary pozbawienia
wolnoéci orzeczone w sprawach o sygn. akt IT K 1244/02 i VIII K 429/08.

Mog# zatem zapa## wyrok ##czny, jednak#e w #wietle dyspozycji art. 569 8§ 1 kpk i art. 85

k.k, nie by#o mo#liwe po##czenie wszystkich jednostkowych skaza# zawartych we wniosku T.
#., w tym rOwnie#, o co postulowali autorzy skarg apelacyjnych, obj#cie wyrokiem ##cznym w
drugiej grupie kar pozbawienia wolno#ci orzeczonych czterema wyrokami, tj. S#du Rejonowego
w Ostrodzie z dnia 23 lipca 2009 roku w sprawie sygn. akt. Il K 220/09, S#du Rejonowego
Gda#tsk - Pé#noc w Gda#sku z dnia 29 marca 2012 roku w sprawie sygn. akt. XI K 205/12,
S#du Rejonowego w Ostrédzie z dnia 14 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt. Il K 196/12

oraz S#du Rejonowego w Ostrodzie z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie Il K 1015/12.
Stanowisko skazanego jest wynikiem ca#kowitego niezrozumienia istoty instytucji kary ##cznej
i przes#anek wydania wyroku ##cznego. Jak ju# wcze#niej wykazano, kara pozbawienia
wolno#ci orzeczona w sprawie o sygn. akt IIK 196/12 nie mog#a by# obj#ta wyrokiem ##cznym,
wobec nieprawomocno#ci tego# skazania (nie spe#nienie przes#anki procesowej). Wbrew



pogl#dom apeluj#cych, nie zachodzi#y z kolei warunki materialno prawne do wydania wyroku
##cznego obejmuj#cego réwnie# kary pozbawiania wolno#ci orzeczone wyrakami: S#du
Rejonowego w Ostrodzie z dnia 23 lipca 2009 roku w sprawie sygn. akt. Il K 220/09, S#du
Rejonowego Gda#sk - Pé#noc w Gda#sku z dnia 29 marca 2012 roku w sprawie sygn. akt.
Xl K 205/12, oraz S#du Rejonowego w Ostrodzie z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie Il K
1015/12.

Poréwnujac wyroki jednostkowe opisane w pkt 5,6 i 8 zaskarzonego wyroku lacznego w zakresie dat popelnienia czynu
i dat ich wydania stwierdzi¢ nalezy, iz chronologicznie jako pierwszy, otwierajacy kolejna grupe, zapadl wyrok Sadu
Rejonowego w Ostrodzie w dniu 23 lipca 2009r. w sprawie II K 220/09 (czyn zostal popelniony w dniu 14 kwietnia
20009r..). Przestepstwa, stanowiace przedmiot osagdu w pozostalych sprawach o sygn. akt XI K 205/121 II K 1015/12
skazany T. Z. popelnil natomiast odpowiednio w dniach 5.11.2010r. (w sprawie o sygn. akt XI K 205/12) i w okresie
od 29.4.2012r. do 9 czerwca 2012r. (w sprawie o sygn. akt IT K 1015/12), a zatem juz po dacie wydania pierwszego w
tej grupie chronologicznie wyroku , tj. po dacie 23 lipca 2009r. Z powyzszych wzgled6w jednostkowa kara orzeczona
wobec skazanego T. Z. w sprawie o sygn. akt IT K 220/09 nie podlegala laczeniu z karami orzeczonymi w sprawach
o sygn. akt XI K 205/121 Il K1015/12.

Chronologicznie kolejny wyrok, otwierajacy nastepng grupe, zapadl przed Sadem Rejonowym Gdanisk — Péinoc w
Gdansku w sprawie XI K 205/12 w dniu 29 marca 2012r. (czyn zostal popelniony w dniu 5 listopada 2010r..).
Przestepstwa, stanowigce przedmiot osagdu w pozostalej sprawie o sygn. akt II K 1015/12, T. Z. popelnil natomiast
okresie od 29 kwietnia 2012r. do 9 czerwca 2012r., a zatem takze juz po dacie wydania otwierajacego te grupe wyroku,
tj. po dniu 29 marca 2012r. Z powyzszych wzgledéw jednostkowa kara orzeczona wobec skazanego T. Z. w sprawie o
sygn. akt XI K 205/12 nie podlegala laczeniu z kara orzeczona w sprawie o sygn. akt IT K 1015/12.

Whbrew zatem zastrzezeniom wyrazonym przez autoréw apelacji, z powyzszych wzgledow jednostkowe kary orzeczone
wobec skazanego T. Z. m.in. w sprawach o sygn. akt II K 220/09, XI K 205/12 i II K 1015/12 nie podlegaly laczeniu.
Wobec braku warunkéw do wydania wyroku lacznego zachodzila zatem konieczno$¢ umorzenia postepowania na
zasadzie art. 572 kpk rowniez odnosnie wyrokéw w sprawach o sygn. akt II K 220/09, XI K 205/12i II K 1015/12.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze w analizowanym ukladzie procesowym wystapita tylko jedna grupa przestepstw,
pozostajacych w niezaleznym realnym zbiegu, stanowigcych przedmiot osagdu w sprawach o sygn. akt VII K 1049/04
i VII K 2/05, a zatem zaistnialy przeslanki do orzeczenia jednej kary laczne;j.

W konsekwencji sformulowany przez skarzacych zarzut obrazy prawa materialnego, wyrazajacy sie w
nieuwzglednieniu przez Sad Rejonowy przy wydawaniu wyroku lacznego jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci
orzeczonych wyrokami w sprawach o sygn. akt II K 220/09, XI K 205/12 i II K 1015/12, nalezy, potraktowaé za
calkowicie chybiony.

W odniesieniu do kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci, wymierzonej w wyniku polgczenia jednostkowych kar
pozbawienia wolnoéci, orzeczonych w sprawach o sygn. akt VII K 1049/04 i VII K 2/05 (pkt I sentencji wyroku),
nalezy wskazaé, ze Sad I instancji zastosowal najkorzystniejsza zasade laczenia kar, tj. zasade pelnej absorpcji i w
konsekwencji wymierzy} najnizsza kare laczna.

Majac powyzsze na uwadze, sad odwolawczy na mocy art. 437 § 2 k.p.k w zw. z art. 572 kpk w zw. z art. 569 § 1 kpk
uchylil zawarte w punkcie II wyroku lacznego rozstrzygniecie o polaczeniu jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci
orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 29 marca 2012r. sygn. akt XI K 205/12
1 wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 14 maja 2012r. sygn. akt IT K 196/12 oraz uchylil rozstrzygniecia z
nim zwigzane (punkt V, cze$ciowo punkt IIT) i umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lacznego w tym zakresie. W
pozostalej czeSci zaskarzony wyrok laczny jako w pelni stuszny i trafny utrzymano w mocy.



Majac ponadto na uwadze fakt, ze skazany odbywa obecnie kare pozbawienia wolnoéci i nie osiaga dochodoéw, sad
odwolawczy na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil go w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

Na mocy art. 29 ustawy Prawo o Adwokaturze i art. § 2 ust. 3, § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zm.), zgodnie z wnioskiem, Sad zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. L. kwote 147,60 zl. brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



