Sygn. akt VI Ka 108/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Linkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Elzbieta Kosecka-Sobczak
SO Irena Smietana

Protokolant sekr.sgdowy Aneta Zembrzuska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krzysztofa Piwowarczyka
po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2013r.,

sprawy S. C.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Ostrodzie
od wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt IT K 1109/12

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu
w Ostrodzie do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 108/13

UZASADNIENIE

S. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 04 pazdziernika 2012 r. na drodze publicznej w miejscowosci S. gm. O. woj. (...)
, kierowal samochodem osobowym marki T. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezZwosci , majac 0,79 mg/1 zawarto$ci

alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie sygn. akt ITIK 987/07,

tj. o przestepstwo z art.178a84 kk .

Sad Rejonowy w Ostrodzie wyrokiem z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt IIK 1109/12 uznal oskarzonego S. C. za
winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art.178a84 kk i za to na podstawie art. 178a§4 kk wymierzyl mu kare

9 miesiecy pozbawienia wolnoSci.



Na podstawie art.6981,82 i §4 kk , art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat. Na podstawie art.7281 pkt 5 i 6 kk zobowiazano oskarzonego
w okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu oraz do kontynuowania podjetego leczenia
odwykowego.

Na podstawie art. 4282 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu lagdowym na okres 3 lat.

Na podstawie art.6382 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 04.10.2012 r. Nadto zwolniono oskarzonego w calo$ci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.

Powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢é oskarzonego S. C. zaskarzyl Prokurator
Rejonowy w Ostrodzie wnoszac apelacje.

Skarzacy wyrokowi temu zarzucil razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu polegajaca na
niezasadnym zastosowaniu S$rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary ,
zastosowanego w oparciu o mylne i dowolne uznanie, iz w przypadku oskarzonego zachodza szczegblne
okoliczno$ci umozliwiajace zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
oraz ,ze w odniesieniu do oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, podczas gdy caloksztalt
okoliczno$ci podmiotowo- przedmiotowych niniejszej sprawy , zwlaszcza wysoka spoleczna szkodliwo$¢ przypisanego
oskarzonemu czynu, wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego , jego dotychczasowy sposob zycia, uprzednia
karalno$¢ za przestepstwo podobne, popeklienie przestepstwa w okresie obowigzywania zakazu jak roéwniez
wzgledy prewencji indywidualnej i ogolnej przemawiaja za koniecznoécia orzeczenia wobec niego bezwzglednej
kary pozbawienia wolnosci , co powoduje ,ze orzeczona kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania jest karg razaco tagodna i nie spelniajaca swej funkeji w zakresie prewencji zar6wno ogolnej jak i
szczegoblnej oraz nie zaspakaja spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci.

Podnoszac niniejszy zarzut Prokurator Rejonowy wnidst o zmiane powyzszego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia
o karze poprzez uchylenie punktu II orzekajacego o warunkowym zawieszeniu wykonania kary wobec oskarzonego S.
C. oraz uchylenie punktu III zobowigzujacego oskarzonego do podjecia leczenia odwykowego i powstrzymywania sie
od naduzywania alkoholu w okresie proby, a w pozostalym zakresie o utrzymanie orzeczenia w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja Prokuratora Rejonowego w Ostrodzie nie zastugiwala na uwzglednienie , przy czym zaistniala konieczno$c
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie do ponownego rozpoznania .
Zgodnie bowiem z trescia art. 440 kpk jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwie , podlega
ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Jak wynika z akt rozpatrywanej sprawy , S. C. zostal oskarzony o popelienie czynu z art. 178a84 kk polegajacego
na tym ,ze w dniu 04 paZzdziernika 2012 r. na drodze publicznej w miejscowosci S. ,gm. O. , kierowal samochodem
osobowym marki T. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwos$ci , majac 0,79 mg/1 zawartoéci alkoholu w wydychanym
powietrzu , przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie , sygn. akt IIK 987/009.

Przepis art. 178a84 kk w swej pierwszej cze$é , wyraza instytucje nadzwyczajnego obostrzenia kary, polegajaca na
specyficznej recydywie w zakresie przestepstw komunikacyjnych . Surowsza odpowiedzialno$¢ karna przewidziana
w tym przepisie dla sprawcy prowadzacego pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego uzasadniona jest wcze$niejszym prawomocnym skazaniem tego sprawcy za przestepstwo z art.178a81
kk , albo za przestepstwo z art.173,174,177 lub 3558 kk popelnione w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem Srodka
odurzajacego. W drugiej czesci art.178a84 kk okresla typ czynu zabronionego poniewaz okoliczno$ci w nim wskazane



zwigzane s3 SciSle z oceng spolecznej szkodliwosci czynu sprawcy, ktéry prowadzac pojazd mechaniczny w stanie
nietrzezwosci lub odurzenia , nie tylko narusza podstawowe zasady bezpieczefistwa w komunikacji , ale ponadto ,nie
wykonujac wezesniej orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych, okazuje lekcewazenie dla wyrokéw
sadowych.

W przedmiotowej sprawie zarzucano , a nastepnie zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 31
stycznia 2013 r., przypisano oskarzonemu S. C. popelnienie czynu z art.178a8§ 4 kk poniewaz w okre$lonym w zarzucie
miejscu i czasie kierowal pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci, a czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie w
sprawie sygn. akt IIK 987/09 .

Zalaczony do akt niniejszej sprawy odpis wyroku Sadu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 03 lutego 2010 r., sygn. akt ITIK
987/09 stanowi ,ze oskarzony S. C. zostal skazany za popelienie przestepstwa z art. 17781 kk w stanie nietrzeZwosci ,
ktory to czyn zostal zakwalifikowany z art. 17781 kk w zw. z art.17881 kk i na podstawie wymienionych przepisow
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci , a nadto orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kategorii C w ruchu ladowym na okres 1 roku. S. C. mocg tego wyroku zostal takze uznany
za winnego popelnienia czynu z art. 178a81 kk i wymierzono mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz orzeczono
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii C w ruchu ladowym na okres 1 roku.

Wobec wymienionego orzeczono kare lgczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat. Orzeczono réwniez lacznie okres zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych kategorii C w ruchu ladowym na 1 rok , na poczet ktérego zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy
od 02.10.2009 . S. C. zostal takze zobowigzany na podstawie art.4982 kk do zaplaty Swiadczenia na cel spoleczny w
kwocie 100 zl.

Sad Rejonowy przypisujac oskarzonemu S. C. zaskarzonym wyrokiem popelnienie zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu nie zwazyt na nader istotng kwestie , a mianowicie ,ze sprawca czynu z art.178a84 kk ponosi tak zaostrzong
odpowiedzialno$¢ do momentu zatarcia skazania.

Obecna regulacja prawna rozréznia trzy przypadki zatarcia skazania , a miedzy innymi z mocy art. 76§11 2 kk . Zgodnie
z 81 wymienionego przepisu skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uplywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby,
za$ §2 stanowi ,ze jezeli wobec skazanego orzeczono grzywne lub $rodek karny, zatarcie skazania nie moze nastapic
przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania.

Analiza akt niniejszej sprawy jednoznacznie wskazuje ,iz w przypadku wyroku Sadu Rejonowego w Ostrddzie sygn. akt
IIK 987/09 nastgpito zatracie skazanie . Wyrok ten stal sie prawomocny w dniu 11.02.2010 r. , uptyw 6-miesiecznego
okresu od zakonczenia okresu proby nastgpil w dniu 11 .08.2012 r., $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kategorii C w ruchu ladowym zostal wykonany w okresie od 02.10.2009 r. do 02.10.2010
r., a $wiadczenie pieniezne zostalo wplacone w dniu 23.02. 2010 .

Z powyzej przedstawionych okolicznos$ci wynika , iz juz nawet w chwili czynu ,ktéry mial miejsce w dniu 04
pazdziernika 2012 r. nastapilo zatarcie skazania w sprawie Sadu Rejonowego w Ostrodzie sygn. akt IIK 987/09. ,cow
konsekwencji czynilo niemozliwym przypisanie oskarzonemu popelnienia czynu z art.178a§4 kk.

Powyzsze rozwazania znajduja potwierdzenie w tre$ci postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2012 r.,
IV KK 59/12 zgodnie z ktéorym odpowiedzialno$¢ na podstawie art.178a84 kk ze wzgledu na uprzednie skazanie za
przestepstwo okreSlone w art.178a81 kk lub wymienione w art.178a84 kk sprawca czynu z art.178a§1 kk ponosi do
momentu zatarcia wczeéniejszego skazania w my$l zasad og6lnych, okreslonych przepisami rozdziatu XII Kodeksu
karnego. Fakt zatarcia z mocy prawa wcze$niejszego prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone w art.178a81
kklub wymienione w art.178a§4 kk zaistnialy po dacie wyrokowania co do popelnienia czynu okre$lonego w art.178a81



kk , uniemozliwia przyjecie odpowiedzialnoSci sprawcy na podstawie unormowania art.178a84 kk takze wtedy , gdy
do popelienia tego czynu doszlo przed uplywem okresu niezbednego do zatarcia wezesniejszego skazania .

Nie stanowi natomiast przeszkody do przyjecia odpowiedzialnoSci na podstawie art.178a84 kk zatracie , w
dacie wyrokowania, skazania za przestepstwo, ktérego czeScia bylo orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, jezeli bedacy przedmiotem osadu czyn z art. 178a§1 kk zostal popelniony w okresie obowigzywania
tego zakazu , co w przypadku rozpoznawanej sprawy nie mialo miejsca.

Zaznaczy¢ nalezy , iz zmiana zaskarzonego orzeczenia - wydanego w trybie art.38781 kpk - poprzez zmiane kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu i zawarcie przez strony nowej ugody przed Sadem odwolawczym nie byta
mozliwa z uwagi na stanowisko oskarzyciela publicznego podtrzymujacego wniesiong apelacje .

W zwiazku z powyzszym zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i przekazaé sprawe Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie do
ponownego rozpoznania.

W toku ponownego postepowania koniecznym bedzie przeprowadzenie dowodu z akt wykonawczych Sadu
Rejonowego w Ostrodzie sygn. akt IIK 987/09 celem ustalenia prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu jaki
ewentualnie bedzie mozna przypisac oskarzonemu S. C..



