Sygn. akt V Ca 168/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Elblqgu V Wydzial Cywilny Rodzinny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Hryniewicz

Sedziowie: SO Jolanta Pietrzak /spr./

SO Ewa Nowaczynska

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Szulc

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 .

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko K. J.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie VIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich w (...)
z dnia 27 sierpnia 2013r., w sprawie VIII RC 131/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla z dniem 1 pazdziernika 2013 roku obowiazek alimentacyjny
powoda J. J. wobec pozwanej K. J. wynikajacy z wyroku Sagdu Rejonowego w Nowym Mieécie Lubawskim z dnia 23
wrze$nia 2008 roku w sprawie III RC 190/06 w kwocie po 1500 zlotych miesiecznie,

II. nie obcigza pozwanej kosztami procesu za obie instancje.

Sygn. akt VCa 168/13

J. J. wystapil przeciwko K. J. domagajgc sie ustalenia, ze obcigzajacy go obowigzek alimentacyjny wygask.
Pozwana K. J. wniosla o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Ifawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w
(...) w sprawie o sygnaturze akt VIII RC 131/13 oddalil powddztwo.

Orzeczenie bylo wynikiem nastepujacych ustalen i wnioskow:



Pozwana K. J. jest corka powoda i E. J.. Ostatnie alimenty zasagdzono na jej rzecz wyrokiem Sadu Rejonowego w
Nowym Mie$cie Lubawskim z dnia 23 wrze$nia 2008 r. w sprawie o sygn. akt III RC 190/06 w kwocie 1.500 zl
miesiecznie.

Powdd J. J. z zawodu jest marynarzem. Od 23 lipca 2011 r. zatrudniony jest za poSrednictwem (...) Sp. z 0.0. w G.
na statkach armatora zagranicznego (...) Ltd. jako pracownik kontraktowy na stanowisku (...). Jego wynagrodzenie
miesieczne w czasie trwania kontraktu wynosi 9.196 euro. W ciggu ostatnich dwéch lat powdd przebywal na kontrakcie
w okresach od 10 marca 2012 r. do 03 sierpnia 2012 r. oraz od 15 pazdziernika 2012 r. do 28 lutego 2013 r., za$ kolejny
termin planowany jest na koniec czerwca 2013 r. W toku postepowania J. J. przebywat poza Polska wobec czego Sad
Rejonowy nie byl w stanie ustali¢ jego aktualnej sytuacji rodzinnej oraz majatkowe;.

Pozwana K. J. w styczniu 2011 r. uzyskala tytul zawodowy inzyniera architekta, a nastepnie kontynuowala studia
magisterskie sktadajac z wynikiem bardzo dobrym w dniu 03 lipca 2013 r. egzamin i uzyskujac tytul magistra
inzyniera architektury. Studia te pozwana ukonczyta z pélrocznym op6Znieniem spowodowanym brakiem komputera
koniecznego do przygotowania dyplomu. Z dniem 01 pazdziernika 2012 r. pozwana rozpoczela studia dzienne na
drugim kierunku — Wydziale (...) jednakze pierwszego roku dotad nie zaliczyla. Pozwana w okresie od 16 wrzeSnia
2011 1. do 23 lutego 2012 r. w ramach programu E. zaliczyla jeden semestr studiéw na (...) w L.. Pozwana podejmuje
prace na podstawie umoéw zlecenia z biurem (...), z ktérych $redniomiesiecznie uzyskuje doch6d w kwocie okolo 700
zl, w utrzymaniu pomaga jej takze sporadycznie matka. Z umoéw zlecenia K. J. uzyskala nastepujacy przychéd: za
pazdziernik 2012 r. — 327 zl netto, za grudzien 2012 r. — 1.031,25 zl netto, za styczen 2013 r. — 1.031,25 zl netto, za
luty 2013 r. — 1.031,25 zl netto, za marzec 2013 r. — 1.361 zl netto, a za okres kwiecien-czerwiec 2013 r. — 1.860 z}
netto. Ostatnig umowe zlecenia miala zawarta w lipcu 2013 r. uzyskujac kwote 1.400 zt netto. K. J. uzyskala tytutem
stypendium na studia za granica kwote 1.000 euro, ktora przeznaczyla na zakup komputera. Wynajmuje mieszkanie
w G. placac miesieczny czynsz w kwocie 650 zl, a nadto jednorazowo przy zawarciu umowy kaucje w wysoko$ci 400
z} podlegajaca zwrotowi po zakonczeniu najmu. Ponadto miesiecznie ponosi oplaty za: media (internet, gaz i prad)
— érednio 142 zl, telefon komoérkowy 60-120 zt i bilet miesieczny — 46 zl. Koszty wyzywienia miesiecznie pozwana
oszacowala na 400 zl do tego dochodza wydatki na zakup odziezy. W zwigzku ze studiami (...) poniosla koszty
przygotowania pracy dyplomowej w lacznej wysokos$ci 600 zl, a takze uiécila }aczna kwote 100 zt za wydanie dyplomu
i suplementu oraz kwote 500 zl za niezawinione przez siebie opéznienie w obronie pracy dyplomowe;j.

W ocenie Sadu I instancji pozwana dotad nie uzyskala samodzielnosci zawodowej, gdyz dopiero co skonczyla
studia na kierunku architektura. Wskazano, ze dotychczas koncentrowata swoje zycie na nauce, w szczeg6lnoéci na
obronie dyplomu, co wymagalo znacznego nakladu czasu, a w pierwszych miesiagcach po ukonczeniu edukacji na
poziome uniwersyteckim absolwent wymaga jeszcze przez pewien czas wsparcia finansowego rodzicéw. Podkreslono,
ze K. J. dokladala wszelkich staran w celu uzyskania moznoéci samodzielnego utrzymania sie, co widoczne jest
m.in. w Kkorzystaniu przez nia z programu E., czy w podjeciu nauki na drugim kierunku studiéw. Wymienione
dzialania zwiekszaja atrakcyjno$¢ pozwanej na rynku pracy. Nadto pozwana zdobywala do$wiadczenie zawodowe
podejmujac sie w ramach umoéw zlecenia drobnych prac projektowych. Jednakze uzyskiwane z tego tytutu dochody
nie wystarczylyby pozwanej na samodzielne utrzymanie i spowodowaloby konieczno$¢ rezygnacji z drugiego kierunku
studiéow, co w sposob razacy klociloby sie z zasada przyzwoitoéci i godziloby w cel, dla ktérego K. J. podjeta
wyzsze studia techniczne. Postawa K. J. w ocenie Sadu Rejonowego zasluguje na szczegblnie pozytywna ocene
gdyz legitymowanie sie dyplomami uzyskanymi na dwoch réznych kierunkach studiéw w zasadniczy sposob
spowoduje zwiekszenie mozliwo$ci uzyskania przez nig zatrudnienia. Wobec czego rodzice winni taka postawe dziecka
szczegodlnie wspieraé i premiowad.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy oddalit pow6dztwo na podstawie przepisu art. 133 § 11 3 kro.

J.J. zlozyl apelacje, w ktorej wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie jego obowiazku alimentacyjnego
wzgledem pozwanej. Wyrokowi temu zarzucit :



- obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 138 kro poprzez jego nie zastosowanie w sytuacji kiedy
sytuacja pozwanej ulegla poprawie co uzasadnia zamiane orzeczenia o alimentach oraz obraze przepisu art. 133 § 1
kro poprzez jego zastosowanie w sytuacji kiedy wiek pozwanej, wyksztalcenie i stan zdrowia pozwala jej na podjecie
pracy zawodowej i samodzielne utrzymanie.

Zdaniem skarzacego nie moze budzi¢ watpliwosci, iz od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego powoda wobec
pozwanej, po stronie tej ostatniej nastgpila zmiana w postaci uzyskania przez nig mozliwo$ci zarobkowych, gdyz
ukonczyla studia i uzyskata zawdd architekta. Obecnie pozwana ma zatem uprawnienia zawodowe , podjela prace
zawodowa pracujac w ramach umowy zlecenia. Za$ same trudnos$ci w znalezieniu dobrze platnej pracy przez dziecko,
ktore posiada przygotowanie zawodowe nie moga uzasadniac¢ obciazenia jego rodzicéw obowiazkiem alimentacyjnym.
Wskazujac na to, ze nie mozna przerzucac¢ na rodzicéw konsekwencji dokonywania przez dziecko niewlasciwego
wyboru zawodu, czy kierunku wyksztalcenia, w szczegolnoéci wowcezas, gdy rodzic nie mial zadnego wplywu na ten
wybor. Za$ przyjecie stanowiska, iz rodzice zobowigzani sa do alimentowania dziecka posiadajgcego przygotowanie
do wykonywania okre$lonego zawodu tylko dlatego, ze nie moze ono znaleZ¢ odpowiedniej dla niego i dobrze platne;j
jest nieuzasadnione. Natomiast zamiar podwyzszenia kwalifikacji zawodowych przez pelnoletnie dziecko, pracujace
zawodowo nie zawsze rodzi obowiazek dostarczania mu Srodkéw utrzymania przez rodzicow. Istotne znaczenia ma,
bowiem to, czy dotychczasowe przygotowanie zawodowe i nabyte weze$niej kwalifikacje pozwalaja mu w pelni na
samodzielne, regularne zarobkowanie, a wiec na pokrycie wlasnych $rodkéw utrzymania. Wskazano, ze nie istnieja
zadne przeszkody do podjecia przez pozwang pracy zawodowej w pelnym wymiarze czasu pracy. W ocenie skarzacego
nie mozna przyjaé, by rodzice byli obowigzani dostarczaé¢ Srodki utrzymania dziecku, ktoére bedac juz przygotowane
nalezycie do wykonywania przez nie odpowiedniego dla niego zawodu, podejmuje dla podniesienia swych kwalifikacji
dalsza nauke. Mylny jest wobec tego poglad Sadu I Instancji, iz pozwana moze podjac kolejny kierunek studiow, a po
nich nawet studia doktoranckie, z jednoczesnym ciagglym oczekiwaniem pomocy alimentacyjnej powoda.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zastluguje na uwzglednienie.

Ustalenia jakich dokonal Sad Rejonowy odnoénie sytuacji zyciowej pozwanej K. J. nie pozwalaja na wnioski, ktore
Sad I instancji z nich wyprowadzil.

W szczeg6lnoSci racje ma Sad orzekajacy, ze obowigzek alimentacyjny rodzicow wobec dorostych dzieci istnieje
woweczas, jezeli dziecko nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymacé. Nie mozna oczywiscie dorostemu dziecku odmowic
prawa do nauki i ksztalcenia sie, jednakze dla oceny zasadno$ci obowigzku alimentacyjnego kazdy przypadek uczacego
sie dorostego czlowieka powinien by¢ oceniany indywidualnie. Znaczenie ma zar6wno rodzaj nauki podjetej przez
ewentualnego uprawnionego, czy tez system edukacji, a takze wykazanie jakiej$ konsekwencji w dalszym ksztalceniu.

W niniejszej sprawie pozwana ukonczyla studia wyzsze uzyskujac tytul magistra inzyniera architektury. Nadto podczas
studiow skorzystala z programu E., gdzie zaliczyla jeden semestr studiéw na (...) w L.. Aktualnie pozwana podejmuje
prace zgodnie z uzyskanym wyksztalceniem na podstawie umow zlecenia z biurem (...) uzyskujac z tego tytutu dochody
w ro6znych kwotach. Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze wiek pozwanej, poziom wyksztalcenia i stan zdrowia pozwala
jej na podjecie pracy zawodowej i samodzielne utrzymanie sie. Nie ma wiec zadnych przeszkod aby pozwana podjela
kroki w celu znalezienia stalej pracy aby moc utrzymywac sie samodzielnie. Z materialu zgromadzonego w sprawie, a
w szczeg6lnoéci zeznan pozwanej wynika, ze nie byla ona zainteresowana podjeciem stalego zatrudnienia, uznajac iz
skoro podjela nauke na kolejnym kierunku studiéw powinni ja utrzymywac rodzice.

Nie jest to jednak postawa, ktéra powinna znalez¢ ochrone prawna.

Warto zaznaczy¢, ze Sad orzeka w tym postepowaniu o obowigzku alimentacyjnym. Racje ma oczywiscie co do zasady
Sad Rejonowy, ze dziecko bedac na utrzymaniu rodzicoéw moze kontynuowaé nauke na kolejnym kierunku studiow
dziennych, a nawet odbywac studia doktoranckie realizujac w ten sposdb swoje aspiracje zawodowe. Jednakze nie



powinno pozostawaé praktycznie wylacznie na utrzymaniu jednego rodzica. Nadto odréznic nalezy taka sytuacje, gdzie
zobowigzany godzi sie by cérka zdobywala wyksztalcenie na kolejnym kierunku studiow dziennych i partycypuje w jej
kosztach utrzymania, mimo iz osiggnela ona zdolno$¢ samodzielnego utrzymania, od tej gdy takiej woli nie wyraza,
domagajac sie ustalenia ze jego obowiazek alimentacyjny wzgledem pozwanej ustal.

Obowiazku alimentacyjnego nie sposob sie dopatrze¢ w sytuacji, gdy pozwana ma wyuczony zawdd magistra inzyniera
architektury, a kontynuuje nauke na kolejnym kierunku studiéw dziennych, ktéry nie pozostaje w bezposrednim
zwigzku z wyuczonym zawodem. Nalezy uznaé, ze zdobywanie kolejnego etapu wyksztalcenia pozwana winna czynié¢
na whasny rachunek, skoro ma juz mozliwo$¢ samodzielnego utrzymania.

Nie do zaakceptowania jest tez poglad Sadu Rejonowego, ze skoro powdd nie uczestniczy w zaden sposéb w
wychowaniu pozwanej, to fakt ten powinien mie¢ wplyw na dostarczanie przez niego §rodkoéw utrzymania. Spelianie
bowiem obowigzku alimentacyjnego poprzez osobiste starania o sprawy dziecka, wychowanie i opieke dotyczy
mlodszych dzieci, pozostajacych pod wladza rodzicielska, wymagajgcych nadzoru i koniecznos$ci zaspokajania takze
niematerialnych potrzeb. Proces wychowawczy pozwanej zostal z cala pewnoScia zakonczony, ma ona 25 lat, jest w
$wietle prawa dorostym czlowiekiem i nie wymaga czynnosci opiekuniczych zadnego z rodzicow. Alimentowanie zatem
doroslych dzieci polega juz glownie na dostarczaniu dobr materialnych i érodkéw finansowych o ile dzieci te nie maja
zdolno$ci samodzielnego utrzymania.

Pozwana nie spelia przeslanek z art. 13381 krio, poniewaz jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie, co zostalo w
procesie wykazane.

Z tych wzgledoéw zaskarzony wyrok w wyniku uwzglednienia apelacji powoda zostal stosownie do art. 38681 kpc
zmieniony i powodztwo uwzgledniono.

Powod w toku procesu nie sprecyzowal daty od jakiej domagatl sie uchylenia, obowigzku alimentacyjnego wobec
pozwanej. Zadanie zostalo zatem uwzglednione od 1 pazdziernika 2013 roku, czyli po dacie zakoriczenia studiow
przez pozwana, uwzgledniajac nalezne jej wakacje, ktdre mogla przeznaczy¢ zaréwno na odpoczynek jak réwniez na
poszukiwanie pracy odpowiadajgcej zar6wno jej wyksztalceniu jak i aspiracjom.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Jednocze$nie na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. nie obciazono pozwanej kosztami procesu za obie instancje.



