Sygn. akt IV Ua 44/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2018r.

Sad Okregowy w Elblagu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Czarnota

Sedziowie: SO Grazyna Borzestowska

SO Tomasz Koronowski (spr.)

Protokolant : st. sekr. sgdowy Eukasz Szramke

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2018r. w Elblagu na rozprawie
sprawy z odwolania K. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 5 stycznia 2018r., znak: (...)

o zasilek pogrzebowy

na skutek apelacji wniesionej przez skarzaca

od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 22 czerwca 2018r., sygn. akt IV U 100/18

oddala apelacje.

SSO Tomasz Koronowski SSO Bozena Czarnota SSO Grazyna Borzestowska

Sygn. akt IV Ua 44/18

UZASADNIENIE

Ubezpieczona K. W. wniosla do Sadu Rejonowego w Elblagu odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w O. z dnia 5 stycznia 2018r., znak (...), ktora odméwiono jej prawa do zasitku pogrzebowego z tytulu
poniesienia kosztéw pogrzebu po zmarlym W. C. (1). W uzasadnieniu wskazala, ze przedstawila organowi rentowemu
wszystkie wymagane faktury i dokumenty za pogrzeb wykonany w dniu 8 listopada 2017r. Zajela sie ceremonia
pogrzebowa zmarlego i zobowigzala sie do uregulowania kosztéw po otrzymaniu zasitku pogrzebowego.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Uzasadniajac swoje stanowisko, pozwany wskazal,
ze 7 jego ustalen wynika, iz wnioskodawczyni byla osoba obca dla zmartego W. C. (1). Z kolei z pisma D. W. wla$ciciela
zakladu (...) w O. wynika, ze ma podpisang umowe z Miejskim O$rodkiem Pomocy Spolecznej w O. i na zlecenie



tego osrodka zajmowala sie pochowkiem W. C. (1), ktory byl osoba samotna. Zgodnie z treécig art. 17 ust. 1 pkt 15
ustawy z dnia 12 marca 2004r. o pomocy spolecznej — do zadan wlasnych gminy o charakterze obowiazkowym nalezy
sprawowanie pogrzebu, w tym osobom bezdomnym. Sprawienie pogrzebu odbywa sie w spos6b ustalony przez gmine,
zgodnie z wyznaniem zmarlego. Zatem uprawnionym do wystapienia z wnioskiem o zasilek pogrzebowy w niniejszej
sprawie jest Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w O..

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2018r., sygn. akt IV U 100/18, Sad Rejonowy w Elblagu oddalit odwolanie. Sad ten opart
sie na nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w O. (dalej nazywany tez MOPS) corocznie zawiera umowe z jednym z oferentéw
na wykonywanie zadan wlasnych gminy w zakresie realizacji obowigzku okreslonego w art. 17 ust. 1 pkt 15 ustawy
z dnia marca 2004r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2018r. poz. 1508). W 2017r. umowe taka zawarto z D. W. i J.
W., prowadzacymi dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi (...). W ramach realizacji tej umowy w przypadku
uzyskania informacji przez MOPS o $mierci osoby, wobec ktérej gmina zobowiazana jest zorganizowac¢ pochowek
(0os6b samotnych, bezdomnych, itp.) ze strony szpitala lub innej placéwki, MOPS po dodatkowej weryfikacji, co do
tego, czy jest osoba bliska, ktéra podjelaby sie organizacji pochéwku zmarlego, w przypadku negatywnego ustalenia
w tym zakresie, zleca przygotowanie i wykonanie ceremonii ww. zakladowi. Umowa okre$la stawki wykonania ushugi
oraz jej zakres. Cena organizacji pochowku w 2017r. nie przekraczala 820 zl. taka sama cena obowigzuje w 2018r.

Zgodnie z treScia § 3 umowy, jezeli zamawiajacy zamo6wi wykonanie uslugi pogrzebowej, a nastepnie zglosza sie
osoby lub instytucje, ktére zobowiaza sie do pochowania zwlok na wlasny koszt lub ze $§rodkéw pochodzacych z
zasitku pogrzebowego wyplacanego przez ZUS, wykonawca (przyjmujacy zlecenie) od chwili powiadomienia o tym
fakcie przez zamawiajacego, zobowigzany bedzie do wykonania uslug wedlug wskazéwek tych oséb lub instytucji
oraz rozliczenia z nimi kosztéw wykonanych ustug. W takim przypadku zmawiajacy anuluje zlozone zamoéwienie, a
wykonawca nie bedzie dochodzil wobec niego zadnych roszczen.

W. C. (1) byt osobg samotna. W dniu 8 marca 2016r., 29 lipca 2017r. oraz od dnia 17 pazdziernika 2017r. do dnia 18
pazdziernika 2017r. byl hospitalizowany w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej MSWiA w O. na
oddzialach ratunkowym i onkologicznym.

Podczas pobytu w sierpniu i pazdzierniku 2017r. upowaznit W. G. do uzyskiwania informacji na temat jego stanu
zdrowia. Za drugim razem nie podal do tej osoby zadnego kontaktu, numeru telefonu. Podczas pobytu w pazdzierniku
wskazal, ze nie pamieta numeru telefonu do tej osoby.

W trakcie przyjecia do szpitala byt w ztym stanie, bez pozytywnych rokowan co do przezycia z powodu zaawansowanej
choroby nowotworowej ptuc. W dniu 18 pazdziernika 2018r. okolo godziny 7.00 stwierdzono zgon pacjenta.

Tego samego dnia o fakcie $émierci zawiadomiony zostal MOPS, ktory réwniez tego dnia skierowal do D. W.iJ. W,
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi (...), zlecenie pochowania zwlok W. C. (1), przekazujac jego
dane osobowe. Pochowek W. C. (1) zostal przeprowadzony w dniu 8 listopada 2017r. Ustluge wykonywala D. W. i J.
W. w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarcze;j.

W dniu 8 listopada 2017r. do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. wplynal wniosek K. W. — synowej D. W.
— o wyplate zasilku pogrzebowego po zmarlym W. C. (1). Do wniosku skarzaca dolaczyla fakture VAT nr (...) z dnia 31
pazdziernika 2017r., z ktorej wynikalo, ze w dniu 20 pazdziernika 2017r. K. W. zakupilau D. W.iJ. W., prowadzacych
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Ushugi (...), ustuge pogrzebowa dotyczaca zmarlego W. C. (1). Cena wykonania tej
ushlugi opiewala na kwote 2.430 zl. Nadto przedlozyla fakture z Zakladu (...)/2017 z dnia 26 pazdziernika 2017r. na
wykopanie grobu ziemnego oraz fakture z Zakladu (...) w O. nr (...) z dnia 24 pazdziernika 2017r. na wykup miejsca
na grob ziemny i nr (...) z dnia 23 pazdziernika 2017r. na usluge wystawienia zwlok w kaplicy i ich przygotowanie.
Pierwsza i ostatnia z faktur na moment ich wystawienia nie byly oplacone.



K. W. nie byla obecna podczas ceremonii pogrzebowej W. C. (1) i nie brala udzialu w ustaleniach dotyczacych jego
organizacji.

K. W. nie oplacita kosztow pogrzebu W. C. (1).

Sad Rejonowy uznal, ze odwolanie K. W. nie bylo uzasadnione oraz stwierdzil, ze w toku postepowania stan faktyczny
w sprawie byl w wiekszoS$ci bezsporny i znajdowat potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,
w tym aktach rentowych pozwanego, gdzie znajduje sie wniosek o wyplate zasitku pogrzebowego wraz z zalgcznikami
pod postacia faktur, ale takze w dokumentacji zgromadzonej przez Sad w toku postepowania, a wiec umowie z dnia 2
stycznia 2018r. na wykonywanie ustug pogrzebowych przez D. W.iJ. W. z MOPS (ktorej tres¢ w $wietle zeznan D. W.
byla analogiczna do umowy obowiazujacej w 2017r.) oraz pod postacia dokumentacji medycznej W. C. (1). Sporna byla
kwestia tego, czy K. W. pokryta koszty pogrzebu W. C. (1), tym samym czy spelnia warunki do uzyskania §wiadczenia
pod postacia zasitku chorobowego. W odniesieniu do ustalenia spornego elementu stanu faktycznego Sad I instancji
opieral sie czeciowo na zeznaniach Swiadka D. W. oraz zeznaniach samej ubezpieczonej, a takze ww. fakturze VAT
nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2017r.

Dokonujac oceny caloksztaltu zebranych w sprawie dowodow, Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom ubezpieczonej
co do okoliczno$ci poznania W. C. (1), jak i poniesienia przez nig kosztow pogrzebu. Caly przebieg jej rzekomego
poznania ww. osoby, podjecia decyzji o zorganizowaniu pochéwku, jak réwniez poniesienia przez nig kosztow tego
pogrzebu, w tym w szczegdlnosSci oplacenia ww. faktury wystawionej przez D. W. i J. W., czy tez innych faktur, nie
znalaz} potwierdzenia w zadnym innym dowodzie, ani nie poddawatl sie racjonalnej ocenie z punktu widzenia zasad
do$wiadczenia zyciowego oraz zasad logiki. Inne za$ okolicznoéci ujawnione w toku postepowania §wiadcza o tym,
ze przedstawiony przez strone, ale takze §wiadka D. W., mechanizm zloZenia przedmiotowego wniosku o zasitek
pogrzebowy, mial na celu tylko i wylacznie uzyskanie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zasitku pogrzebowego,
ktbérego wysoko$¢ jest istotnie wyzsza niz kwota zadeklarowana przez D. W.iJ. W. w ofercie i umowie zlecenia zawartej
z MOPS.

Ubezpieczona w zaden sposob nie wykazala, ze faktycznie dokonala oplacenia faktury z dnia 31 pazdziernika 2017r.
(jak i innych wymienionych w przytoczonym przez Sad Rejonowy stanie faktycznym) z wlasnych $rodkow, a wiec,
ze poniosta koszty pogrzebu, czego wymaga tre$¢ art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2018r. poz. 1270; dalej: ustawa emerytalna). Z faktury
wynika jednoznacznie, ze w chwili jej wystawienia kwota ta nie byla oplacona i miala by¢ uiszczona przelewem. Z
tre$ci odwolania mozna za§ wywnioskowaé, ze nawet na moment jego wniesienia nie jest uiszczona, skoro swoja
sytuacje zwigzang z brakiem wyplacenia zasitku pogrzebowego ubezpieczona wiaze z odbiorem postawy jej osoby przez
przedstawicieli Zakladu (...). Wskazuje bowiem, ze w ich oczach wyglada niepowaznie (abstrahujac juz od tego, ze
jest synowa D. W. i zazwyczaj nawet w przypadku wystapienia takich trudnoéci, nie od razu tak kwalifikuje sie czlonka
rodziny, co wynika jednoznacznie z panujacych w Polsce relacji rodzinnych). Z tego wynika, ze skarzaca wyraZznie
czekala na zaplate zasitku pogrzebowego, by zaplaci¢ rzekomy dlug wobec tego zleceniobiorcy. Dopiero na rozprawie
skarzaca wskazala na wyrazne pytanie, ze nalezno$¢ oplacila czeSciowo z pieniedzy pozyczonych od rodzicow, a
czeSciowo z pieniedzy ze skarbonki od dziecka. Na powyzsza okoliczno$¢ nie ma zadnego dowodu, poddajacego sie
jakiej$ weryfikacji. W szczego6lnoéci nie przedtozono dowodu uiszcezenia tych naleznosci, czy to w formie przelewu, jak
wymagala tego faktura, czy tez w formie wplaty gotowkowe;j.

Jedyna faktura oplacong zgodnie z jej treécia jest zaplata na rzecz Zakladu (...) w O. z tytulu wykupu miejsca na grob.

W ocenie Sadu I instancji kolejne nieécisloSci w zeznaniach ubezpieczonej K. W. dotyczyly wewnetrznej sprzecznoSci
zwiazanej z jej zachowaniem. Z jednej strony w toku postepowania prezentowala sie jako osoba wrazliwa, ktora nie
potrafi obojetnie przej$¢ obok drugiego czlowieka, w szczegolnos$ci, gdy ma poczucie, ze on odchodzi i potrzebuje
wsparcia, akcentujac jako uzasadnienie swoje wychowanie i wiare, za$ z drugiej strony nie udaje sie na samg ceremonie
pogrzebowa po to, by towarzyszy¢ w ostatniej drodze czlowiekowi, w ktorego pochowek miala sie zaangazowac, co
dla osoby wierzacej odgrywa dogmatyczne i szczeg6lne znaczenie. Z zeznan skarzacej wynikalo, ze w organizowaniu



pogrzebu praktycznie w ogole nie uczestniczyla (zob. zeznania k. 59v). Nie brala udzialu w dokonywaniu zadnych
ustalen dotyczacych zakupu ubran, zmdéwienia kwiatéw, zniczy, za$ wszystkim zajeli sie te$ciowie, czyli wlasciciele
przedmiotowego Zakladu (...). Sad I instancji nie dal wiary zeznaniom ubezpieczonej, jakoby w chwili pobytu w
Szpitalu miala zauwazy¢ na oddziale Ratunkowym W. C. (1) w ciezkim stanie, ktéry mial jej przekazaé¢ karteczke z
jakim$ numerem, ktérym miat by¢ numer do jego zony. Te zeznania staly w sprzeczno$ci z przyjetymi powszechnie
zwyczajami panujacymi na obszarze intensywnej terapii, ktorym jest takze oddzial ratunkowy szpitala. Z dokumentacji
medycznej W. C. (1) wynika, ze w paZzdzierniku 2017r. zostal przyjety w ciezkim, agonalnym stanie. Zdaniem Sadu
Rejonowego, biorac pod uwage rezim panujacy na takim oddziale i stan ww., trudno przyjac, by personel szpitalny
pozwolilby osobie trzeciej na nieautoryzowane wchodzenie na teren, gdzie realizowane sg tak powazne procedury
medyczne i kontakt osoby obcej z pacjentem, w szczeg6lnoéci w sytuacji duzego nacisku na ograniczanie dostepu oséb
nieupowaznionych do danych wrazliwych pacjenta.

Dalej z zeznan ubezpieczonej wynika¢ mialo, ze kontaktowala sie z posiadaczem numeru telefonu widniejacego na
karteczce przekazanej jej przez W. C., a osoba ta miala odmoéwic podjecia sie organizacji pochéwku. Ta okoliczno$é nie
znalazla potwierdzenia w zadnym innym materiale dowodowym. Z dokumentacji medycznej wynika, ze W. C. wskazal
osobe upowazniong do udzielania jej informacji i nie byla to ubezpieczona. Nie pamietal jednak numeru telefonu do
niej (zob. historia choroby z pazdziernika 2017r. k. 54. Trudno sobie wiec wyobrazié, by zlozyl taka deklaracje, bedac
w dyspozycji karteczki z numerem telefonu do takiej osoby.

Ponadto na zobowigzanie Sadu Rejonowego ubezpieczona nie zlozyla do akt sprawy zestawienia polaczen ze swojego
telefonu (lub jakiegokolwiek innego), z ktérego miata dzwoni¢ do tej wspomnianej osoby. Tym samym Sad I instancji
woparciu o tre$é¢ art. 233 § 2 kpc ocenil, ze ubezpieczona w ogole takiego polaczenia nie wykonala, a jej zeznania w tym
zakresie nie polegaja na prawdzie, a zloZzone zostaly w ramach doraznej potrzeby wywolanej tokiem postepowania.

Sad Rejonowy wskazal takze nalezy, ze sprzeczno$é wystepuje nawet pomiedzy zeznaniami D. W., a zeznaniami K. W. —
co do tego, wjaki sposob doszlo do rzekomego poznania p. W. C. (1). Z zeznan samej ubezpieczonej wynika mianowicie,
ze bylo to zwigzane z pobytem jej, jej malego dziecka oraz meza w szpitalu w zwigzku z niepokojem jaki wynikl po
tym, jak jej pierwsze dziecko upadto z wysoko$ci uczac sie siadac i uderzylo sie w glowe. W obliczu strachu o zdrowie
dziecka pojechali do szpitala i tam oczekujac na pomoc miala zobaczy¢é W. C. na oddziale ratunkowym. Ich pobyt w
O. byl woéwczas zwigzany z odwiedzinami u tedciow, a wiec u D. W.. Tymczasem z zeznan D. W. — teSciowej wynika, ze
wg jej informacji ubezpieczona miala pozna¢ W. C. podczas odwiedzin kolezanki w szpitalu. Zdaniem Sadu I instancji
nie ma racjonalnego wytlumaczenia taka rozbiezno$¢ w sytuacji, gdy do upadku dziecka doszlo podczas wizyty u
teSciowej. Ubezpieczona podkresla, ze to jej pierwsze dziecko, urodzone w czerwcu 2017r., a wiec w pazdzierniku
mialo okolo 4 miesiecy. Obawiala sie jako niedo$wiadczony rodzic kazdej takiej sytuacji. Sytuacja taka musiala zapaéc
w pamieci wszystkich potencjalnych uczestnikow zdarzenia, w tym tesciowej. Po drugie skoro byla to tak powazna
sprawa zastanawiajace jest, dlaczego rodzice nie doczekali do wizyty lekarza, ani nie maja zadnego potwierdzenia
z rejestracji w Izbie Przyjeé, co znow jest procedura standardowa. C. w kolejce do lekarza musi by¢ poprzedzone
rejestracja. Przypadki uderzen w glowe malych dzieci na skutek upadku z wysoko$ci majg tez priorytet przyjecia, co
wynika z do§wiadczenia zyciowego i zapewne procedur medycznych. Mimo to opuscili szpital bez uzyskania fachowej,
odnotowanej porady lekarskiej (zob. zeznania ubezpieczonej z rozprawy z dnia 9 maja 2018r.).

Z zeznan Swiadka D. W. wylania sie akcent na réznice pomiedzy rynkowa ceng ceremonii pogrzebowej, a ta okreslong
umowa z MOPS. Faktycznie roznica jest duza i oscyluje na poziomie ponad czterokrotno$ci deklarowanej przez nia
dolnej granicy ceny rynkowej. W tym kontekécie znamiennym staja sie wyjasnienia Swiadka przedstawione w pi$émie
z dnia 7 grudnia 2017r., kierowanym do ZUS (akta rentowe), w ktérym informuje, ze posiadajac zawarta umowe z
MOPS, na jego zlecenie zajmowali sie pochdéwkiem m.in. zmartego W. C. — osoby samotnej. Jednakze z uwagi na to, ze
sami, jako wlasciciele biura nie moga skltada¢ wnioskéw o zasitek pogrzebowy, to szukaja os6b zaufanych, tj. rodziny,
przyjaciol i znajomych, na ktérych moga zrobi¢ dokumenty. Dlatego pochéwkiem tych osob zajeli sie T. W.i K. W.. W
ocenie Sadu I instancji oznaczalo to, ze to nie z inicjatywy ubezpieczonej podjela sie ona pochowku tej osoby, lecz z
inicjatywny D. W., a istnieje uzasadnione podejrzenie, ze intencja tego dzialania jest



proba obejscia stawki stanowiacej koszt pochéwku okreslonej w umowie z MOPS. Taka konstatacja jest uzasadniona
m.in. w Swietle tresci § 3 ust. 1 wspomnianej umowy.

Zgodnie z art. 78 ust. 1 ustawy emerytalnej zasilek pogrzebowy przystuguje osobie, ktora pokryla koszty pogrzebu.
Przepis ten nie wprowadza zadnych formalnych ograniczen, czy tez wymogow, co do tego kto moze by¢ osoba,
ktora pokryje koszty pogrzebu. Z natury i wedle zwyczaju przyjmuje sie jednak, ze osoba taka powinna by¢ osoba,
ktéra miala jaka$ relacje ze zmarlym lub w inny racjonalny sposoéb uzasadni swdj zwiazek lub potrzebe podjecia
sie tego smutnego przedsiewziecia. Niedopuszczalne jest, by przepis ten shuzyl obejsciu celu, dla ktérego zostal
stworzony, a w szczegoblnosci, by shuzyt obchodzeniu obowigzujacych przepiséw lub uméw, w tym takze potencjalnym
probom wyludzenia nienaleznych $wiadczen. Kazdy przypadek wniosku o zasilek pogrzebowy zlozony przez osobe
obcg zmarlemu musi by¢ wiec analizowany indywidualnie. Z tego wynika, ze potencjalnie taka osoba mogtaby by¢
takze ubezpieczona w przypadku W. C. (1). Tym samym Sad I instancji w pelni zaakceptowal podstawowa linie
orzecznicza w zakresie okre$lania katalogu podmiotéw uprawnionych do uzyskania prawa do zasitku pogrzebowego
(zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2010r. sygn. I UK 222/10). Warunkiem jednak jest to, by byla
to czytelna sytuacja, ktéra znajduje uzasadnienie w empatycznej postawie lub innych szczegblnych okolicznosciach,
potwierdzonych osobistym zaangazowaniem osoby w te ceremonie. W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu Rejonowego,
takich okoliczno$ci nie bylo, zas w §wietle wszystkich wyzej zaprezentowanych nieScisto$ci na pierwszy plan wysuwa
sie intencja refinansowania niekorzystnych stawek kosztow pogrzebow zaproponowanych przez zleceniobiorce gminie
w ramach umowy z MOPS. W tym aspekcie ocena prawna przedstawiona przez Sad pokrywa sie ze stanowiskiem
wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 czerwca 2010r., sygn. II UK 14/10, gdzie stwierdzono w
uzasadnieniu, ze to, iz z przepisow prawa ubezpieczen spolecznych o zasitkach pogrzebowych nie wynika $cisle
pierwszenstwo lub kolejno$¢ w sprawianiu pogrzebéw ubezpieczonym, po ktérych $mierci przystuguje zasilek
pogrzebowy z ubezpieczenia spolecznego, niemozliwa jest jurydyczna akceptacja swobody organizowania ceremonii
pogrzebowych i zadania Swiadczen pogrzebowych z ubezpieczenia spolecznego przez dowolne podmioty, ktore
deklaruja sprawienie pogrzebu, dokumentujac jego przeprowadzeni tylko rachunkami z zakladu pogrzebowego.

W relacjach ubezpieczoneji$wiadka D. W. jest tak wiele niescisto$ci, badz elementow ujawniajacych intencje w drugim
szeregu, ze nie moglo zostaé to zaakceptowane przez Sad I instancji, stad w oparciu o art. 78 ust. 1 ustawy emerytalnej

w zw. z art. 4774 § 1 kpc odwolanie oddalono.
Ubezpieczona zlozyla apelacje od opisanego wyroku, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:
I. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 230 kpc poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie uznania, ze fakt poniesienia przez K. W. z wlasnych §rodkow
kosztoéw pogrzebu zmarlego nie byl kwestionowany przez strone przeciwng i organ rentowy nie wypowiedziat sie co
do tego twierdzenia, mimo ze mdg} to uczynié, a zatem powinien by¢ traktowany przez Sad jako przyznany, co mialo
istotny wplyw na wynik sprawy, albowiem skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego;

b) art. 233 §1 kpc poprzez:

» przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z niego
niewynikajacych i sprzecznych z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego, skutkujace blednym ustaleniem
faktycznym, ze K. W. nie oplacita kosztéw pogrzebu W. C. (1), w sytuacji gdy zaré6wno ubezpieczona, jak i
prowadzaca zaklad pogrzebowy spojnie zeznaly, ze koszty pokrywane byly gotowka, nie sposdb zatem uznac, jak
czyni to Sad I instancji, ze nie ma zadnego dowodu, potwierdzajacego, ze zaplata gotdwka byla dokonana, jak
rowniez w kontekscie dwoch pozostalych faktur za wykopnie grobu ziemnego oraz faktury z Zaktadu (...), ktérych
fakt oplacenia nie zostal zakwestionowany przez Sad, nie sposdb uzna¢ ze koszty pogrzeby nie zostaly oplacone;

 przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i uznanie za niewiarygodne wyjasnien ubezpieczonej oraz
zeznan $§wiadka D. W., w zakresie okoliczno$ci poznania zmarlego W. C. (1) i podjecia decyzji o organizacji



jego pochowku, w sytuacji gdy wniosku takiego nie mozna wyprowadzi¢ ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego.

II. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 65 § 1i § 2 kc w zw. z § 3 umowy o $§wiadczenie kompleksowych
ustug pogrzebowych na terenie gminy O., pomiedzy Gming O. - Miejskim O$rodkiem Pomocy Spolecznej, a zakladem
pogrzebowym (tj. wspo6lnikami spo6lki cywilnej Ustugi (...) s.c. (...), J. W.) poprzez jego bledng interpretacje i uznanie,
ze rzeczywista intencja dzialania ubezpieczonej jest préba obejscia stawki stanowiacej koszt pochowku okreslonej
w umowie pomiedzy zakladem pogrzebowym, a Miejskim Os$rodkiem Pomocy Spolecznej, w sytuacji gdy z zeznan
swiadka E. S. wyjaénien zlozonych do Sadu w piémie z dnia 13 marca 2018r., o§wiadczenia zlozonego do (...) przez
K. W, jak i z samego zapisu umowy wynika, ze w sytuacji, jak w zaistnialym stanie faktycznym, gdy zjawi sie osoba,
ktéra podejmie sie organizacji pochoéwku osoby zmarlej, wykonawca zobowigzany bedzie do wykonania ustug wedlug
wskazowek tych osob i rozliczenia z nimi kosztéw pogrzebu, jak i w kontekscie wieloletniej wspolpracy pomiedzy
zakladem pogrzebowym, oraz MOPSEM nie spos6b nadawac zapisom tej umowy innego znaczenia, anizeli jej kontekst

jezykowy.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzaca wniosla o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka T. W. na
okoliczno$é, czy informowano D. W. odno$nie przyczyn pobytu w szpitalu (...) w pazdzierniku 2017r. oraz na
okoliczno$é poniesienia przez ubezpieczona kosztow pochowku zmarlego W. C. (1), a w konsekwencji o zmiane
zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez przyznanie K. W. prawa do zasilku pogrzebowego po zmartym W. C. (1) w
wysokosci 4.000 zl i o zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu apelacji wywodzono, ze wyrok jest bledny, gdyz istotna cze$¢ materialu dowodowego, zostala
oceniona w sposéb dowolny, niewszechstronny i pozbawiony logiki, co przelozylo sie na nieprawidlowe ustalenie
stanu faktycznego sprawy oraz w konsekwencji niewla$ciwe zastosowanie prawa materialnego. Skutkiem powyzszych
uchybien bylo wydanie niekorzystnego i wadliwego rozstrzygniecia, ktére skutkowac jego zmiana, ewentualnie
uchyleniem zgodnie z Zagdaniem apelacji.

Uzasadniajac na wstepie zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 230 kpc, w kontekécie blednego ustalenia stanu
faktycznego, w tym zakresie na uwage zashuguje takze fakt, ze okoliczno$é oplacenia przez K. W. kosztow pogrzebu z
wlasnych §rodkéw nie byta przez organ rentowy kwestionowana, zar6wno w toku postepowania przed Sadem, jak i w
wyniku postepowania na wniosek ubezpieczonej o wyplate zasitku przez ZUS. Zaréwno z treéci uzasadnienia decyzji
ZUS z dnia 5 stycznia 2018r., odmawiajacej ubezpieczonej prawa do zasitku, jak i ze stanowiska organu rentownego
z dnia 12 lutego 2018r., stanowiacego odpowiedz na odwolanie, wynika, ze podstawa odmowy przyznania K. W.
prawa do zasilku pogrzebowego byl fakt, ze skarzaca nie nalezy do osoéb bliskich po zmarlym. Majac powyzsze na
uwadze, fakty niezaprzeczone, tj. przyznane w sposoéb dorozumiany, a takim jest w zaistnialym stanie faktycznym
poniesienie przez K. W. kosztéw pogrzebu po zmarlym W. C. (1), Sad moze, i w tym przypadku powinien by}, uznaé za
przyznane na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego, czyli na podstawie wynikéw calej rozprawy (230 kpc).
Domniemanie przyznania z art. 230 kpc stuzy, na réwni z wynikami dowodéw, do poczynienia ustalen faktycznych.
Nie byto przeszkdd, aby organ rentowy wypowiedzial sie co twierdzenia poniesienia przez ubezpieczong z wlasnych
Srodkow kosztow pogrzebu, a jednak z niewidomych wzgleddw tego nie uczynil. Stad tez Sad powinien ten fakt uznac
za przyznany i powinien on stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w tym zakresie. Z niewiadomych wzgledow Sad I
instancji nie zastosowal tego przepisu, czym narazil sie na zarzut obrazy prawa procesowego.

W nastepnej kolejnosci argumentujgc zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpe, skarzaca wskazala, ze Sad Rejonowy,
dochodzac do blednego ustalenia faktycznego, ze K. W. nie oplacila kosztéw pogrzebu po zmarlym W. C. (1), ocenit
material dowodowy w spos6b dowolny i wyprowadzil z tego materialu wnioski jego niewynikajace. W pierwszej
kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze zeznania ubezpieczonej i §wiadka D. W. co do formy zaplaty byly spojne. Co istotne,
Swiadek D. W. zeznala na te okoliczno$¢ juz na pierwszej rozprawie w dniu 26 marca 2018r., jeszcze przed
przesluchaniem ubezpieczonej. Nastepnie ubezpieczona podczas przestuchan rowniez zeznala, ze zaplata za faktury



byla uiszczona w gotéwce. Z samego faktu, ze zaplata nastapila niezgodnie z dyspozycja widniejaca na fakturze,
nie mozna wyprowadza¢ wniosku, ze w ogole nie doszlo do jej oplacenia. Co istotne, transakcja dokonywana byla
pomiedzy ubezpieczong, a zakladem pogrzebowym, a zatem owy Swiadek jak i ubezpieczona maja najlepsza wiedze co
do formy w jakiej nastapila zalata za uslugi. Wrecz przeciwnie, gdyby po oplaceniu gotowka skorygowano by fakture,
wskazujac na inng forme zaplaty, wowczas dopiero takie dzialanie mogloby wzbudzi¢ podejrzenia organu. Nie sposob
zatem uznac, jak czyni to Sad I instancji, ze nie ma zadnego dowodu potwierdzajacego, ze K. W. oplacila koszty
pogrzebu. Zostalo to bowiem wykazane dowodem z zeznania Swiadka. Rowniez sam fakt, ze D. W. nie wystawia kwitu
dokumentujacego odbiér gotdwki, czy tez druku wplaty gotéwkowej, nie oznacza, ze do wplaty nie doszlo. Nie moze
uj$¢é bowiem z pola widzenia, ze strony darzyly sie zaufaniem, panujacym na gruncie relacji rodzinnych. Stad tez obie
strony nie widzialy takiej potrzeby i koniecznoSci, aby 6w dokument wystawié. Nie bez znaczenia jest takze fakt, ze
Sad I instancji zdaje sie nie kwestionowac formy zaplaty, zgodnie z dyspozycja na fakturach przez K. W. kosztow za
ushugi kopania grobu ziemnego i za wykup miejsca na cmentarzu. Skoro tak, to chociazby w tym zakresie nalezaloby
uznad, ze koszty pogrzebu zostaly poniesione. Z niewiadomych wzgledéw takze i w tym zakresie Sad nie przyznat K.
W. prawa do zasiltku pogrzebowego.

Przechodzac do uzasadnienia kolejnego zarzutu naruszenia prawa procesowego i uznania przez Sad za niewiarygodne
wyjadnien ubezpieczonej i zeznan $wiadka D. W., wskazaé nalezy, ze podczas oceny zgromadzonego materiatlu
dowodowego, Sad I instancji dokonuje tej oceny w sposoéb dowolny, a nie swobodny. Uznajac bowiem, ze pomiedzy
wyjaénieniami ubezpieczonej, a zeznaniami $§wiadka D. W. wynikaja rozbiezno$ci co do samego faktu poznania W. C.
(1), Sad w zupelno$ci pominat okoliczno$c, ze §wiadek na rozprawie w dniu 26 marca wskazala, ze nie ma szczegotow
co do okoliczno$ci $mierci zmartego ubezpieczonego oraz faktu pobytu synowej w szpitalu. Rdwniez z wyjasnien K.
W. nie wynika, Ze informowala teSciowa, z jakiego powodu znalazla sie w pazdzierniku 2017r. w szpitalu. Fakt, ze do
zdarzenia doszlo

w O. w mieszkaniu u te$cidow, nie oznacza, ze byli oni obecni przy wypadku, czy tez zostali p6Zniej poinformowani
o zdarzeniu. Z takich samych wzgledéw nie mozna z zebranego materialu dowodowego wyprowadzaé wniosku, ze
fakt, ze dziecko ubezpieczonej jest jej pierwszym dzieckiem, obliguje ja do dokladnego informowania swojej te$ciowej
0 jego stanie zdrowia, w tym o naglych, nieprzewidzianych zdarzeniach. Wrecz odwrotnie, do§wiadczenie zyciowe i
logika nazywalaby tu uznaé, ze nie powiedziala te$ciowej o zdarzeniu i upadku dziecka z l6zka na podloge, w tym
zakresie moglaby sie bowiem spotkaé z ostracyzmem ze strony te$ciowej i oskarzeniami, ze niedostatecznie zajmuje
sie dzieckiem. Réwniez z samego stosunku powinowactwa pomiedzy D. W., a K. W. nie mozna wysnuwa¢ wniosku, ze
D. W. byla zainteresowana uzyskaniem korzystnego rozstrzygniecia. Do§¢ wskazaé, ze przepisy prawa nie ograniczaja
w tym zakresie mozliwoSci ubiegania sie przez osoby obce, nawet bedace pracownikami zakladéw pogrzebowych o
zasilek pogrzebowy, w sytuacji pokrycia kosztéw pogrzebu. Jako potwierdzenie tej tezy wskazaé tu mozna chociazby na
stanowiska sadéw, wyrazone w wyrokach sadéw powszechnych (wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescia
we Wroclawiu z dnia 11 pazdziernika 2017r., sygn. akt X U 325/17, wyrok Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce
w Poznaniu, sygn. akt VI U 157/15, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2009r., sygn.. akt II BU 26/08). Wobec
tego, gdyby D. W. ,skredytowala" niejako koszty poniesione na organizacje pochdéwku, wéwczas nieracjonalne bylby
angazowanie bliskich jej oséb i poéredniczenie w procedurze ubiegania sie o zasiek pogrzebowy. Sama bowiem jako
osoba fizyczna, moglaby z wlasnej kieszeni pokry¢ koszty pogrzebu, a nastepnie we wlasnym imieniu zwrécic sie z
wnioskiem o wyplate zasilku pogrzebowego w wysokoS$ci poniesionych i udokumentowanych kosztéw pogrzebu.

W nastepnej kolejnoS$ci, argumentujac zarzut naruszenia przez Sad meritii prawa materialnego, a mianowicie: art.
65 § 11 § 2 ke, apelantka wskazala, ze umowa z Miejskim O$rodkiem Pomocy Spolecznej zostala zawarta pomiedzy
profesjonalistami, gdyz w zakresie stosunku jaki laczyl strony, a dotyczacy sprawowania kompleksowych ustug
pogrzebowych, Miejski O$rodek Pomocy Spolecznej mozna uznac za przedsiebiorce. Z utrwalonej juz w tym zakresie
linii orzeczniczej wynika, ze w razie zawarcia umowy przez przedsiebiorce w formie pisemnej nie mozna powolywaé
sie pozniej na to, iz zgodnym zamiarem stron bylo zawarcie odmiennych, istotnych postanowien umowy niz te,
ktoére zostaly pisemnie wyrazone (por. wyrok SN z 9 maja 2001, II CKN 444/00). W przypadku o$wiadczenia woli
ujetego w formie pisemnej, czyli wyrazonego w dokumencie, sens o§wiadczenia ustala sie, przyjmujac za podstawe
wykladni przede wszystkim tekst dokumentu i kontekst jezykowy. Intencja ubezpieczonej, nie byla proba obejécia



stawki ustalonej pomiedzy zakladem pogrzebowym, a MOPSEM, a jej dzialanie bylo wyrazem wlasnie zastosowania
sie do zapisu § 3 rzeczonej umowy o §wiadczenie kompleksowych ustug pogrzebowych. Podjela sie ona organizacji
pochéwku osoby zmarlej, z wlasnej nieprzymuszonej woli i ztozyta do Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej pisemne
o$wiadczenie, Ze zajmie sie organizacja pochowania W. C. (1). W oparciu o tre$é § 3 zaklad pogrzebowy, zobligowany
byl zatem postepowaé zgodnie z jej zaleceniami. Stad tez zupelie niezrozumiala jest dywagacja Sadu, ze intencja
dzialania byla proba obejscia stawki stanowigcej koszt pochéwku okreslony w umowie z Miejskim Osrodkiem Pomocy
Spolecznej. Powyzsze potwierdzaja takze zeznania §wiadka E. S., pracownika (...), jak i jej wyjaénienia zlozone do
Sadu w pidmie z dnia 13 marca 2018r. W kontekscie wieloletniej wspolpracy pomiedzy zakladem pogrzebowym, oraz
MOPSEM nie sposéb nadawaé zapisom tej umowy innego znaczenia, anizeli jej kontekst jezykowy. W tym miejscu
nalezy dodatkowo zaakcentowaé, ze Sad I instancji oddalil odwotanie K. W. uznajac, ze nie poniosta ona kosztow
pogrzebu. Natomiast z tresci decyzji organu rentownego wynika konstatacja, ze K. W., nie jest uprawniona do zasitku
pogrzebowego po zmartym W. C. (1), gdyz nie nalezy do kregu os6b najblizszych. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
uznal, ze w niniejszym stanie faktycznym uprawnionym do zasilku pogrzebowego jest MOPS. Natomiast MOPS,
bazujac na art. 10 ustawy o chowaniu zmarlych jaki treéci § 3 zawartej umowy, uznal, ze nie ma umocowania prawnego
w tym zakresie, gdyz zjawila sie osoba, jaka jest ubezpieczona i podjela sie organizacji pochowania zmartego W. C. (1).
Zjasnych, niesprzecznych z zasadami wspolzycia spolecznego zapisbw umowy oraz z obowiazujacych przepisow prawa
dotyczacych zasitkdéw pogrzebowych i kregu oséb uprawnionych do ubiegania sie o ten zasiek, nie mozna wyprowadza¢
wniosku, ze dzialanie ubezpieczonej zmierzalo do obejécia ustawy i mialo na celu prébe obejscia stawki, za jaka
zgodnie z umowa z MOPSEM, zaklad pogrzebowy zobowiazat sie do pochowania zmarlych z terenu Gminy O.. W tym
konteks$cie nie mozna tez pomijac celu, jaki ma spelia¢ zasilek pogrzebowy. Uprawnienie do zasitku pogrzebowego
laczy sie z poniesieniem kosztow pogrzebu, dlatego jego podstawowa funkcja jest funkcja kompensacyjna, oderwana
od tego, jakie relacje laczyly zmarlego oraz osobe, ktora zajela sie organizacja jego pogrzebu, a nastepnie wystapita
do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z wnioskiem o wyplate stosownego Swiadczenia. Intencja tego $wiadczenia jest
to aby osoba, ktora zajela sie organizacja i pochowkiem osoby zmarlej, odzyskala faktycznie poniesione na ten cel
wydatki.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy wskazac, iz zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych winny zosta¢ zmienione, poprzez przyznanie K. W. prawa do zasitku pogrzebowego po zmartym W. C. (1).

Organ rentowy wnio6st o oddalenie apelacji.

W uzasadnieniu stanowiska wywodzono, ze apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, podobnie jak zlozone wnioski,
gdyz Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wydal trafne orzeczenie.

Zaskarzona decyzja zostala wydana po rozpatrzeniu ztozonego przez K. W. wniosku o wyplate zasitku pogrzebowego,
do ktoérego to stosownie do czeéci IV. wniosku zostaly zalgczone faktury na okoliczno$é poniesionych kosztow
pogrzebu oraz po$§wiadczenie dokonanej oplaty za postuge liturgiczna do pogrzebu W. C. (1). W zlozonym odwolaniu
Pani K. W. przyznala jednak, iz zobowigzala sie do uregulowania uzgodnionych kosztéw pogrzebu - po otrzymaniu
zasitku pogrzebowego. Wskazala, iz jest jej wstyd przed Zakladem (...), poniewaz okazala sie osoba nieodpowiedzialna.
W toku postepowania sagdowego organ rentowy zglosit wniosek dowodowy o zobowigzanie firmy Ustugi (...) S.C. D.
W., J. W. do udokumentowania rozliczenia skarzacej z ww. firma, tytulem kosztéw zwigzanych z pochéwkiem W.
C. (1). Dopiero postepowanie dowodowe przeprowadzone przed Sadem I instancji wykazalo, iz koszty pogrzebu nie
zostaly uregulowane. W trakcie rozprawy sadowej ubezpieczona podala, iz nalezno$¢ oplacila cze$ciowo z pieniedzy
pozyczonych od rodzicoéw, a czedciowo od dziecka ze skarbonki. Na te okoliczno$é nie ma jednak zadnego dowodu.
Wobec powyzszego trudno jest uznac za trafiony i stuszny zarzut, dotyczacy naruszenia art. 230 kpc. Nalezy podnies¢,
iz w przedmiocie zaplaty kosztow pogrzebu sama odwotujaca prezentowala odmienne twierdzenia na r6znych etapach
postepowania, poczawszy od zlozenia wniosku o zasitek pogrzebowy.

Za chybiony nalezy réwniez uznaé¢ zarzut przekroczenia przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw
i wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z niego niewynikajacych i sprzecznych z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego, skutkujacych blednym ustaleniem stanu faktycznego. Ugruntowany jest poglad, iz



sformutowanie zarzutu naruszenia art. 233 §1 kpc wymaga w szczegdlnoéci wykazania, jakie kryteria oceny naruszyt
Sad przy ocenie materialu dowodowego. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki albo wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego
- mozna uznac¢ za trafiony zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002r., 11
CKN 817/00, LEX 56906).

Zdaniem pozwanego, Sad I instancji w sposéb racjonalny i wszechstronny rozwazyl caloksztalt materialu
dowodowego, wyprowadzajgc poprawne i logiczne wnioski zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Tym samym
dokonal ustalen nie naruszajac zasady swobodnej oceny dowodow, do ktérej sady maja prawo z mocy art. 233 §1 kpc.

Nalezy podkreslié, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje na to, ze skarzaca nie znala i
nie miala kontaktu z W. C. (1), byla osoba zupelnie obcg, nie zajmowala sie poch6wkiem i nie uczestniczyta w ceremonii
pogrzebowej. W sposéb dowolny zostala wybrana przez firme Uslugi (...) S.C. D. W., J. W. w celu wystapienia do
ZUS z wnioskiem o zasitek pogrzebowy. Jak wskazal sam wtasciciel firmy pogrzebowej w pi$émie z dnia 7 grudnia
2017r. ,;mamy podpisang umowe z Miejskim O$rodkiem Pomocy Spolecznej w O. i na ich zlecenie zajmowali$my sie
pochdéwkiem (...), byly to osoby samotne (...) szukamy osob zaufanych tj. rodziny, przyjaciol i znajomych na ktérych
mozemy zrobi¢ dokumenty..."

Sad I instancji stusznie podkreslil, iz niedopuszczalne jest, aby przepis art. 78 ust. 1 ustawy emerytalnej stuzyl obejéciu
celu, dla ktorego zostat ustanowiony, w szczego6lnosci, aby stuzyt obchodzeniu obowiazujacych przepiséw, w tym takze
potencjalnym prébom wytudzenia nienaleznych $§wiadczen.

Reasumujge, Sad I instancji w sposob racjonalny i wszechstronny rozwazyl caloksztalt materialu dowodowego,
wyprowadzajac poprawne i logiczne wnioski zgodnie z zasadami do§wiadczenia Zyciowego. Brak jest podstaw /
dowodoéw do przyjecia, ze K. W. jest osoba uprawniong do zasitku pogrzebowego po zmartym W. C. (1).

Zdaniem pozwanego, nieadekwatny w sprawie byt rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji prawa materialnego,
oparty na przepisach prawa cywilnego. Organ rentowy zaznaczyl, iz wskazane przepisy nie maja zastosowania.
Zasady wyplaty zasitku pogrzebowego regulowane sa przepisami ustawy emerytalnej, ktore nie zawieraja odestania
do uregulowan Kodeksu cywilnego. Nadto umowa nie moze stanowi¢ zrodla prawa i nie moze by¢ sprzeczna z
obowigzujacym stanem prawnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie mogla skutkowaé zmiang albo uchyleniem zaskarzonego wyroku, gdyz nie zawiera zarzutow, ktore
skutecznie podwazalyby orzeczenie Sadu Rejonowego.

Sad I instancji poczynit w niniejszej sprawie prawidlowe i wystarczajace dla rozstrzygniecia ustalenia faktyczne,
ktére Sad Okregowy aprobuje i przyjmuje za wlasne. Rowniez dokonana ocena prawna nie nasuwa zastrzezen co do
wlaéciwej wykladni przepis6w prawa oraz ich prawidlowego zastosowania. Wobec tego zbednym jest ich szczegolowe
powtarzanie w niniejszym uzasadnieniu (tak postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 1997r., II UKN 61/97; wyrok SN
z dnia 5 listopada 1998r., I PKN 339/98).

W pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie do zarzutow dotyczacych naruszenia prawa procesowego, jako ze maja one
wplyw na prawidlowe ustalenie stanu faktycznego sprawy, co jest warunkiem wstepnym prawidlowego zastosowania
przepis6w prawa materialnego.

Zarzut naruszenia art. 230 kpc nie jest trafny. Z przepisu tego wynika, ze sad moze uzna¢ za przyznane fakty, co do
ktérych nie wypowie sie strona przeciwna, majac

na uwadze wyniki calej rozprawy, a nie wyniki postepowania przedsadowego, czy tez stanowisko strony ze wstepnego
etapu postepowania, jak zdaje sie to postrzega¢ apelantka. Wyniki rozprawy w sposob oczywisty przeczyty mozliwosci
zastosowaniu art. 230 kpc



co do okolicznosci faktycznych opisanych w apelacji jako takie, ktére powinny zosta¢ ustalone przy zastosowaniu
omawianego przepisu.

Jako niezasadny nalezy oceni¢ takze zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc. Podstawe ustalen faktycznych majacych
wplyw na rozstrzygniecie sprawy winien stanowi¢ material dowodowy zebrany w sprawie, ktéry podlega swobodnej
ocenie sadu orzekajacego w granicach zakre$lonych tre$cia powolanego przepisu. Przepis ten bowiem kreuje zasade
swobodnej oceny dowodow, ktoéra nie oznacza oceny dowolnej. Zwalczenie swobodnej oceny dowoddw nie moze
jednak polega¢ tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla apelanta wersji zdarzen (ustalen stanu faktycznego),
opartej wylacznie na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest przy poshuzeniu sie argumentami jurydycznymi wykazywanie,
ze wskazane w art. 233 § 1 kpc kryteria oceny wiarygodnos$ci i mocy dowoddw zostaly naruszone, co mialo wplyw
na wynik sprawy. Zasadno$¢ zarzutu apelacji zasadzajacego sie na obrazie art. 233 § 1 kpc nie moze sie przeto
sprowadza¢ wylacznie do polemiki z dowodami, ktérymi dysponowat Sad, a ktérych mocy dowodowej nie podwazono.
W szczegdlnoéci brak ku temu podstaw, gdy zarzuty apelacji sprowadzaja sie do przyjecia odmiennych wnioskow w
oparciu o wybidrczo przytaczany material dowodowy.

Zgodnie z wyjasnieniem udzielonym przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 16 listopada 2005r.
(I ACa 447/05, LEX nr 177024), ktére Sad odwolawczy podziela, zarzut sprzecznoéci istotnych ustalen Sadu z
treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego moze tylko wowczas wzruszy¢ zaskarzony wyrok, gdy istnieje
dysharmonia miedzy materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do jakiej doszed! sad na jego podstawie. To
natomiast, ze okre§lone dowody ocenione zostaly niezgodnie z intencja strony skarzacej nie oznacza jeszcze, iz sad
dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Wedlug utrwalonego orzecznictwa sagdowego bledna ocena dowodéw polega na wyprowadzeniu z dowodow wnioskéw
niedajacych sie pogodzi¢ z ich treScia oraz na formulowaniu ocen bez rozwazenia caloéci zebranego w sprawie
materialu, a takze ocen sprzecznych z zasadami dos§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Do naruszenia
przepisu art. 233 § 1 kpc dochodzi w zwigzku z powyzszym tylko wéwczas, gdy strona apelujaca wykaze sadowi
pierwszej instancji uchybienie podstawowym regulom shluzacym ocenie wiarygodnoéci i mocy poszczegdlnych
dowodow, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia Zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow, co
w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Sad Rejonowy wszechstronnie rozwazyl bowiem caly material dowodowy
i wysnul z niego prawidlowe wnioski, szczegblowo ustalajac stan faktyczny sprawy i dokonujac doglebnej analizy
zebranego materialu dowodowego, jaki zaoferowaly mu strony.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy przeprowadzil wystarczajace dla kategorycznego rozstrzygniecia sprawy
postepowanie dowodowe, a wynik tego postepowania, wbrew twierdzeniom apelantki, ocenil zgodnie z trescig art.
233 § 1 kpe, nieprzekraczajac granic swobodnej oceny dowodow, zakre$lonych tym przepisem. Sad Okregowy podziela
trafne i rzeczowe rozwazania Sadu I instancji, przyjmujac je za punkt wyjscia oceny wlasnej i nie widzac potrzeby ich
powielania. Dodatkowego wyjaénienia wymaga tylko kwestia optaconej faktury na rzecz Zakladu (...) w O. z tytutu
wykupu miejsca na grob. Ustalenie to zostato przez Sad I instancji sformutowane nieco niefortunnie, gdyz umieszczone
w oddzielnym akapicie bez dodatkowego komentarza, co - przy odczytywaniu tego akapitu w oderwaniu od pozostalej
czeSci ustalen — mogloby prowadzi¢ do wniosku, iz faktura ta zostala oplacona przez skarzaca z jej Srodkow. Tak
jednak nie bylto, gdyz z akceptowanych przez Sad odwolawczy ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze ubezpieczona w
zaden sposob nie uczestniczyta w czynno$ciach zwigzanych z pochéwkiem W. C. (1), w tym nie oplacila jakichkolwiek
naleznoéci z tytutu tego poch6wku. Dodaé do tego nalezy, ze nie bylo potrzeby czynienia ustalen, kto faktycznie oplacit
omawiang fakture, skoro nikt inny — poza K. W. — nie zlozyt wniosku o wyplate zasitku pogrzebowego.

W ocenie Sadu Okregowego nie ujawnily sie zadne podstawy do tego, aby uznaé, ze przeprowadzona przez Sad
Rejonowy ocena dowodéw miala charakter dowolny, czy tez byla sprzeczna z logika lub doswiadczeniem zyciowym.
Z kolei nie dos¢, ze przedstawione w apelacji twierdzenia co do stanu faktycznego sprawy maja charakter wlasnej
interpretacji skarzacej, to oparte sa na wybidrczo przytaczanym materiale dowodowym. W szczegblnoSci poczynione
zostaly w sposob oczywisty z pominieciem wyja$nien mechanizmu dzialania zakladu pogrzebowego w sytuacji zlecenia
pochowku przez gmine, zlozonych przez J. W. w postepowaniu prowadzonym przez organ rentowy. Takiej wady



pozbawione sg ustalenia dokonane przez Sad I instancji, mogly wiec one stanowié podstawe zastosowania przepisow
prawa materialnego.

Nalezy dodaé, ze zawarty w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka podlegal oddaleniu na
podstawie art. 381 kpc jako sp6zniony, w szczegolnoSci ze apelantka nie wskazala na zadne okoliczno$ci, ktore moglyby
usprawiedliwié niezgloszenie tego wniosku w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Sad I instancji nie dopuscil sie tez naruszenia prawa materialnego. Prawidlowa ocene prawna Sadu Rejonowego, w
kontekscie zarzutéw apelacji, wystarczy uzupelic o stwierdzenie, ze niezrozumiale sa wywody skarzacej, dotyczace
naruszenia art. 65 § 11 § 2 ke, tj. wskazujace na profesjonalny charakter umowy o kompleksowe ustugi pogrzebowe,
skoro ani ubezpieczona, ani organ rentowy nie sa stronami tej umowy. Istota sporu bylo natomiast to, czy skarzaca
moze domagac sie zwrotu kosztéw pochowku W. C. (1) w postaci wyplaty zasitku pogrzebowego, a wiec §wiadczenia
uregulowanego w art. 78 ust. 1 ustawy emerytalnej. Zgodnie z tym przepisem zasilek pogrzebowy przyshuguje osobie,
ktora pokryla koszty pogrzebu, a — jak wynika z niewadliwych ustalen Sadu Rejonowego — skarzaca nie jest tego
rodzaju osoba. Wprawdzie ubezpieczona przedlozyla wystawiona na nia dokumenty ksiegowe opiewajace na te koszty,
tym niemniej postepowanie dowodowe doprowadzilo do ustalenia, ze w rzeczywisto$ci koszty te wnioskodawczyni nie
obcigzyly. Tym samym zaskarzona decyzja organu rentowego odpowiada prawu, wobec czego stuszny jest rowniez
oddalajacy odwolanie od tej decyzji wyrok Sadu Rejonowego. Skutkowalo to oddaleniem apelacji na podstawie art.

385 kpc.
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