Sygn. akt IV U 800/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Elblagu Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Koronowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Gradzik

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2014r. w Elblagu na rozprawie
sprawy z odwolania A. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E.

z dnia 25 lipca 2014r. znak: (...)

o przeliczenie emerytury

I. oddala odwolanie;

II. zasadza od skarzacego A. W. na rzecz pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. kwote 60
(szeSédziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt IV U 800/14

UZASADNIENIE

Skarzacy A. W. wnidst odwolanie od decyzji pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. z dnia 25 lipca
2014r., znak (...), ktéra to decyzja organ rentowy odmowil ubezpieczonemu przeliczenia emerytury z uwzglednieniem
okres6w czynnej stluzby wojskowej. Wnioskodawca wywodzil, ze skoro pobierano od niego skladki, to prawo do
emerytury przystluguje mu z uwzglednieniem wszystkich lat pracy, tj. 27 lat w wojsku i 27 lat poza nim.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany domagal sie jego oddalenia i zasadzenia kosztéw procesu. Organ rentowy
powolal sie na przepisy ustawy z dnia 7 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(Dz.U. z 2013r. poz. 1440 ze zmianami; dalej: ustawa emerytalna) i wyjasnil, ze wniosek o przeliczenie zalatwiono
odmownie z uwagi na przyslugiwanie wnioskodawcy prawa do emerytury okreSlonej w przepisach o zaopatrzeniu
emerytalnym zolnierzy zawodowych.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze spor dotyczyl prawa, a nie faktow. Wobec tego wystarczy przyblizy¢, ze skarzacy
urodzil sie dnia (...) Decyzja z dnia 13 czerwca 2013r., znak (...), przyznano wnioskodawcy prawo do emerytury, przy
obliczaniu ktérej uwzgledniono okresy skladkowe i niesktadkowe w wymiarze 25 lat, 1 m-ca i 24 dni, tj. przypadajace
tylko od dnia 14 pazdziernika 1987r., czyli po zakonczeniu pehlienia przez skarzacego stuzby wojskowej od dnia 27
pazdziernika 1960r. do dnia 13 pazdziernika 1987r. Z tytulu odbywania zawodowej stuzby wojskowej wnioskodawca



juz w dacie wniosku o emeryture z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych otrzymywal emeryture wyplacana przez
Wojskowe Biuro Emerytalne pod numerem (...).

W dniu 15 lipca 2014r. ubezpieczony zlozyl wniosek o zaliczenie okresu stuzby wojskowej przy obliczaniu wysokosci
emerytury przystugujacej z ZUS. Zaskarzong decyzja z dnia 25 lipca 2014r. pozwany odmoéwil wnioskowanego
przeliczenia.

(bezsporne, ponadto wniosek i kwestionariusz, raport ustalenia uprawnien do Swiadczenia decyzje z dnia 13 czerwca
2013r. i z dnia 25 lipca 2014r. oraz wniosek z dnia 15 lipca 2014r. k.1-3, 40-41, 46-47, 63 i 65 pliku emerytalnego z
2013r.)

Przechodzgc do rozwazan prawnych, wyjasni¢ nalezy, ze art. 2 ust. 2 ustawy emerytalnej stanowi, iz $wiadczenia
na warunkach i w wysokoéci okre§lonych w ustawie przystluguja rowniez m.in. Zolierzom zawodowym, jezeli nie
spelniaja oni warunkow do nabycia prawa lub utracili prawo do §wiadczen okreSlonych w przepisach o zaopatrzeniu
emerytalnym tych oso6b, oraz czlonkom rodzin pozostalym po tych osobach. Art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej
wskazuje, ze do okresow skladkowych zalicza sie okresy czynnej stuzby wojskowej w Wojsku Polskim. Do przepisow
tych odwoluje sie art. 5 ust. 2a ustawy emerytalnej, zgodnie z ktérym okreséw, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4, nie
uwzglednia sie przy ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz obliczaniu ich wysokoéci, jezeli z ich tytutu ustalono
prawo do $wiadczen pienieznych okre§lonych w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym osob, o ktérych mowa w art.
2 ust. 2, czyli m.in. zolierzy zawodowych.

Skarzacy bezspornie otrzymuje emeryture z tytulu pelnienia zawodowej stuzby wojskowej. Nie twierdzi przy tym,
aby prawo to przyznano tylko z tytulu niektorych okreséw pelnienia takiej shuzby. W opisanej sytuacji przepis art. 5
ust. 2a ustawy emerytalnej jednoznacznie sprzeciwia sie wylaczeniu wybranych okresow, juz raz zaliczonych do stazu
emerytalnego w celu uzyskania emerytury wojskowej, by teraz te same okresy zaliczy¢ ponownie w celu podwyzszenia
emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Zagadnienie to bylo juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego,
ktory tozsame stanowisko zajmowal dwukrotnie, tj. w wyroku z dnia 12 lipca 2012r. w sprawie II UK 326/11 (LEX nr
1274973) i z dnia 27 sierpnia 2013r. w sprawie II UK 22/13 (LEX nr 1375192).

W opisanej sytuacji nie zachodzily podstawy do przeliczenia emerytury. Zgodnie bowiem z art. 114 ust. 1 ustawy
emerytalnej prawo do §wiadczen lub ich wysoko$é ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby zainteresowanej
lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji w sprawie §wiadczen zostana przedlozone nowe dowody lub
ujawniono okolicznoéci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $§wiadczen lub na ich
wysoko$¢ , a okolicznoéci takie nie zachodzily w rozpatrywanej sprawie.

Sad oddalil zgloszony na rozprawie wniosek skarzgcego o wystapienie do Sadu Najwyzszego o wyjasnienie
wystepujacego w sprawie zagadnienia prawnego i o zwrdcenie sie do Trybunalu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym. Mozliwo§¢ wystapienia do Sadu Najwyzszego o wyjasnienie wystepujacego w sprawie zagadnienia
prawnego jest uprawnieniem sadu tylko II instancji, na co wskazuje art. 39081 kpc. Z kolei wystosowanie pytania
prawnego do Trybunalu Konstytucyjnego w trybie art. 193 Konstytucji RP jest prawem, a nie obowiazkiem Sadu, co
wynika z treSci przywolanego przepisu ,,Kazdy sad moze przedstawi¢ Trybunalowi Konstytucyjnemu pytanie prawne
co do zgodnoSci aktu normatywnego z Konstytucja (...)”. Sad nie widzi w niniejszej sprawie takiej potrzeby, bowiem
zapewnienie osobie uprawnionej do emerytury wojskowej Swiadczenia w wysoko$ci uwzgledniajacej rowniez okresy
zatrudnienia poza zawodowa shuzbg wojskowa ustawodawca przewidzial w art. 14 ustawy z dnia 10 grudnia 1993r. o
zaopatrzeniu emerytalnym zokierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 2013r. poz. 666 ze zmianami). Nie ma wiec
podstaw do podwazania domniemania konstytucyjnosci art. 5 ust. 2a ustawy emerytalnej, skoro prawa skarzacego
moga zostaé zaspokojone w stosownym zakresie w postepowaniu dotyczacym wysoko$ci emerytury wojskowe;.

Majac na uwadze powyzsze Sad, stosownie do art. 4774 §1 kpc, oddalil odwolanie jako bezpodstawne (pkt I. wyroku).

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 ust. 1i 3 i art. 99 kpc oraz §11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013r. poz. 490). Zasadzona na
rzecz pozwanego kwota to stawka minimalna wynagrodzenia radcy prawnego w sprawie rozpatrywanego rodzaju (pkt
II. wyroku).



