Sygn. aktIIK13/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14 lutego 2013 .
Sad Okregowy w Elblagu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zdzistaw Kawulak
Protokolant: st. sekr. sad. Ilona Narusz
po rozpoznaniu sprawy D. D.
skazanego z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomantii i in.
z urzedu
w przedmiocie umorzenia postepowania o wydanie wyroku lgcznego

na podstawie art. 572 kpk, art. 29 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188
zp6zn.zm.) wzw. z § 2 ust. 3, § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.), art. 632 pkt 2 kpk

postanawia
I. umorzyé postepowanie;

II. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 147,60 zl (stu czterdziestu siedmiu zl szeSédziesieciu gr)
brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

III. kosztami sadowymi obciazy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany D. D. wni6st o wydanie wyroku lacznego co do skazan jednostkowych wynikajacych z wyrokow:

1. Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 8.03.2011 r., w sprawie sygn. akt IT K 119/10, za czyny z art. 59 ust. 2 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk, popelnione w dniach 24.06.2010 r., 13.07.2010
I. oraz w maju 2010 r., w czerwcu 2010 r. i w lipcu 2010 r., na kary po 1 roku i 4 miesiace pozbawienia wolnosci,
za czyny z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk, popelnione w
dniach 13.07.2010 1. i 15.07.2010 r., na kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci, oraz za czyn z art. 58 ust. 2 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelmiony w dniu 30.06.2010 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczono kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci;

2. Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 26.04.2012 r., w sprawie sygn. akt IT K 124/11, za czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 12 kk, popeliony w dniu 14.06.2011 ., na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whniosek skazanego nie moze zaslugiwa¢ na uwzglednienie, bowiem w przedmiotowej sprawie brak jest warunkéw do
wydania wyroku lgcznego.



Zgodnie z art. 569 § 1 kpk, wyrok laczny wydaje sie, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej. Z kolei
stosownie do dyspozycji art. 85 kk, kare taczng orzeka sie, jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

Por6éwnanie dat czynoéw i wyrokow w w/w sprawach wskazuje jednoznacznie, iz nie zostaly spelnione warunki
okreslone w art. 85 kk pozwalajace na orzeczenie kary lacznej, gdyz czyn, za ktory D. D. skazany zostal wyrokiem Sadu
Okregowego w Elblagu z dnia 26.04.2012 r., w sprawie sygn. akt II K 124/11, popeliony zostal w dniu 14.06.2011 1.
(by! to bowiem czyn ciagly w rozumieniu art. 12 kk, za czas popehienia ktérego uwaza sie ostatni moment dzialania
sprawcy realizujgcego znamiona czynu zabronionego), a wiec po zapadnieciu pierwszego chronologicznie wyroku
Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 8.03.2011 r., w sprawie sygn. akt II K 119/10.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznoSci, Sad zgodnie z art. 572 kpk postanowil umorzy¢ postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku lacznego, a kosztami sgdowymi obciazy¢ Skarb Panstwa. Postanowienie zawiera nadto
rozstrzygniecie w przedmiocie zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu.



