Sygn. akt I Cz 266/13

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Arkadiusz Kuta

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2013 roku w Elblagu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku S. G. (1)

z udzialem M. G.

o zniesienie wspotwlasnoéci

na skutek zazalenia wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Elblagu

z dnia 21 marca 2013 roku , sygn. akt I Ns 201/13

postanawia : zmieni¢ zaskarzone postanowienie i zwolni¢ wnioskodawczynie S. G. (1) od kosztoéw sadowych w calosci .

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Elblagu zwolnil S. G. (1) ,, od kwoty 500 zl ” i oddalit
jej wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie . W uzasadnieniu wskazano , ze stosownie do
art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zwolnienia od kosztow
sadowych moze sie domagac osoba fizyczna , jezeli zlozy oSwiadczenie , Ze nie jest w stanie ich ponie$é bez uszczerbku
utrzymania siebie i rodziny . Zwolnienie stanowi wyjatek od zasady tymczasowego ponoszenia kosztéw przez osoby
wnoszace pisma procesowe . Ubiegajacy sie o pomoc Pafistwa , polegajacg na takim zwolnieniu , powinien czynié
oszczednosSci we wlasnych wydatkach , do granic zabezpieczenia koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny .
Whnioskodawczyni uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 2.166 zl netto , za$ jej wydatki biezace wynosza okolo 1.230 z}
oraz koszty utrzymania — 300 zt . Zdaniem Sadu pierwszej instancji wnioskodawezyni powinna sie liczy¢ z kosztami i
gromadzi¢ niezbedne $rodki z dochod6w uzyskanych w dluzszym okresie - uczestnik nie mieszka z nig od sierpnia 2012
roku . Ponadto czeé¢ kosztéw ponosza rodzice wnioskodawczyni , a zatem miala ona realng szanse odkladania nawet
drobnych kwot by pokryé¢ choé w czeSci koszty zwigzane ze zlozeniem wniosku . Stad uznal Sad pierwszej instancji ,
Ze uiszczenie przez wnioskodawczynie kwoty 500 zl nie moze pogorszy¢ jej sytuacji .

S. G. (2) wniosla zazalenie od rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji domagajac sie zmiany zaskarzonego
postanowienia i zwolnienia od kosztow sadowych w calos$ci . W uzasadnieniu wskazala , ze wadliwie okreslono jej
sytuacje finansowa . Zarabia rzeczywiscie 2.166 z} . Oplaty za mieszkanie i dwa kredyty pociagaja za soba wydatki rzedu
1.800 z} . Do tego dochodza drobne oplaty . Ostatecznie pozostaje na utrzymanie wnioskodawczyni i jej syna okoto 300
zl . Byly maz zobowiazany jest do uiszczania alimentow , ale od wrzes$nia 2012 roku tego nie czyni . Pomoc rodzicow
polega za$ na pokrywaniu oplat za przedszkole i doraznej pomocy rzeczowej . Potrzeba wystgpienia z wnioskiem nie
powstala z chwilg wyprowadzki bylego meza , bowiem ten przez dlugi czas deklarowal pozasadowe rozstrzygniecie .



Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje :
Zazalenie S. G. (1) zaslugiwalo na uwzglednienie .

W pierwszym rzedzie wyjaénic nalezy kolizje pomiedzy sentencja zaskarzonego postanowienia , a uzasadnieniem —
w jego ostatnim akapicie . Wnioskodawczynie zwolniono ,, od kwoty 500 zl ” , to jest od kosztéw sadowych do tej
wysokosci . NieScisle jest zatem stwierdzenie z uzasadnienia , ze uiszczenie przez wnioskodawczynie kwoty 500 zt
nie moze pogorszy¢ jej sytuacji , bowiem w przypadku pozostawienia zaskarzonego postanowienia bez zmiany nie
daloby sie bez ryzyka bledu przewidziec , ze ciezar fiskalny wniesienia i prowadzenia postepowania ograniczylby sie
do pozostalej czesci oplaty od wniosku . Na koszty sadowe skladaja sie przeciez potencjalne wydatki i ewentualne ,
dalsze oplaty .

Sad Okregowy nie podziela stanowiska przedstawionego przez Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia , bowiem wnioskodawczyni rzeczywiscie wskazala w o$wiadczeniu o stanie rodzinnym , majatku ,
dochodach i zrédlach utrzymania , ze jej wydatki z tytulu dwoch kredytow i czynszu ( scil. - oplat eksploatacyjnych ,
skoro przedmiotem postepowania jest spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego ) wynosza okolo 1.700
7z}, koszty energii elektrycznej , gazu i telefonu to kolejne 120 zt, a zatem na zaspokojenie potrzeb zyciowych pozostaje
jej okolo 300 zt .

W postepowaniu zazaleniowym kwestie te skarzaca wys$wietlita dodatkowo przez przedstawienie tabelarycznego
zestawienia wydatkow oraz dokumentoéw zrédlowych . Nie ma podstaw aby kwestionowaé wiarygodnos$é twierdzen
skarzacej o wysoko$ci stalych dochoddéw , zwloce bylego meza z zaplata alimentow , skali wydatkéw i pozostawania
obecnie bez oszczednosci , to jest Srodkow nie shuzacych biezacemu zaspokajaniu podstawowych potrzeb , skoro
przedstawiono dokumenty po$wiadczajace wysoko$ci jej wynagrodzenia , wydatkow mieszkaniowych i rat kredytu . W
Swietle tych okolicznosci twierdzenie o mozliwoéci poczynienia oszczednoéci w racjonalnie przewidywanym terminie
okazuje sie bezpodstawne .

Z uwagi na powyzsze , na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. zazalenie
uwzgledniono i na mocy art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zwolniono S. G. (1) od tych
kosztow .



