Sygn. akt I Cz 228/13
POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawistowska

Sedziowie: SO Aleksandra Ratkowska

SO Krzysztof Nowaczynski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2013r. w Elblagu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Klubu Sportowego (...) w E.

przeciwko T. A.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Elblagu

z dnia 26 lutego 2013r., sygn. akt IX C 136/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt I Cz 228/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w E. oddalil wniosek powoda Klubu Sportowego (...)w E.o udzielenie
zabezpieczenia.

W uzasadnieniu wskazano, ze powod dochodzi zaplaty od pozwanego kwoty 35.027,04 zl wraz z ustawowymi
odsetkami tytulem zwrotu kwoty, jaka uiscit Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych tytulem skladki pozwanego na
fundusz pracy, ubezpieczenia zdrowotnego oraz ubezpieczenia spolecznego za okres od 01 lipca 2009 roku do 30
czerwca 2010 roku. Strony w tym czasie laczyla umowa zlecenia, na podstawie ktorej T. A. zobowigzal sie sprawowac
opieke trenerska nad kadra pierwszego zespotu senioréw pitki noznej (...). Brak uiszczania skladek przez powoda,
jako platnika wynikaé mial z nieprawdziwego oS§wiadczenia zlozonego przez pozwanego w dniu 19 sierpnia 2009 roku,
w ktorym pozwany wskazal, ze skladki na ubezpieczenie spoleczne uiszcza z tytulu umowy o prace. Sad Rejonowy
zaznaczyl, ze wnoszac o zabezpieczenie powddztwa poprzez zajecie wierzytelnoSci przystugujacej pozwanemu w
stosunku do Klubu Sportowego (...) w E. z tytulu prawomocnego wyroku Pitkarskiego Sadu Polubownego Polskiego
Zwigzku Pilki Noznej z dnia 29 listopada 2012 roku do kwoty 35.027,04 z} oraz zajecie wierzytelno$ci z rachunku
bankowego pozwanego powdd wskazal, iz pozwany znajduje sie w zlej kondycji finansowej. Moze to utrudni¢, albo
wrecz uniemozliwi¢ wykonanie wyroku w przedmiotowej sprawie.



Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze zgodnie z art. 747 pkt 1 k.p.c., zabezpieczenie roszczen pienieznych nastepuje
przez m.in. zajecie wierzytelnosSci z rachunku bankowego lub innej wierzytelnosci lub innego prawa majatkowego.
Udzielenia zabezpieczenia moze zadaé¢ kazda strona, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w
udzieleniu zabezpieczenia. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia
uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub

powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie (art. 730" §11i 2 k.p.c.). Zdaniem Sadu Rejonowego powod
nie uprawdopodobnil dochodzonego roszczenia, jak i w zaden sposbéb nie uprawdopodobnil interesu prawnego w
udzieleniu zabezpieczenia. Zaznaczono, ze do pozwu zostala zalgczona jedynie kserokopia umowy z dnia 01 lipca 2009
roku, ktora jest podpisana wylgcznie przez powoda. Ponadto nie zostaly przedstawione okolicznoS$ci zlozenia przez
pozwanego o$wiadczenia z dnia 19 sierpnia 2009 roku. Dodatkowo wskazano, iz twierdzenia powoda co do tego,
ze brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie wyroku byly golostowne.
W ocenie Sadu pierwszej instancji brak bylto jakichkolwiek danych, na podstawie ktérych mozna by wnioskowac, ze
pozwany znajduje sie w trudniej sytuacji materialnej. W tej sytuacji Sad Rejonowy uznal, Ze wniosek powoda nie mog}
zashugiwa¢ na uwzglednienie.

W zazaleniu powo6d Klub Sportowy (...) w E. domagat sie zmiany powyzszego postanowienia poprzez uwzglednienie
wniosku i udzielenie zabezpieczenia roszczenia, ewentualnie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucik:

- naruszenie art. 730 k.p.c. w zw. z art. 730" k.p.c. oraz 747 pkt. 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze nie uprawdopodobniono
dochodzonego roszczenia i nie uprawdopodobniono interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia,

- bledne ustalenie stanu faktycznego majgce wplyw na rozstrzygniecie.

Motywujac swe stanowisko skarzacy wskazal, ze T. A. zlozyt w dniu 19 sierpnia 2009 r. nieprawdziwe oS§wiadczenie o
tym, ze skladki na ubezpieczenie spoleczne uiszcza z tytulu umowy o prace. Wskutek tego osSwiadczenia otrzymywal
on od powoda nienalezne mu kwoty, ktére winny by¢ wplacane na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych. Po
przeprowadzonej kontroli, Klub Sportowy (...) musial z wlasnych $rodkoéw zaplaci¢ na rzecz ZUS czeé¢ skladek
przypadajacych bezposrednio od T. A.. Tym samym, w ocenie skarzacego, nie sposéb zgodzi¢ sie z ustaleniami i
stanowiskiem Sadu Rejonowego, Ze jego roszczenie zostalo nieuprawdopodobnione. Powod podkreslil, ze wraz z
wnioskiem o zabezpieczenie zlozyt posiadane dokumenty, potwierdzajace podnoszone okolicznoéci. Nadto pozwany
zaznaczyl, ze ma interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, gdyz z posiadanej przez niego wiedzy wynika, ze
pozwany nie jest zatrudniony jako trener w zadnym klubie sportowym. Jedyny majatek pozwanego, o jakim Klub
Sportowy (...) ma wiedze to kwota 123.360 zl wraz z odsetkami ustawowymi, zasadzona wyrokiem Pilkarskiego
Sadu Polubownego. W przekonaniu powoda tylko udzielenie zabezpieczenia roszczenia umozliwi mu osiggniecie celu
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie powoda okazalo sie niezasadne.

Wyjaénié nalezy, ze zgodnie z art. 730" § 1 i 2 k.p.c. podstawami zabezpieczenia s3: 1) istnienie roszczenia
podlegajacego zabezpieczeniu; 2) interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Okoliczno$ci te wymagaja
uprawdopodobnienia.

Wedlug trafnych pogladéw doktryny, uprawdopodobnienie, pojmowane jako $rodek zastepczy dowodu w Scistym
znaczeniu, niedajacy pewnosci, a wylgcznie prawdopodobienistwo twierdzenia o jakim$ fakcie, stanowi odstepstwo
od ogolnej reguly dowodzenia twierdzonych faktow na korzy$c tej strony, ktorej ustawa zezwala w okreSlonym
wypadku na uprawdopodobnienie faktu, na ktory sie powoluje zamiast udowadniania go. Jest to Srodek zwolniony
od formalizmu zwyklego postepowania dowodowego — ma na celu przyspieszenie postepowania w sprawie. Jednakze
od swobodnej oceny sadu zalezy uznanie, czy dokonane na podstawie uprawdopodobnienia ustalenia sg na tyle



wiarygodne, by na tej podstawie mozna bylo uznac¢ za uprawdopodobnione fakty, na ktére strona sie powoluje.
Jak zauwaza sie w literaturze, uprawdopodobnienie z reguly nie moze opiera¢ sie na samych twierdzeniach strony.
Przeprowadza sie je za pomoca $rodkow nieskrepowanych wymaganiami stawianymi co do formy przez przepisy
kodeksu postepowania cywilnego. (poréwnaj: Komentarz do art. 243 Kodeksu postepowania cywilnego , Tomasz
Demendecki, system informacji prawnej Lex ).

W tym znaczeniu, w ocenie Sadu Okregowego, roszczenie, na ktére powoluje sie powdd nalezalo uznaé za
uprawdopodobnione, zwazywszy na okolicznoSci faktyczne przytoczone we wniosku o udzielenie zabezpieczenia i
wynikajace ze zlozonych do akt dokumentow ( w tym: o$wiadczenia T. A. o uiszczaniu skladek na ubezpieczenie
spoleczne z tytulu umowy o prace, protokolu kontroli Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w E., decyzji z dnia 11 lipca
2011 r. w przedmiocie stwierdzenia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne T. A., decyzji z dnia 11
lipca 2011 r. w przedmiocie stwierdzenia wysoko$ci kwoty naleznych sktadek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych, bankowych potwierdzen uiszczenia przez powoda naleznych skladek). Analiza przytoczonych
okoliczno$ci i dolaczonych do akt dokumentéw wskazuje, ze powdd w sposéb nalezyty uprawdopodobnil, iz pozwany
bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem majatku powoda. W dniu 10 sierpnia 2011 r. powod,
wykonujac decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych w E., dokonal bowiem zaplaty ze swojego majatku skladek na
ubezpieczenie spoleczne i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, ktére winien byl naliczyé i zaplacié z
przychodu uzyskiwanego przez pozwanego. Powyzsze pozwala na przyjecie, iz na obecnym etapie postepowania strona
powodowa uprawdopodobnila swoje roszczenie. Spelienie tego warunku nie bylto jednak wystarczajace do uzyskania
zabezpieczenia.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze w niniejszej sprawie pow6d nie uprawdopodobnit
w sposob dostateczny drugiego réwnorzednego warunku tj. interesu prawnego do udzielenia zabezpieczenia.
Ustawodawca w art. 730" § 2 k.p.c. wyjasnia, co nalezy rozumieé przez interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia.
Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia wystepuje wowczas, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie
utrudni wykonanie wydanego w sprawie orzeczenia, lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie
celu postepowania. Nie wystarcza samo twierdzenie o zaistnieniu wymienionych okolicznosci. To twierdzenie musi
by¢ poparte zréodlami, ktore czynia prawdopodobnym stan, o ktérym mowa w przepisie ( poréwnaj: Komentarz do

art. 730" Kodeksu postepowania cywilnego , Zbigniew Wozniak, system Lex).

Przyczynami zagrazajacymi w powaznym stopniu osiggnieciem celéw postepowania w sprawie jest zla kondycja
finansowa dluznika, ktéra przejawia sie w zaprzestaniu regulowania zobowigzan, wyzbywaniu sie majatku,
ograniczaniu zakresu dzialalnoSci, zaciaganiu pozyczek lub kredytow zabezpieczonych majatkiem i zachwianiu
mozliwosci ich splaty ( tak trafnie: Sgd Apelacyjny w Rzeszowie w postanowieniu z dnia 24 grudnia 2012 r. , III APz
12/12, Lex nr 1240043). W niniejszej sprawie powod nie uprawdopodobnil, aby jakakolwiek z podanych okoliczno$ci
dotyczyta obecnie strony pozwanej. Za niewystarczajace uznac nalezy powolanie sie przez powoda na wiadomosci o zlej
kondycji finansowej pozwanego. Fakt, ze pozwany w chwili obecnej nie pracuje nie oznacza jeszcze, ze nie dysponuje
on dostatecznym majatkiem, z ktérego moglby ewentualnie ( w razie uwzglednienia pow6dztwa) zaspokoié roszczenie
powoda. Skarzacy nie wykazal omawianej przestanki, powolal sie tylko na nieweryfikowalne wiadomo$ci. Wbrew
stanowisku powoda nie ma podstaw aby przyjaé, ze brak zabezpieczenia moglby utrudnié¢ albo wrecz uniemozliwic¢
ewentualna realizacje korzystnego dla niego wyroku. Nadto Sadowi z urzedu wiadomo, ze kwota 123. 360 zl zostata
juz wyptacona T. A., co przesadza o bezzasadnosci wniosku o udzielenie zabezpieczenia poprzez zajecie wierzytelnoéci
przystugujacej pozwanemu z tytulu prawomocnego wyroku Pilkarskiego Sadu Polubownego Polskiego Zwigzku Pitki
Noznej z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt SP 74/11.

Z tych przyczyn Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. , zazalenie powoda oddalil.



