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UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni A. P. (1) domagala sie zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po P. P. (1) wskazujac,
ze w sprawie I Ns (...) stwierdzono, ze spadek na podstawie ustawy nabyli synowie R. P. i K. P. oraz wnukowie A. P.
(2)iS. P., za$ po zakonczeniu tego postepowania znaleziony zostal testament spadkodawczyni.

Uczestnicy A. P. (2) i S. P. poparli wniosek.
Uczestnik K. P. nie wypowiedzial sie odno$nie wniosku.

Uczestnik R. P. wniost o oddalenie wniosku, podnoszac w uzasadnieniu, ze podpis na testamencie zawiera jedynie
trzy litery imienia spadkodawczyni, mieszkanie wskazane w testamencie zostalo zbyte przed otwarciem spadku, a
testament traktowac nalezy jako zapis.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2020 r. Sad Rejonowy w Ilawie zmienil postanowienie z dnia 5 lipca 2019 r.
stwierdzajac, ze spadek po P. P. (2) z domu J., corki J. i P., zmarlej w dniu 25 grudnia 2018 r. w L. i majacej ostatnie
miejsce zwyklego pobytu w L., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 16 czerwca 2002 r. nabyla w catosci
A.P.(1).

Postanowienie zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i przepiséw prawa:

P. P. (1) zmarla 25 grudnia 2018 r. w L.. Ostatnim miejscem jej zwyklego pobytu byta L.. W chwili §mierci byla wdowa.
Miala troje dzieci, R. P., K. P. i E. P.. Nikogo nie przysposobila.

E. P. zmarl 4 sierpnia 2018 r. Pozostawil dwoje dzieci, A. P. (2) i S. P..

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2019 r., wydanym w sprawie I Ns (...)stwierdzono, ze spadek po P. P. (1) na podstawie
ustawy nabyli synowie R. P.iK. P. — obaj po 2/6 czeici oraz w miejsce zmarlego syna spadkodawczyni E. P. jego dzieci,
A.P.(2)iS. P. - oboje po 1/6 czesci.

W dniu 16 czerwca 2002 r. spadkodawczyni P. P. (1) sporzadzila wlasnoreczny testament, w ktérym do spadku
powolala E. P.i A. P. (1).

Sad Rejonowy wskazal, ze testament zostal napisany wlasnorecznie i podpisany przez spadkodawczynie.
Tej okolicznoéci strony nie kwestionowaly. Zdaniem Sadu Rejonowego, bez znaczenia pozostawalo, iz imie
spadkodawczyni zawiera tylko trzy pierwsze litery tj. (...).

W testamencie spadkodawczyni wskazala: ,,... zapisuje mieszkanie w bloku ok. 47 m” za opieke E. i A. P. (1), ktorzy
od $émierci meza ciggle sie mng opiekuja...”. Nie bylo sporne, ze spadkodawczyni innego majatku poza mieszkaniem
nie miala, a zatem wskazane w testamencie mieszkanie wyczerpuje caly majatek spadkowy, jak tez, ze mieszkanie to
przed otwarciem spadku spadkodawczyni zbyla i w chwili otwarcia spadku nie posiadala zadnego majatku.

Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze wskazanie w testamencie, iz spadkodawczyni mieszkanie zapisuje E. P. i A. P. (1)
nalezy traktowa¢ jako powolanie do dziedziczenia, a nie jako zapis. Jako, ze udzialy wskazanych spadkobiercow nie
zostaly okreslone, przyja¢ nalezalo, iz powolani sig oni do dziedziczenia po V2 czeéci, jednakze jeden ze spadkobiercow
testamentowych nie dozyl otwarcia spadku. W takiej sytuacji, zgodnie z zasada przyrostu wskazang w art. 965 k.c.,
przeznaczony dla niego udzial przypada pozostalym spadkobiercom w stosunku do przypadajacych im udzialow.
Spadkodawczyni nie wyrazila bowiem odmiennej woli w testamencie. Spadkobierca testamentowym zostala A. P. (1)
i dziedziczy ona w calo$ci spadek po P. P. (1).



Wyjaénil Sad Rejonowy, ze zgodnie z art. 697 § 11 2 k.p.c. dopuszczalna jest zmiana postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku i z takim zadaniem moze wystapi¢ kazdy zainteresowany, ale jedynie w sytuacji kiedy zadanie
zglaszane przez dotychczasowego uczestnika postepowania oparte jest na podstawie, ktérej nie mogt powolaé w
tym postepowaniu, a wniosek skladany jest przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te mozliwo$é. Wobec
powyzszego dokonano zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po P. P. (1) stwierdzajac, iz spadek po
niej na podstawie testamentu wlasnorecznego nabyla w calo$ci synowa A. P. (1).

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyt uczestnik postepowania R. P., zaskarzajac je w catoSci i zarzucajac:

- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 949 § 1 k.c. poprzez uznanie za wazny testament wlasnoreczny z dnia 16
czerwca 2002 r., podczas gdy testament nie zostal podpisany zgodnie ze wskazaniem wynikajacym z art. 949 § 1 k.c.;

- brak nalezytej oceny woli testatora, ktora ulegla zmianie wobec odwolania testamentu przez dokonanie darowizny
mieszkania zapisanego w testamencie na rzecz wylacznie E. P..

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wniosl o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku, ewentualnie
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skarzacy podkreslil, ze dokument z dnia 16 czerwca 2002 r. nie zostal podpisany, bowiem na
dokumencie tym widniejg jedynie trzy litery (...), a nadto mieszkanie wskazane w tresci testamentu zostalo nastepnie
darowane E. P., co moze $wiadczy¢ o tym, ze spadkodawczyni nie traktowala tego dokumentu jako testamentu.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastlugiwala na uwzglednienie. W ocenie Sadu Okregowego ustalenia i ocena stanu faktycznego zawarta
w zaskarzonym orzeczeniu i dokonana przez Sad pierwszej instancji wykladnia zastosowanych przepisow prawa
materialnego byla trafna i nie budzi zastrzezen. Nie ma potrzeby ponownego przytaczania ustalen faktycznych, poza
zagadnieniami podniesionymi w apelacji.

Zgodnie z art. 679 §8§ 11 2 k.p.c. (omylkowo oznaczony przez Sad pierwszej instancji jako 697 k.p.c.), dowdd, ze osoba,
ktdra uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony,
moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku. Jednakze ten,
kto byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktoérej nie mogl powola¢ w tym postepowaniu, a
wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te moznosé. Wniosek o wszczecie takiego
postepowania moze zglosi¢ kazdy zainteresowany.

Postepowanie wszczete na podstawie art. 679 § 1k.p.c. posiada autonomiczny charakter i w istocie jest postepowaniem
o stwierdzenie nabycia spadku, choé¢ determinowanym podstawami wymienionymi w tym przepisie. Rzecz w tym, ze
po wydaniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku moze sie okazac, ze osoba uznana za spadkobierce nie jest
spadkobiercg (np. odnalazl sie nieznany testament zmarlego — jak w rozstrzyganej sprawie). A. P. (1) zlozyla wniosek
o zmiane stwierdzenia nabycia spadku po P. P. (1) wskazujac, ze po wydaniu poprzedniego postanowienia odnalazta
testament spadkodawczyni. Legitymacji A. P. (1) do zadania zmiany stwierdzenia nabycia spadku nie kwestionowano,
ale zwr6cic nalezy uwage, ze wbrew stanowisku Sadu Rejonowego, byla ona uczestniczka postepowania I Ns (...) (na
podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego z dnia 22 marca 2019 roku). W toku tego postepowania nie twierdzila,
ze doszla do spadku po P. P. (1) ani, ze spadkodawczyni pozostawila testament. Obecnie pozostawata wiec w sytuacji
okreslonej w art. 679 § 1 zdanie drugie k.p.c. Zadanie zmiany postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku bylo
dopuszczalne w przypadku oparcia na podstawie, ktérej A. P. (1) nie mogla powotaé w tym postepowaniu i wniosek o
zmiane zlozyla przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskala te mozno$c. A. P. (1) wniosek o zmiane stwierdzenia
nabycia spadku zlozyla przed uplywem roku od dnia wydania postanowienia konczacego sprawe I Ns (...), wobec
odszukania testamentu po zapadnieciu tego orzeczenia. Tym samym uprawniona byla do zlozenia wniosku.



W niniejszej sprawie podstawa wszczecia procedury zmierzajacej do zmiany prawomocnego postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku, jest okoliczno$¢ odnalezienia wlasnorecznego testamentu P. P. (1) z dnia 16 czerwca
2002 r., w ktérym spadkodawczyni uzyla sformulowan wyraznie wskazujacych na charakter dokumentu, jako
aktu ostatniej woli. Pismo opatrzyla tytulem ,testament” oraz rozpoczela zwyczajowym, solennym stwierdzeniem o
»Zapisaniu majatku”.

W mysl art. 949 k.c. spadkodawca moze sporzadzié¢ testament w ten sposdb, ze napisze go w caloSci pismem recznym,
podpisze i opatrzy data. Nie bylo w sprawie kwestionowane, ze testament sporzadzila wlasnorecznie spadkodawczyni,
P. P. (1). Skarzacy podnosil jednak, iz nie zostat on podpisany, bowiem na dokumencie tym widnieja jedynie trzy litery
(...), w zwiazku z tym testament jest niewazny.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzié. Chociaz Kodeks cywilny nie okresla wymagan, jakim podpis musi
odpowiadaé, to jednak przyjmuje sie, ze w zasadzie powinien on sktadac sie z pelnego imienia (imion) i nazwiska.
Za dopuszczalne uznaje sie jednak takze posluzenie sie pierwsza literg imienia i nazwiskiem, a takze samym
nazwiskiem, a w przypadku nazwiska dwuczlonowego — jednym z nazwisk. Dopuszczalne jest takze podpisanie sie
pseudonimem, jezeli spadkodawca stale sie nim poslugiwal. Za podpis nie mogg by¢ uznane natomiast parafa ani
inicjaly. Ponadto podpis rowniez musi sporzadzony pismem recznym i by¢ na tyle dokladny, aby kazdy, kto znal
nazwisko spadkodawcy, mogl je odczytaé (E. Skowronska-Bocian w Kodeksie cywilnym. Komentarzu Tom VI Spadki
pod redakcja J. Gudowskiego WKP 2017 — tezy do art. 949). Podpis umieszczony w testamencie holograficznym
umozliwia zatem identyfikacje osoby testatora, nadto powinien on sie znaleZ¢ pod dokonanymi rozrzadzeniami. W
postanowieniu z dnia 17 czerwca 2009 r., wydanym w sprawie IV CSK 78/09 Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze
»podpis powinien wyraza¢ co najmniej nazwisko. Nie jest konieczne, aby bylo to nazwisko w pelnym brzmieniu, gdyz
dopuszczalne jest jego skrocenie, nie musi ono by¢ takze w pehi czytelne. Podpis powinien jednak sktadac sie z liter i
umozliwia¢ identyfikacje autora, a takze stwarza¢ mozliwo$¢ poréwnania oraz ustalenia, czy zostal zlozony w formie
zwykle przezen uzywanej; podpis wiec powinien wykazywac cechy indywidualne i powtarzalne”.

W rozstrzyganej sprawie nie wystepuja zreszta okoliczno$ci zmuszajace do poszukiwania zadawalajgcego rozwigzania
sytuacji skrajnych, gdy identyfikacja podpisu testatora nastrecza trudnoéci. Nieprawdziwy jest zarzut skarzacego, ze
podpis pod dokumentem z dnia 16 czerwca 2002 roku zawiera jedynie trzy pierwsze litery imienia spadkodawczyni,
. (...). Pod tekstem testamentu widniejg stowa ,,P. P..”, a zatem nie tylko pierwsze litery imienia spadkodawczyni, ale
takze jej nazwisko w pelnym brzmieniu. Jest nadto napisane pismem odrecznym i czytelne. Podpis zostat zlozony pod
dokonanymi rozrzadzeniami, a zatem zaistnialy wszystkie wskazane wyzej przestanki do uznania jego skutecznosci i
tym samym wazno§ci testamentu.

W apelacji postawiono takze zarzut, ze wskazany w testamencie skladnik majatku spadkodawczyni, ktéry mial na jego
mocy przypasc E. i A. P. (1), zostal nastepnie, w drodze darowizny, zbyty na rzecz E. P. i w zwigzku z tym doszlo do
odwolania testamentu.

Zauwazy¢ nalezy, ze w Swietle regulacji art. 926 k.c. zasada jest, iz dziedziczenie testamentowe wyprzedza
dziedziczenie ustawowe. Jezeli zatem spadkodawca wyrazil swoja wole w formie testamentu i testament ten jest wazny,
sad obowiazany jest stwierdzi¢ nabycie spadku stosownie do woli spadkodawcy wyrazonej w testamencie. Stosownie
za$ do art. 961 k.c., jezeli spadkodawca przeznaczyt oznaczonej osobie w testamencie poszczegdlne przedmioty
majatkowe, ktore wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za zapisobierce, lecz
za spadkobierce powolanego do calego spadku. Zgodnie za$ z art. 960 jezeli spadkodawca powolal kilka oséb, nie
okreslajac ich udziatéow, osoby te dziedzicza w czesciach rownych.

Nie ma watpliwosci, ze w dacie sporzadzenia testamentu holograficznego spadkodawczyni dysponowata sktadnikiem
majatkowym w postaci lokalu mieszkalnego, ktory to sktadnik wyczerpuje caly spadek, lub co bardziej wiarygodne,
niemal caly spadek, za$ do przeniesienia jego wlasnos$ci doszlo juz po sporzadzeniu testamentu. Dlatego tez skladnik
ten winien by¢ brany pod uwage przy stosowaniu reguly interpretacyjnej wyrazonej w art. 961 k.c.



Istotne jest takze, ze testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy (art. 948 k.c.), nie mozna zatem dokonywa¢ jego wykladni przez pryzmat okolicznosci, ktore nastapily po
jego sporzadzeniu, a juz nie do przyjecia jest uwzglednienie stanu majatku spadkodawcy w chwili rozstrzygania przez
sad o nabyciu spadku. ,Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze w okresie pomiedzy sporzadzeniem testamentu a otwarciem
spadku, a tym bardziej do chwili zakoniczenia postepowania spadkowego, ulegna zasadniczym zmianom zaréwno
sklad majatku spadkodawecy jak i wartoSci poszczegdlnych przedmiotéw majatkowych przeznaczonych w testamencie
oznaczonym osobom. Wowczas, przy przyjeciu kazdej innej - poza chwilg sporzadzenia testamentu - p6Zniejszej chwili
dla oceny tych okolicznosci, mogloby doj$¢ do zupelnie innego uksztaltowania udzialéw w spadku, sprzecznego z
zamierzong wola spadkodawcy. Zmiana ilo$ciowa w sktadzie majatku spadkodawcy mialaby réwniez wplyw na ocene,
czy przedmioty majatkowe przeznaczone oznaczonym osobom wyczerpuja prawie caly spadek” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2008 r., V CSK 378/07).

Co wiecej, nawet rozporzadzenie przez spadkobierce cudzymi przedmiotami, ktére traktowal on jako wlasne, przy
ustalaniu wielkoSci udzialéw poszczegélnych spadkobiercow nalezy braé¢ pod uwage takze warto$¢ owych cudzych
przedmiotéw (por. np. ostanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 28 paZdziernika 1997 r., I CKN 276/97). Tym bardziej
wiec honorowaé nalezy rozrzadzenie zgodne z rzeczywistym stanem majatku testatora w chwili sporzadzania ostatniej
woli.

Na gruncie niniejszej sprawy, nie ma podstaw, aby uznaé, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzania testamentu
nie zaliczala okreslonych skladnikéw majatku (w tym przypadku mieszkania) z tej przyczyny, ze przedmiotami
tymi zamierzala rozporzadza¢ w inny spos6b. Zauwazy¢ nalezy, ze dzialania prowadzace do wyzbycia sie prawa do
mieszkania, spadkodawczyni podjela po uplywie kilku lat od daty sporzadzenia testamentu i nie dokonala zadnej
czynnoéci prowadzacej do odwolania testamentu (wymienionych w art. 946 k.c.).

Nie mozna zgodzié sie nadto ze stanowiskiem apelujacego, ze uczyniona darowizna na rzecz E. P., stanowila odwolanie
testamentu. Zgodnie z art. 943 k.c. spadkodawca moze w kazdej chwili odwolaé zaréwno caly testament, jak i jego
poszczegblne postanowienia. Sposoby odwolania testamentu reguluje natomiast art. 946 k.c.: odwolanie testamentu
moze nastapi¢ badZ w ten sposob, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament, badz tez w ten sposdb, ze w zamiarze
odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego waznosc¢, badZ wreszcie w ten sposob, ze
dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwolania jego postanowien. Testator dzialajac z zamiarem
odwolania testamentu, musi podjac¢ okreélone dzialania w stosunku do dokumentu zawierajacego jego rozrzadzenie
spadkowe, przy czym czynnosci te zawsze musza wskazywac¢ w sposob jednoznaczny na wole odwolania testamentu.
W przedmiotowej sprawie spadkodawczyni P. P. (1) nie dokonala zadnej z wyzej wskazanych czynnoéci, a za taka z
pewnoscia nie mozna uznaé p6zniejszego rozrzadzenia przedmiotem spadkowym wymienionym w testamencie.

W tym stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze do spadku na podstawie testamentu powolani zostali E. P. i A. P. (1). Poniewaz
jednak E. P. nie dozyl otwarcia spadku, zastosowanie znalaz} art. 965 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli spadkodawca
powolal kilku spadkobiercow testamentowych, a jeden z nich nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca, przeznaczony
dla niego udzial, w braku odmiennej woli spadkodawcy, przypada pozostalym spadkobiercom testamentowym w
stosunku do przypadajacych im udzialow (przyrost), przy czym zasada przyrostu bedzie miala miejsce w sytuacji,
gdy spadkodawca nie wyrazil odmiennego stanowiska. Wobec spelienia ustawowych wymagan dla stwierdzenia
przyrostu, do calego spadku, na podstawie testamentu, doszla A. P. (1), a wiec zmiana stwierdzenia nabycia spadku
byla konieczna.

W tym stanie rzeczy apelacja uczestnika postepowania jako bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie, co
skutkowalo jej oddaleniem na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



