Sygn. akt I Ca 194/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Teresa Osowicka
Sedziowie: SO Ewa Pietraszewska

SO Krzysztof Nowaczynski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Kowalska
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Braniewie

z dnia 31 stycznia 2017 r. sygn. akt I C 64/13

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w czesci oddalajacej powddztwo (pkt II) i zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz
powoda T. S. dodatkowo kwote 10.000 zl (dziesieé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2012
r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

b) w czeSci rozstrzygajacej o kosztach procesu (pkt III) i znosi wzajemnie miedzy stronami te koszty;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 486 zt (czterysta osiemdziesiat sze$¢ ztotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu za druga instancje;

4. nakazuje Sciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Braniewie kwote 500 z} (pieéset
zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

5. odstepuje od obcigzania powoda kosztami sagdowymi w postepowaniu apelacyjnym.
SSO Teresa Osowicka SSO Ewa Pietraszewska SSO Krzysztof Nowaczynski

Sygn. aktI Ca 194/17



UZASADNIENIE

Powod T. S., po ostatecznym sprecyzowaniu zadan pozwu, domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z siedzibag
w W. na jego rzecz: kwoty 70.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2012
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty, kwoty 900 zt tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2012 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty oraz
kwoty po 100 zlotych miesiecznie poczawszy od stycznia 2013 roku do 10-tego dnia kazdego miesiagca tytulem renty na
zwiekszone potrzeby wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat. Powod
zazadal ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 06 listopada 2011 r., jakie moga ujawnic sie
w przyszloéci. Powdd domagal sie takze zasadzenia od strony pozwanej kosztow procesu. Pozew w zakresie zadania
ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego zostal prawomocnie zwrocony.

Wszystkie roszczenia dochodzone pozwem byly funkcjonalnie zwigzane ze zdarzeniem szkodowym z dnia 06 listopada
2011 r., kiedy to powdd bedac uczestnikiem wypadku drogowego, doznal szeregu obrazen ciala. Sprawca szkody
posiadal wykupiona polise ubezpieczenia OC w pozwanym towarzystwie. Powod roszczenia dochodzone pozwem
zakotwiczal w dyspozycji art. 444 k.c. oraz 445 k.c. Zaznaczyl powdd, iz na skutek doznanych w wypadu obrazen ciala,
gtownie w obrebie jamy brzusznej, zmuszony byl do kilkukrotnej hospitalizacji polaczonej z wykonywaniem zabiegow
operacyjnych. Powod nie powrocil do stanu zdrowia sprzed wypadku. Powod przed wypadkiem byl pracownikiem
fizycznym, wykonywal zbrojenia na budowach. Obecnie powod nie moze wykonywaé pracy, nie moze podnosic¢
ciezszych przedmiotéw. Powdd nadmienil, iz kwota 20.000 zl zadoSéuczynienia, jaka pozwany wyplacit w toku
postepowania likwidacyjnego, nie kompensowala szkody niemajatkowej powoda w caloéci i byla $§wiadczeniem
zanizonym.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w W. w odpowiedzi na pozew domagal sie oddalenia powddztwa oraz zasadzenia
kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych. Pozwany nie kwestionowal zasady swej odpowiedzialno$ci za
zdarzenie szkodowe z dnia 06 listopada 2011 r., niemniej podkreslal, iz kwoty roszczen wyplaconych w postepowaniu
likwidacyjnym na rzecz powoda w calo$ci kompensowaly jego szkode, tak niemajatkows, jak i majatkowa. Pozwany
podniost zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody w wymiarze 50%, jako konsekwencja wyrazenia zgody
na jazde samochodem z kierowca bedacym pod wplywem alkoholu.

Sad Rejonowy w Braniewie wyrokiem z dnia 31 stycznia 2017 r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
15.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2012 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (punkt I), oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie (punkt IT), zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.441,57 zt tytulem zwrotu kosztow procesu (punkt
III), nakazal $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Braniewie kwote 728,90 z}
tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sadowych (punkt IV) oraz odstapil od obcigzania powoda nieuiszczonymi
kosztami sgdowymi (punkt V).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze powod T. S. w listopadzie 2011 roku pracowal w W. w charakterze pracownika
ogoblnobudowlanego, byt tam w delegacji. W niedziele 6 listopada 2011 roku powdd wspolnie wraz z kolegami z pracy
T. G.1iL. K. spozywali alkohol. Kazdy z nich wypil po kilka piw. Nastepnie wszyscy wsiedli do samochodu stuzbowego
aby pojecha¢ do sklepu. Kierowca pojazdu marki R. byt L. K., T. G. usiad} z przodu obok kierowcy, za§ powdd usiadl
z tyhu za kierowcg. Powod posiadal sSwiadomosé, ze kierowca pojazdu jest nietrzezwy w momencie, w jakim wsiadal z
nim do auta, z uwagi na wczesniejsze wspolne spozywanie alkoholu.

Ustalono, ze L. K. umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, nie dostosowal predkosci do
panujacych warunkéw drogowych i na huku drogi ul. (...) zjechal na przeciwlegly pas ruchu i doprowadzil do czotowego
zderzenia sie z samochodem marki P. kierowanym przez A. C.. Przy czym w chwili zdarzenia L. K. znajdowal sie
w stanie nietrzezwo$ci, wykonywane kolejno badania wykazaly : I. (...) mg/], IL.(...) mg/l, III. (...)mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu. L. K. zostal prawomocnie skazany na mocy wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi



P6lnoc wW. z dnia 16 maja 2012 roku wydanego w sprawie sygn. akt IV K (...) na kare roku pozbawienia wolnosci. Sad
przypisal mu popelnienie przestepstwa z art. 177§ 1 kk w zw. z art. 178 §1 kk. Wykonanie wyzej wskazanej orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci Sad warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy trzy lata. Na podstawie art. 42 § 2
kk w zw. z art.43 § 1 kk Sad orzekl wobec L. K. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres trzech lat.

Bezposrednio po zdarzeniu powdd T. S. zostal przewieziony do (...) Szpitala Wojewddzkiego w W. (...) Centrum (...),
gdzie w okresie od 6 listopada 2011 roku do 1 grudnia 2011 roku byt on leczony w I Katedrze i Klinice (...) Wydzialu
Lekarskiego z rozpoznaniem urazu uogoélnionego, martwicy i perforacji zstepnicy, kalowego zapalenia otrzewne;j,
krwiakow zaotrzewnowych. sthuczenia okolicy kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego (nie doszlto w tym zakresie
do uszkodzen struktur kostnych, wiezadlowych i ukladu nerwowego), infekcji uktadu moczowego i drég oddechowych,
w zwiazku z czym byl leczony antybiotykami. Nie stwierdzono przy tym cech sthuczenia miazszu pluc, czy tez ztamania
klatki piersiowej. Powod byl wydolny oddechowo. W trakcie pobytu w szpitalu poczatkowo byt on diagnozowany,
obserwowany i leczony farmakologicznie. Konsultowano go nadto ortopedycznie i internistycznie. W 14-tej dobie
hospitalizacji, na skutek pogorszenia stanu ogolnego i wystapienia objawdéw ,ostrego brzucha", przeprowadzono
operacje w trybie pilnym. Pow6d byl poddany znieczuleniu og6élnemu. Leczenie operacyjne polegalo na usunieciu
treéci kalowej z jamy otrzewnowej oraz resekcji przedziurawionego jelita grubego na odcinku poczatkowym zstepnicy
oraz wylonieniu sztucznego odbytu na poprzecznicy. Zastosowano laparatomie, hemikolektomie lewostronng i
wyloniono sztuczny odbyt, przetaczano mu krew. W dalszym ciggu po operacji pow6d byt leczony farmakologicznie,
za$ przez cztery dni po zabiegu byl zywiony pozajelitowo, po uplywie czterech dni powdd byt odzywiany dietetycznie
doustnie. Do domu zostal on wypisany w stanie ogélnym dobrym, bez istotnych dolegliwosci, w trakcie gojenia
rany operacyjnej do dalszej kontroli i leczenia ambulatoryjnego z zaleceniem m.in. oszczedzajacego trybu zycia i
zakazu spozywania alkoholu. Po opuszczeniu tego szpitala powo6d mocno schudl, wazyt 60 kg, wezeéniej okolo 100 kg.
Poruszal sie samodzielnie, ale byl bardzo slaby. Musiat on stosowac diete lekkostrawna. Zmuszony byl przystosowac
sie do zycia ze stomia. Pow6d musial rowniez przyjmowaé leki przeciwbdlowe.

Sad a quo ustalil, ze z uwagi na obrazenia jamy brzusznej pow6d doznal uszczerbku na zdrowiu szacowanego na
poziomie 42 %. Jesli chodzi o uraz kregostupa, po tygodniu pobytu w szpitalu wszystko w tym zakresie doszlo do
normy. Po opuszczeniu tego szpitala powdd nie leczyt sie w poradni ortopedycznej. W tym zakresie (narzady ruchu)
nie doszlo do powstania uszczerbku na zdrowiu i w zwigzku z tym wypadek w tym zakresie nie spowodowal trwalych
konsekwencji. Odtad powdd nie wymaga leczenia ortopedycznego. Réwniez z punktu widzenia pulmonologicznego
powdd nie doznal trwalego, ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Powdd réwniez nie wymaga leczenia
pulmonologicznego. Z powodéw ortopedycznych i pulmonologicznych powdd nie doznawal utrudnien w dalszym
funkcjonowaniu, ani nie wymagat korzystania z opieki os6b trzecich.

W czasie pobytu w tym szpitalu jego zona K. S. nie mogla go czesto odwiedzaé z uwagi na odleglo$¢ i posiadanie dwojki
malych dzieci. Powdd otrzymywat w tym szpitalu leczenie finansowane z NFZ. Po operacji brzusznej powod radzil
sobie sam, mégl chodzié¢, cho¢ wigzalo sie to przez dlugi okres z bolem. W okresie leczenia ambulatoryjnego nie istniata
konieczno$¢ korzystania z pomocy os6b trzecich. Po powrocie powoda do domu, do czasu operacji majacej na celu
likwidacje stomii, co mialo miejsce w maju 2012 roku wsparcia udzielala mu zona, ktéra przemywala mu miejsca, w
jakich znajdowaly sie rany pooperacyjne, zmieniala mu worki stomijne, pomagala w myciu, ubieraniu sie, wstawaniu
z 16zka, gotowala w domu specjalne positki lekkostrawne. Powod w tym czasie czul sie Zle, czesto bolal go brzuch, nie
interesowat sie w zwiazku z tym zyciem rodzinnym. Czesto unikat dzieci, aby nie patrzyly na jego stan i cierpienie.
Mial klopoty ze snem, zmuszony byt spa¢ na wznak z uwagi na worek stomijny. Powdd otrzymal wéwczas zasilek staly
z opieki spoleczne;j.

Nadto ustalono, iz w okresie od 22 stycznia 2012 roku do 24 stycznia 2012 roku powo6d z powodu poniedroznosci
przewodu pokarmowego trafit na Oddzial (...) Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w B., gdzie zastosowano
zachowawcze leczenie farmakologiczne oraz zalecono diete lekkostrawna. W dniu 1 marca 2012 roku zostal on
przyjety w trybie pilnym do Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w B. na Oddzial (...) z powodu niedroznosci



przepuszczajacej (stan po hemikolektomii lewostronnej), gdzie w zwigzku z koniecznoécia zastosowania leczenia
zachowawczego przebywal do dnia 3 marca 2012 roku. Zalecono mu diete lekkostrawna, bogatobiatkowa.

W dniu 19 marca 2012 roku powdd w trybie naglym zostal skierowany do (...) Centrum Medycznego w B., gdzie
przebywal do dnia 21 marca 2012 roku na Oddziale Wewnetrznym z rozpoznaniem spastycznych boléow brzucha,
nudnoSci i zaburzen wyprézniania. Zastosowano tu farmakologiczne leczenie objawowe, ktore przynioslto poprawe, a
powdd w stanie ogdlnym dobrym zostal wypisany do domu z zaleceniem dalszego specjalistycznego leczenia i kontroli
w poradni. W okresie od 21 maja 2012 roku do 26 maja 2012 roku powdd z kolei przebywal w Wojewo6dzkim Szpitalu
(...) w E. na Oddziale (...) Onkologicznej, gdzie zastosowano leczenie operacyjne w postaci likwidacji kolostomii,
co mialo zapewni¢ odtworzenie ciagloSci przewodu pokarmowego. W czasie tejze operacji rowniez byt on poddany
znieczuleniu ogélnemu. Powodowi zalecono kontrole w poradni chirurgii onkologicznej i zdjecie szwéw dnia 4 czerwca
2012 roku oraz diete wedtug zalecen z oddzialu. Po tej operacji powod nie korzystal juz ze wsparcia zony w takim
zakresie jak poprzednio. W okresie od 28 pazdziernika 2012 roku do 1 listopada 2012 roku powdd ponownie przebywat
w Wojewddzkim Szpitalu (...) w E. na Oddziale (...) Onkologicznej, gdzie poddany byl kolejnej operacji majacej na
celu plastyke przepukliny w bliznie pooperacyjnej z wszyciem siatki P.. Powstanie przepukliny w bliZnie pooperacyjnej
bylo skutkiem leczenia operacyjnego (w takich przypadkach zdarzaja sie w 5-10 %), do jej powstania przyczynil sie
zabieg operacyjny, otylo$¢ powoda, operacja jelita grubego, niezyt gornych drég oddechowych a takze ciecie w linii
posrodkowej ciala. Zastosowano tu znieczulenie ogolne. Po przebytej operacji zalecono mu kontrole w Poradni jak
wyzej oraz zdjecie szwOw w dniu 12 listopada 2012 roku, a nadto zakazano dzwigania ciezaréw przez okres trzech
miesiecy oraz zalecono przestrzeganie diety lekkostrawnej. Powdd zostal réwniez zobligowany do noszenia pasa
brzusznego i higieny drenu wg. zalecen.

Pod kontrola Poradni (...) Onkologicznej w E. pozostawal on w okresie od 26 kwietnia 2012 roku do 12 listopada
2012 roku. Lacznie odbyl w poradni kilka wizyt. Podczas kontroli w poradni (ostatnia wizyta miala miejsce w
dniu 12 listopada 2012 roku) wznowy przepukliny nie stwierdzono. W dniu 5 lutego 2013 roku powdd ponownie
przyjety zostat do szpitala w B. w trybie planowym z rozpoznaniem przepukliny brzusznej w bliznie pooperacyjnej
(przepukliny nawrotowej). Trafil na oddzial chirurgiczny, gdzie zastosowano leczenie w postaci plastyki przepukliny
w bliZznie pooperacyjnej z wszyciem siatki. Zastosowano znieczulenie podpajeczynéwkowe/zewnatrzoponowe. Do
domu wypisano powoda w dniu 10 lutego 2013 roku z zaleceniem zakazu dZwigania przez 3 miesiace, kontroli
w poradni chirurgicznej w dniu 15 lutego 2013 roku oraz z zaleceniem przyjmowania lekéw przeciwbolowych. W
pazdzierniku 2015 roku pow6d ponownie przebywal w szpitalu na Oddziale (...) Szpitala (...) w P., gdzie przyjety zostal
z rozpoznaniem przewleklej niedroznosci przewodu pokarmowego i nawrotowej przepukliny brzusznej. Wowczas
zastosowano ponownie leczenie operacyjne, laparotomie, uwolnienie zrostow, re-plastyke przepukliny z implantem
w pozycji sub-lay, plastyke skéry z przesunieciem platéw skorno-podskérnych. Zabieg operacyjny przebiegt bez
powiklan, a powoda w stanie ogélnym dobrym wypisano do domu z zaleceniem kontroli i usuniecia szwéw w Poradni
Chirurgicznej, unikania wysitku fizycznego przez okres trzech tygodni, noszenia pasa przepuklinowego przez 6 tygodni
i przyjmowania w razie bolu leku przeciwbdélowego.

Powdd zaréwno wezeéniej, po wykryciu u niego przepukliny, jak i po operacji, jaka przeszedl w 2015 roku nosil pas
ortopedyczny. Po tej operacji powod nie musi zazywaé lekarstw. Do dnia dzisiejszego odczuwa jeszcze fakt posiadania
licznych blizn pooperacyjnych w razie zmian w pogodzie. Pow6d wstydzi sie tych blizn, uwaza ze go szpeca. W czasie
calego leczenia, ktére trwalo prawie 4 lata, powod nie zalamat sie psychicznie i nie korzystal z porad lekarza tej
specjalno$ci. Po samym wypadku przeprowadzane byly z nim w szpitalu w W. konsultacje psychologiczne. Powdd z
uwagi na wypadek i leczenie musial zrezygnowacé ze swojego hobby w postaci wedkarstwa.

Sad I instancji ustalil dalej, ze wlaSciciel pojazdu, jaki bral udzial w wypadku byl ubezpieczony w ramach
odpowiedzialnoéci OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. W toku
postepowania likwidacyjnego przeprowadzonego przez pozwanego powod domagal sie przyznania na jego rzecz w
zwigzku z przebytym wypadkiem i uszkodzeniem ciala zado$éuczynienia poczatkowo w kwocie 150.000 zlotych,
kosztow opieki w kwocie 16.560 zlotych, zwrotu kosztéow poniesionych w zwigzku z pobytem w szpitalu w kwocie
(...),60 oraz zwrotu kosztow leczenia w szacunkowej kwocie 500 zlotych (pozwany powzigl wiedze o tymze zgloszeniu



co najmniej w dniu 26 marca 2012 roku po przekazaniu mu sprawy przez (...) S.A. V. (...), co wynika z pisma z dnia 26
marca 2012 roku kierowanego do W. C.), a nadto kosztow zwigzanych z utraconym dochodem w kwocie 15406 zlotych.
W dniu 25 maja 2012 roku pozwany przyznal powodowi w postepowaniu likwidacyjnym kwote 20.000 zlotych tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde. Pozostale roszczenia zgloszone przed powoda pozostaly nierozpatrzone. W toku tegoz
postepowania ustalono, ze powo6d z powodu urazu brzucha doznal uszczerbku na poziomie 40 %, za$ z powodu urazu
kregostupa na poziomie 2 %.

Sad pierwszej instancji na etapie merytorycznej oceny zadan zgloszonych pozwem stal na stanowisku, iz powbdztwo
zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Priorytetowe znaczenie dla ustalenia stanu zdrowia powoda po zaistnieniu
zdarzenia szkodowego Sad a quo przypisal wnioskom powolanych w sprawie bieglych z zakresu chirurgii ogo6lnej
i naczyniowej, chirurgii urazowej i ortopedii oraz z zakresu pulmonologii. Zaznaczono, iz sporzadzone opinie byly
sp6jne wewnetrznie, prawidlowo umotywowane, sporzadzone przez osoby posiadajace szerokie spektrum wiedzy i
wiadomoSci specjalnych z akcentowanych specjalizacji medycznych — co w zestawieniu z okolicznoScia, iz zadna ze
stron skutecznie nie podwazyta wnioskow wynikajacych z tych opinii — dawalo podstawe dla czynienia kluczowych
ustalen w sprawie. Sad pierwszej instancji podkreslil, iz nie byto w sprawie okolicznoscia sporna, ze pozwany ponosi
co do zasady odpowiedzialno$¢ za zdarzenie szkodowe z dnia 06 listopada 2011 r., czemu posérednio dat juz wyraz w
toku postepowania likwidacyjnego, spelniajac cze$ciowo §wiadczenia powoda tamze dochodzone.

W pierwszej kolejnoSci, oceniajac zasadno$¢ roszezenia powoda dochodzonego tytulem zado$c¢uczynienia, Sad a quo
zaznaczyl, iz powod bardzo dlugo dochodzil do siebie po przebytym wypadku i dopiero operacja w pazdzierniku
2015 roku doprowadzila do stabilizacji jego stanu zdrowia. Bezposrednio po zaistnieniu wypadku powo6d przebywal
w szpitalu blisko miesigc, z dala od rodziny, gdzie doszlo do gwaltownego pogorszenia sie jego stanu, z czym
wigzala sie operacja w trybie pilnym. Nie bez znaczenia pozostawal fakt, iz powod posiadat kolostomie, przez okres
przeszio pblroczny musial tak funkcjonowaé. Leczenie operacyjne majace na celu przywrocenie droznoSci przewodu
pokarmowego w maju 2012 r. uwolnilo powoda od znacznego ciezaru, niemniej nie doprowadzilo do jego wyleczenia.
Powdd bardzo czesto trafiat do szpitala z bélem brzucha, w zwiazku z licznymi stanami poniedroznosci. Jego przewod
pokarmowy przez bardzo dlugi czas nie dziatal prawidlowo, co wigzalo sie dla powoda z szeregiem ograniczen,
lecz przede wszystkim z cierpieniem fizycznym. Zdarzenie szkodowe i dwie operacje, jakie bezposrednio po nim
przebyl powdd, spowodowaly u niego wystapienie przepukliny. Powdd musial nosié specjalny pas brzuszny, nie mog}
dzwiga¢ ciezkich przedmiotéw, schudl prawie 40 kg w ciagu bardzo krotkiego czasu, byt slaby, a stany poniedroznosci
powodowaly, ze wolniej wracal do zdrowia. Sad pierwszej instancji podkreslil, iz powdd przez okres 4 lat o wypadku
praktycznie skoncentrowany byl na leczeniu, przeszed! pie¢ zabiegdw operacyjnych, kilkakrotnie byl hospitalizowany.
Powdd po zabiegach operacyjnych posiada liczne blizny na brzuchu, co powoduje ze czuje sie oszpecony. Powod
zwlaszcza przez pierwsze poél roku nie potrafil odnalezé sie w rodzinie, jako ojciec malych dzieci i maz, nie chcial
pokazywa¢ sie dzieciom kiedy cierpial. Czesto byl ograniczony w kontaktach z bliskimi z uwagi na boél oraz liczne
pobyty w szpitalach i okresy rekonwalescencji po zabiegach operacyjnych. Martwil sie tym, ze wiekszo$¢ prac, jakimi
dotychczas sie zajmowal musiala obcigza¢ jego zone.

Sad pierwszej instancji podzielil stanowisko pozwanego w zakresie podniesionego zarzutu przyczynienia sie powoda
do powstania zdarzenia szkodowego z dnia 06 listopada 2011 r. wskutek wyrazenia zgody na jazde samochodem z
kierowca znajdujacym sie pod wplywem alkoholu. Podkreslil Sad a quo, iz zeznania powoda w charakterze strony
oraz zeznania $wiadka, tj. sprawcy szkody L. K. — w zakresie okolicznoéci braku §wiadomos$ci powoda odnoénie
znajdowania sie kierujacego pojazdem w stanie nietrzeZwoSci — nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Sad rejonowy
przywolal tre$¢ zeznan powoda zlozonych w stosunkowo kroétkiej perspektywie czasowej po zaistnieniu zdarzenia
szkodowego w ramach postepowania karnego w sprawie IV K (...) Saqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6lnoc w
W., w ktérych powdd wprost wskazywal, iz przed jazda samochodem wesp6t z L. K. spozywali alkohol w postaci kilku
piw. W ocenie Sadu pierwszej instancji prezentowana przez powoda w niniejszym postepowaniu cywilnym postawa
negujaca kwestie spozywania alkoholu wraz z kierowcg i $wiadomo$¢ powoda co do jazdy pojazdem mechanicznym
z nietrzezwym kierowca, czy tez powolywanie sie powoda na okoliczno$é skladania zeznan w postepowaniu karnym
pod wplywem silnych $§rodkéw farmakologicznych mogacych mie¢ wplyw na tres¢ zeznan — nie zastlugiwaly w zadnej



mierze na aprobate. Zdaniem Sadu a quo bylo do ,,dopasowanie” postawy procesowej powoda do zgloszonego przez
pozwanego zarzutu przyczynienia. Sad pierwszej instancji uznal, iz powdd do zdarzenia szkodowego z dnia 06
listopada 2011 r. przyczynil sie w 50%.

Sad a quo, wskazujac na wyksztalcone w doktrynie i orzecznictwie kryteria jakimi nalezy sie positkowac przy ustalaniu
wysokoSci ,,odpowiedniego” zado$§éuczynienia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., skonstatowal, iz okolicznosci sprawy
predestynowaly do uznania, iz kwota odpowiednig naleznego powodowi roszczenia bedzie 70.000 zl. Finalnie kwote te
nalezalo pomniejszy¢ o warto$¢ procentowego przyczynienia sie powoda do powstania szkody oraz kwote §wiadczenia
wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym przez pozwanego. W konsekwencji zasadzono na rzecz powoda kwote
15.000 z} [70.000 zl — (35.000 zl + 20.000 zD)]. Roszczenia powoda dochodzone tytulem odszkodowania i renty
zostaly oddalone w calo$ci, z przywolaniem biernosci dowodowej powoda w kwestii wykazania okoliczno$ci z ktérych
wywodzil od skutki prawne, tj. w zakresie wysoko$ci roszczen. O odsetkach ustawowych od kwoty zasadzonego
roszczenia orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.,
stosunkowo je rozdzielajac, przy zalozeniu iz powodd przegrat sprawe w 79%. Ten zakres procentowy przegrania
sprawy przez powoda determinowal takze rozstrzygniecia w przedmiocie obowiazku cze$ciowego uiszczenia kwoty
nieuiszczonych kosztow sadowych.

O odstgpieniu od obcigzenia powoda obowigzkiem uiszczenia czeSci kosztow sadowych orzeczono na podstawie art.
113 ust 4 k.p.c.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wnidst powod zaskarzajac go w czeéci, tj. odno$nie rozstrzygniecia punktu II
(drugiego) oraz punktu III (trzeciego).

W kwestii obrazy prawa materialnego powod wskazal:

- art. 445 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i zasadzenie zadoS¢uczynienia w kwocie razaco zanizonej, w
zestawieniu z krzywda powoda jaka stanowila nastepstwo wypadku z dnia 06 listopada 2011 r.;

- art. 362 k.c. bedacy wynikiem niewlasciwego zastosowania tego przepisu, co prowadzilo do blednego ustalenia
przez Sad a quo, iz powod przyczynil sie do szkody w 50%, a takze zarzucil w ramach tego zarzuty powod, iz
samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody nie musi ,automatycznie” przeklada¢ sie na
obnizenie wysoko$ci naleznego roszczenia dochodzonego w oparciu o art. 445 § 1 k.c.;

- art. 5 k.c. na skutek jego niezastosowania, w sytuacji kiedy zasadzenie zadoSéuczynienia w kwocie 15.000 zl nie
uwzgledniato w istocie caloksztaltu i rozmiaru krzywdy powoda i — nawet przy przyjeciu iz powdd przyczynil sie do
szkody w okre$lonym zakresie — pozostawalo w sprzecznosci z zasadami wspoétzycia spolecznego.

Odno$nie naruszenia norm prawa procesowego powod wymienit:

- art. 11 k.p.c. na skutek jego nieprawidlowego zastosowania, czego przejawem byto bledne ustalenie przez Sad a quo, iz
w niniejszym postepowaniu cywilnym wynikajaca z art. 11 k.p.c. moc ,wigzaca” wyroku karnego skazujacego odnosila
sie takze do treéci zeznan uczestnikéw procesu karnego i §wiadkdéw tam przestuchanych; powod podkreslal, ze z
tresci zeznan jego oraz $wiadka L. K. zloZzonych w niniejszym postepowaniu cywilnym, nie mozna bylo wyprowadzic¢
logicznego wniosku o stanie Swiadomosci powoda odno$nie wiedzy o nietrzezwosci kierowcy samochodu, ktéry
doprowadzil do powstania szkody.

- art. 233 § 1k.p.c., czego skutkiem byla dowolna ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a zwlaszcza
abstrahowanie od zeznan powoda i $wiadka L. K. ztozonych w niniejszym postepowaniu, z ktorych to zeznan wynikalo
wprost, iz apelant nie wiedzial o okoliczno$ci spozywania alkoholu przez kierujacego pojazdem sprawce szkody;
konsekwencja powyzszego bylo rowniez bledne przyjecie, iz powod przyczynil sie do powstania szkody.

Powdd domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i zasadzenia dalszej kwoty 55.000 z} tytulem zado$¢uczynienia wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 18 czerwca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za



op6znienie od dnia 01 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a w konsekwencji powyzszego takze zmiany rozstrzygniecia o
kosztach procesu za pierwsza instancje. Powo6d domagal sie zasadzenia kosztéw postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji powod, rozwijajac stawiane na wstepie zarzuty, podkreslal, iz Sad pierwszej instancji
bezzasadnie pominal tres¢ zeznan powoda i §wiadka L. K., z ktérych wynikalo, iz powdd nie mial Swiadomosci o
wezedniejszym spozywaniu alkoholu przez kierowce, ktory doprowadzil do zdarzenia szkodowego. Sad a quo w sposéb
nieusprawiedliwiony ustaleni w tym zakresie dokonal jedynie w oparciu o zeznania powoda zlozone w postepowaniu
karnym w sprawie sygn. IV K (...) Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6lnoc w W.. W ocenie apelanta nie bylo
podstaw dla przypisaniu mu przyczynienia sie do powstania szkody, a tym samym obnizenia wysokoS$ci naleznego
zado$éuczynienia.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda zaslugiwala na uwzglednienie w niewielkim zakresie.

Zasadniczym zarzutem powoda podnoszonym w apelacji byla negacja ustalenia Sadu pierwszej instancji, jakoby
skarzacy mial przyczynic sie do powstania zdarzenia szkodowego z dnia 06 listopada 2011 r., ktory to zarzut powod
podnosil zar6wno w kontekscie obrazy prawa materialnego (tj. art. 362 k.c.), jak tez procesowego (art. 233 § 1
k.p.c.). Stanowisko powoda w tym kontekScie nie zastlugiwalo w zadnej mierze na aprobate, za$ ustalenia Sadu a
quo odnosnie okolicznoé¢ przyczynienia sie powoda do powstania szkody, tak co do samej istoty przyczynienia, jak
ijego procentowego jego wymiaru, byly prawidlowe. Sad odwolawczy te ustalenia aprobuje i przyjmuje za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia.

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji dopuszczony zostal dowdd z przestluchania powoda w
charakterze strony, ktéry w korelacji z informacjami przedstawionymi przez powoda w toku jego informacyjnego
przestuchania, dawal podstawe dla przyjecia, ze pow6d w momencie podjecia decyzji w dniu 06 listopada 2011 r.
o jezdzie samochodem do sklepu (...) posiadal §wiadomosé¢, iz kierowca pojazdu L. K. znajdowat sie pod wplywem
alkoholu. W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji powodowi zostaly odczytane jego zeznania zlozone
w ramach postepowania karnego w sprawie sygn. IV K (...) Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w W., jak
roéwniez okazano mu protokoly tych zeznain celem ustosunkowania sie do zawartych tamze tresci. W tym kontekscie
apelant podkreslal — odmiennie od zeznan zlozonych w charakterze strony w niniejszym postepowaniu cywilnym
— iz zeznan zlozonych w sprawie karnej nie pamieta, za$ okoliczno§é pozostawania w 6wczesnym okresie przez
powoda pod wplywem silnych lekéw przeciwbélowych mogla mie¢ znaczenie dla ztozonych wypowiedzi, tj. skarzacy
mogt ,przeinaczy¢” swa wypowiedz co do akcentowanego we wlasnych zeznaniach spozywania alkoholu ze sprawca
szkody przed rozpoczeciem wspolnej jazdy samochodem. Takie twierdzenia powoda nie zastugiwaly na aprobate.
Sad pierwszej instancji posiadal uprawnienie do dokonania analizy tresci zeznan powoda, a zwlaszcza rozbieznoS$ci
jakie wynikaly z treéci zeznan zlozonych w postepowaniu karnym oraz postepowaniu cywilnym, w oparciu o art. 233
k.p.c., po uprzednim daniu powodowi mozliwo$ci ustosunkowania sie do okazanych protokoléw zeznan ztozonych w
postepowaniu karnym. Innymi stowy, Sad pierwszej instancji mogt doj$¢ do przekonania, iz zeznania zlozone przez
powoda w sprawie cywilnej sa niewiarygodne, zwlaszcza w obliczu tego, iz powdd — w nastepstwie podniesienia przez
pozwanego zarzutu przyczynienia — posiadal interes procesowy w tym, aby zdeprecjonowac fakt spozywania alkoholu
ze sprawcg szkody przed podjeciem decyzji o zajeciu miejsca w pojezdzie kierowanym przez L. K.. Powod w zeznaniach
zlozonych w postepowaniu karnym podkreslal, iz: ,wczeéniej spozywali$émy alkohol w postaci piwa na lawce we trzech,
ja wypilem kilka piw... kierowca, tj. K. L. takze wypil kilka piw, ja nie wiem dokladnie ile on wypil tych piw” (por. k. 69
akt sygn. IV K (...)). Rowniez pow6d w ramach informacyjnego przestuchania w niniejszym postepowaniu cywilnym,
a ktore to informacje powo6d podtrzymat zeznajgc w charakterze strony (por. k. 329), podkreélal, ze ,,moze jak byliSmy
w Biedronce to kierowca co$ wypil, do wypadku doszlo w drodze powrotnej ze sklepu, bylem zmeczony, pitem w
samochodzie piwo... wsiadajac do samochodu nie wyczulem od kierowcy charakterystycznego zapachu alkoholu,
zwlaszcza ze sam bylem po wypiciu niewielkiej iloéci piwa i palilem papierosy” (por. k. 52 verte). Godzi sie w tym
miejscu podkreslié, iz nie byla sporna okoliczno$é znajdowania sie zar6wno powoda (zeznania powoda), jak i L.
K. (wyrok w sprawie sygn. IV K (...)) pod wplywem alkoholu. Sad odwolawczy podziela takze zapatrywanie Sadu



Rejonowego w Braniewie co do odmowy wiarygodnoéci zeznaniom przestuchanego w charakterze swiadka L. K., ktory
to $wiadek rowniez zaprzeczal, jakoby spozywal z powodem alkohol, a jedynie pozostawal sprawca szkody na tzw.
»kacu”, stanowigcym nastepstwo spozywania alkoholu w dniu poprzedzajacym zaistnienie zdarzenia szkodowego.

W ocenie Sadu odwolawczego caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dawat podstawe dla
przyjecia, iz pow6d w momencie wyrazenia zgody na jazde samochodem posiadat §wiadomo$¢ tego, iz kierowca L.
K. pozostawal pod wplywem alkoholu — a tym samym powdd przyczynil sie do zdarzenia szkodowego z dnia 06
listopada 2011 r. Faktem pozostaje, iz Sad pierwszej instancji, ustalajac wymiar przyczynienia sie powoda na 50%,
ogoblnikowo odwolal sie do wyksztalconych w judykaturze pogladéw, bez glebszej analizy tej kwestii. Stanowisko
Sadu a quo jest prawidlowe, niemniej jednak Sad odwolawczy dostrzega potrzebe jego dookreslenia, choéby poprzez
odwolanie sie do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 03 marca 2017 r., wydanego w sprawie sygn. I CSK 213/16,
opublikowanego w Systemie (...) Prawnej Lex Gamma nr (...), w motywach uzasadnienia ktérego wskazano, iz
postepowanie poszkodowanego — w stanie faktycznym analogicznym jak w niniejszym procesie — cechowal bardzo
wysoki stopien naganno$ci, poniewaz nie tylko nie podjat on dzialan w celu zapobiegniecia prowadzeniu pojazdu przez
kierujacego znajdujacego sie w stanie znacznej nietrzezwosci, lecz, po uprzednim wspo6lnym spozywaniu alkoholu,
zgodzil sie na wspo6lna jazde, stwarzajac w ten sposéb dla siebie bardzo istotne niebezpieczenstwo. W cytowanym
wyroku sygn. I CSK 213/16, w analogicznych okolicznoSciach stanu faktycznego, Sad Najwyzszy, rozpoznajac skarge
kasacyjng, podzielil zapatrywania sadoéw nizszych instancji, co do ustalonego na 50% wymiaru przyczynienia sie do
szkody poszkodowanego powoda, ktéry wyrazil zgode na jazde pojazdem mechanicznym z kierowca znajdujacym
sie pod wplywem alkoholu. Sad Okregowy w Elblagu w skladzie rozpoznajacym apelacje, to zapatrywanie podziela i
odnosi je do okoliczno$ci niniejszej sprawy.

Przesadzajac o prawidlowosci rozwazan Sadu a quo odnoénie tak samego zaistnienia, jak tez procentowego wymiaru
przyczynienia sie powoda do powstania szkody z dnia 06 listopada 2011 r., nalezy odnie$¢ sie w tym miejscu
do oceny zarzutu powoda wywodzonego w kontekScie zanizenia wysoko$ci zasadzonego na jego rzecz roszczenia
tytulem zado$c¢uczynienia. O oczywistym i razgcym naruszeniu zasad ustalania "odpowiedniego" zado§éuczynienia
moze $wiadczy¢ przyznanie zadoSéuczynienia wrecz symbolicznego zamiast stanowigcego rekompensate doznanej
krzywdy, badz tez kwoty wygbérowanej, prowadzacej do niestosownego wzbogacenia sie ta drogg (tak w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29.07.2016 r., V ACa 1001/15, System Informacji Prawnej Lex Gamma nr
2182316). Nie mozna tracic z pola widzenia, ze jedynie razaca dysproporcja §wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu
o zado$¢uczynieniu istotnych okolicznos$ci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$¢
zado$¢éuczynienia przy zalozeniu, ze musi ono speliaé funkcje kompensacyjna, ale nie moze by¢ jednoczeénie Zrodlem
nieuzasadnionego wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej, uprawniaja do ingerencji w zasadzone zado$éuczynienie
przez sad odwolawczy (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15.06.2016 r., VI ACa 805/15, System
Informacji Prawnej Lex Gamma nr 2081563).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy w Elblagu dostrzega usprawiedliwiona podstawe do ingerencji w
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia Sadu pierwszej instancji, zmierzajaca do korekty, poprzez podwyzszenie, naleznego
powodowi zado$c¢uczynienia przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci ustalonych w tej sprawie.

Caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania dowodowego daje podstawe dla wniosku, iz zdarzenie
szkodowe z dnia 06 listopada 2011 r. nioslo za soba znaczny zakres krzywdy skarzacego, ktory wynikal gléwnie
z rozmiaru doznanych uszkodzen ciala, a ktorych nastepcze niwelowanie i powr6t do jak najwiekszego stopnia
sprawnoéci absorbowato wszelkie dzialania zyciowe powoda przez okres kilku lat. Sgd Rejonowy w Braniewie w spos6b
precyzyjny ustalil i opisal wszelkie anomalie zdrowotne jakie u skarzacego nastgpily wskutek zaistnienia wypadku,
stad tez powielanie w tym miejscu poczynionych tamze ustalen — w pelni aprobowanych przez Sad odwotawczy
— nie jawi sie jako konieczne. Zaakcentowa¢ jedynie mozna, ze powod kilkakrotnie zmuszony byl poddaé sie
hospitalizacjom, polgczonym z wykonywaniem zabieg6w chirurgicznych naruszajacych integralno$c cielesng powoda,
skutkujacych bdlem, ktéry byl niwelowany podawanymi Srodkami farmakologicznym. Powdd periodycznie, z uwagi
na przerwanie cigglosci ukladu pokarmowego, zmuszony byl przeorganizowa¢ calkowicie dotychczasowg egzystencje,
zmieni¢ sposdb odzywania sia, zrezygnowaé z wykonywania czynno$ci, z ktorymi przed wypadkiem nie miat skarzacy



najmniejszego problemu. Problemy ze zdrowiem powoda spowodowane wypadkiem wywarly negatywny wydzwiek
takze na kontakty powoda z bliskimi. W ocenie Sadu odwolawczego, w tak ustalonych okoliczno$ciach, kwota laczna
jakiej domagat sie powod z tytutu zado$éuczynienia, tj. 90.000 zl jako zsumowana warto$¢ §wiadczenia wyplaconego
w postepowaniu likwidacyjnym oraz dochodzonego w niniejszej sprawie — byla kwota odpowiednia w rozumieniu
dyspozycji art. 445 § 1 k.c. Ustalona w sprawie okoliczno$¢ przyczynienia sie powoda do powstania szkody w wymiarze
50% oraz fakt wyplaty na rzecz powoda w toku postepowania likwidacyjnego kwoty 20.000 zl, skutkowat finalnie
zmiang, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzonego wyroku w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo i zasadzeniem na
rzecz apelanta dodatkowej kwoty 10.000 zl, do lgcznej sumy 25.000 zt (90.000 zl x 50% przyczynienia = 45.000 zl;
45.000 z} — 20.000 zl = 25.000 z}).

W pozostalym zakresie apelacja powoda jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wskazywana powyzej zmiana wyroku Sadu pierwszej instancji w jego punkcie pierwszym w konsekwencji zasadzenia
przez Sad odwotawczy dodatkowo kwoty 10.000 zl na rzecz powoda skutkowala przyjeciem, iz powdd wygral
postepowanie pierwszoinstancyjne w 36%. Laczne koszty procesu jakie powo6d ponidst przez Sadem pierwszej
instancji zamykaly sie kwota 6.678,24 zl, na ktora skladala sie oplata od pozwu (505 z1), zaliczka na wynagrodzenie
bieglego (1.000 zl) oraz wynagrodzenie i wydatki pelnomocnika procesowego powoda wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa (5.173,24 zl). Koszty procesu poniesione na analogicznym etapie postepowania przez pozwanego
zamykaly sie kwota 3.600 zl z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika procesowego pozwanego. Uwzgledniajac
procentowy zakres wygrania sprawy przez powoda, pozwany bylby zobligowany do zwrotu na rzecz apelanta kosztow
procesu w kwocie 2.404,17 zl (36% x 6.678,24 z1), za§ powdd na rzecz pozwanego kwoty 2.304 zl (64% x 3.600 z})
tych kosztow — ktoéra to proporcja dawata podstawe dla zakotwiczenia rozstrzygniecia o kosztach procesu za pierwsza
instancje w dyspozycji art. 100 k.p.c. i ich wzajemne zniesienie miedzy stronami.

Powod postepowanie odwolawcze wygral w 18% (10.000 zt z 55.000 z1), w zwiazku z czym skarzacemu nalezal sie zwrot
kosztoéw procesu w kwocie 486 zt z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika procesowego powoda (18% x 2.700 zl) — o
czym orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. 2015,
poz. 1804).

O obowiazku $ciagniecia od pozwanego kwoty 500 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych, tj. oplaty od apelacji,
od ktorej uiszczenia powdd zostal zwolniony, w czeSci w jakiej pozwany postepowanie odwolawcze przegral, orzeczono
na podstawie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2016,
poz. 623), za$ o odstapieniu od obciazania powoda nieuiszczonym kosztami sagdowymi w postepowaniu apelacyjnym
orzeczono na podstawie art. 113 ust 4 w/w ustawy.



