Sygn. akt I Ca 51/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2015 .

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Kuta
Sedziowie: SO Ewa Pietraszewska

SO Aleksandra Ratkowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Golebiewska
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2015 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. P. (1)

przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie

z dnia 14 maja 2014 r. sygn. akt I C 197/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego J. P. na rzecz powddki I. P. (1) kwote 1.200 zl (jeden tysiac dwieécie ztotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu za druga instancje.

sygn. akt I Ca 51/15

UZASADNIENIE

Powodka I. P. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego J. P. kwoty 22 131,88 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
23 lutego 2013 r. do dnia zaplaty. Podniosla, iz pozwany zawarl w dniu 19 listopada 1999 r. jako wspolnik spotki
cywilnej (...) umowe o kredyt obrotowy. Pozwana byla poreczycielem wekslowym, albowiem jej 6wczesny maz K. P.
byl drugim ze wspdlnikéw spolki. Pozwany oraz jego wpsotkredytobiorca nie wykonali swojego zobowigzania z tytulu
kredytu, wskutek czego od powodki wyegzekwowano poprzez zajecie przystugujacych jej Swiadczenn emerytalnych
kwote 22 131,88 zk. Powddke z pozwanym nie wigzala Zadna czynno$§¢ prawna w zwiazku z czym wzajemne relacje
stron rozstrzyga przepis art. 518 k.c.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia w czesci co do kwoty 7 601, 58 zl,
wskazujac, ze w tym przypadku termin przedawnienia wynosi 3 lata. Co do pozostalej cze$ci dochodzonego roszczenia



pozwany podnidst zarzut naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c. W pi§émie przygotowawczym z dnia 03.10.2013 .
pozwany podniost zarzut przedawnieni ponad kwote 3 257, 82 z1 (k.39-40, 161).

Wyrokiem z dnia 14 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Ifawie zasadzit od pozwanego J. P. na rzecz powddki I. P. (1) kwote
22 131,88 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, nadto zasadzil od pozwanego na rzecz
powodki kwote 5 882,80 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustalen i wynikajacych z nich wnioskow:

W dniu 19 listopada 1999 r. pomiedzy Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna I Oddzial w 1. z jednej strony a K. P. i J. P.
jako wspolnikami PHU (...) Hurt — (...) sp6tka cywilna w I. zostala zawarta umowa nr (...) o kredyt obrotowy
w rachunku kredytowym w postaci linii kredytowej. W dniu zakonczenia okresu obowigzywania umowy limit ten
zostal wykorzystany w stopniu maksymalnym to jest zadtuzenie z tytulu kapitalu kredytu wynosilo 100 000 z} i nie
zostalo splacone. Powddka I. P. (1), jako malzonka kredytobiorcy K. P., wyrazila zgode na zaciagniecie przez niego
- jako wspotwlasciciela PHU (...) Hurt (...) s.c. — przedmiotowego kredytu. Analogiczna zgode wyrazila 1. P. (2)
— malzonka drugiego z kredytobiorcow J. P.. Jako zabezpieczenie wierzytelnoéci banku z racji udzielonego kredytu
dluznicy wystawili w dniu 19.11.1999 r. weksel in blanco. Powodka podpisala ten weksel jako poreczyciel wekslowy.
W zwigzku z tym poreczeniem powodka zlozyla na piSmie oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 161 500 zt
na wypadek niesplacenia ,zobowigzan przez wystawcow weksla”.

W dniu 26 wrzeSnia 2001 r. kredytobiorcy i pozwany bank podpisali ugode w celu splaty przez dluznikow
przeterminowanego zadluzenia. Ustalono w niej, ze catkowite zadluzenie podlegajace splacie na dzien 5.09.2001 r.
wynosi ogbétem 123 090,31 z}. Przedmiotowa ugode podpisali kredytobiorcy K. P.iJ. P.. Na jej zawarcie zgode wyrazila
I. P.. Powodka nie podpisala tej ugody i nie wyrazata zgody na jej zawarcie. W dniu 6.09.2002 r. zostal podpisany
aneks do tej ugody, rowniez bez udzialu powodki.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2005 r., ktéry uprawomocnil sie w dniu 28 grudnia 2005 r. Sad Okregowy w Elblagu, w
sprawie V C (...), rozwigzal przez rozw6d malzenstwo powodki i K. P..

W dniu 14 paZzdziernika 2003 r. Bank (...) Spétka Akcyjnawystawil bankowy tytul egzekucyjny przeciwko dtuznikom
K. P.i J. P.prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU (...)Hurt (...) Spotka Cywilnaoraz przeciwko I.
P. (1)i I. P. (2)wskazujac, ze zobowiazania pieniezne tych os6b wynikaja z zawartej w dniu 19.11.1999 r. umowy
kredytowej nr (...). Sad Rejonowy w Ifawie postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2003 r. w sprawie I Co (...), nadal
przedmiotowemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnosci wobec dluznikow K. P., J. P., I. P. (1)i
L. P. (2)z ograniczeniem egzekucji do kwoty 180 000 zl wobec K. P.i J. P.i z ograniczeniem egzekucji do kwoty 161
500 zt wobec I. P. (1)i I. P. (2).

W pi$mie z dnia 30.06.2004 r. Bank (...) Spotka Akcyjna wystgpil do komornika sagdowego o wszczecie egzekucji
Swiadczenia pienieznego wobec J. P. i I. P. (2) z ograniczeniem do kwoty 50 000 zl. Komornik wszczal egzekucje
zainicjowana tym wnioskiem w sprawie Km 1308/04. Nastepnie w pi$mie z dnia 21 stycznia 2005 r., ktére wplyneto
do kancelarii (...) w dniu 28 stycznia 2005 r. bank rozszerzyl wniosek egzekucyjny pod wzgledem podmiotowym
domagajac sie skierowania egzekucji kwoty 50 000 zt takze wobec K. P. i I. P. (1). W piSmie tym bank wskazal, ze
w przypadku wyegzekwowania kwoty 50 000 zl rozwazy zlozenie wniosku o rozszerzenie egzekucji do calej kwoty
objetej tytutem wykonawczym. Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2010 r. komornik sagdowy zakonczyl postepowanie
egzekucyjne w sprawie i orzekl o pozostawieniu tytulu wykonawczego w aktach sprawy. Postanowienie to zostato
doreczone I. P. (1), K. P., J. P., 1. P. (2). Powodka otrzymala od komornika za§wiadczenie z dnia 9 grudnia 2010 1. 0
dokonanych wplatach z ktérego wynika, iz w toku egzekucji wyegzekwowano od powodki kwote 22 131,88 zl.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powodztwo okazato sie zasadne. Podkre$lono, ze okolicznosci stanu faktycznego
pozostawaly w zasadzie bezsporne pomiedzy stronami. Odmienna byla natomiast ich ocena prawna.



Sad pierwszej instancji podzielil stanowisko pozwanego, Ze roszczenia banku z umowy kredytu odnawialnego
udzielonego w rachunku oszczednoSciowo - rozliczeniowym przedawniaja sie w terminie 3 lat, a takze, iz roszczenie
osoby trzeciej nabyte na podstawie art. 518 § 1 pkt 1 k.c. przedawnia sie w terminie przewidzianym dla roszczenia
wierzyciela wobec dluznika gléwnego. Za bledne uznano jednak nastepstwa prawne, jakie wyciagnal z tych
okoliczno$ci pozwany.

Powolujac sie na uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2003 r., IIT CZP 43/03, Sad pierwszej
instancji wskazal, ze u podstaw instytucji subrogacji ustawowej lezy kilka zasad konstrukcyjnych. Po pierwsze,
uksztaltowany wczesniej stosunek obligacyjny miedzy wierzycielem a dluznikiem trwa nadal po zaspokojeniu
roszczenia tego wierzyciela przez osobe trzecia, nowy wierzyciel (splacajacy) kontynuuje zatem ten sam jurydycznie
stosunek obligacyjny do czasu uzyskania §wiadczenia od dluznika. Spelienie §wiadczenia do rak wierzyciela przez
osobe trzecia nie jest wiec zdarzeniem powodujacym wykreowanie nowego stosunku obligacyjnego miedzy nowym
wierzycielem a dluznikiem. Po drugie, podmiot subrogowany po wykonaniu zobowigzania wstepuje w sytuacje
prawng wierzyciela wobec dluznika, dochodzi zatem do zachowania tozsamo$ci wiezi prawnej laczacej dtuznika
z zaspokojonym wierzycielem ze wszystkimi elementami tej wiezi, w tym - wierzytelno$ci. Subrogacja ustawowa
prowadzi wiec do wstgpienia subrogowanego ex lege w istniejaca juz prawnie uksztalttowana wierzytelnoé¢ poprzednio
uprawnionego. Po trzecie, subrogacja nastepuje jedynie w zakresie dokonanego zaspokojenia poprzedniego
wierzyciela, ktory determinowany jest rozmiarem spelnionego $wiadczenia przez subrogowanego. Po czwarte, z
subrogacja laczy sie regula wyrazona w art. 518 § 3 k.c. (nemo subrogat contra se). Subrogacja w zakresie cze$ci
spelnionego $wiadczenia oznacza, ze wierzyciel nie moze ponie$¢ negatywnych konsekwencji w zakresie dochodzenia
roszczenia nie objetego skutkami subrogacji.

Dalej Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze instytucja subrogacji ustawowej zostala uregulowana jedynie
fragmentarycznie w przepisach kodeksu cywilnego i przepisach szczegblnych, przewidujacych przypadki subrogacji,
dlatego w literaturze nie kwestionuje sie potrzeby i mozliwoS$ci stosowania do niej odpowiednio przepisow o ces;ji (art.
505 i nast. k.c.). W grupie przepisow, ktére mozna zastosowaé odpowiednio znajduja sie takze przepisy dotyczace
zarzutdow przystugujacych dluznikowi. Zgodnie z art. 513 § 1 k.c., dluznikowi przelanej wierzytelnosci przysluguja
wobec nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktére mial on przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o
przelewie. W zakresie subrogacji odpowiednie zastosowanie omawianego przepisu oznacza, ze dtuznik gléwny moze
skutecznie zglaszaé przeciwko subrogowanemu m.in. zarzut przedawnienia roszczenia subrogacyjnego, jezeli zarzut
taki mogl by¢ zgloszony w odniesieniu do roszczenia gldbwnego. S. natomiast moze powolywac sie na spowodowanie
przerwania biegu przedawnienia roszczenia gtdwnego w wyniku uznania tego roszczenia przez dluznika gléwnego
(art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) jeszcze przed wystgpieniem skutkow subrogacji. Dalej wskazano, ze poreczyciel wykonujacy
zobowiazanie poreczycielskie wynikajace z umowy poreczenia wstepuje w prawa zaspokojonego wierzyciela (art. 518
§ 1 pkt 1 k.c.). Jest to klasyczny przypadek subrogacji ustawowej. Z chwila wykonania obowiazku poreczycielskiego
ustaje obowigzek Swiadczenia dluznika glownego wobec wierzyciela. Poreczyciel znajduje sie w sytuacji prawnej
zaspokojonego wierzyciela, niezaleznie od tego, czy i jaki wewnetrzny stosunek obligacyjny istnial weze$niej miedzy
nim a dluznikiem gléwnym (np. stosunek zlecenia). Nie ma tez znaczenia, czy poreczenia udzielono odplatnie
lub nieodplatnie oraz jaki byt status prawny poreczyciela. Jezeli zatem poreczeniem objeto roszczenie glowne
wierzyciela zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej w rozumieniu art. 118 k.c., to przewidziany w tym
przepisie termin przedawnienia roszczenia gldwnego jest miarodajny réwniez dla okre$lenia terminu przedawnienia
roszczenia subrogacyjnego. Dla przyjecia takiego rozwigzania nie jest niezbedne ustalenie, ze poreczyciel udzielil
poreczenia rowniez w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. W rezultacie Sad pierwszej instancji stwierdzil,
Ze roszczenie nabyte przez poreczyciela na podstawie przepisu art. 518 § 1 pkt 1 k.c. przedawnia sie w terminie
przewidzianym dla przedawnienia roszczenia wierzyciela wobec dluznika gléwnego. Wskutek konwersji sytuacja
prawna dluznika nie powinna ulec pogorszeniu. Dhuznik moze przeciwstawia¢ nabywcy wierzytelnosci (osobie
trzeciej) wszystkie zarzuty, jakie mu stuzyly wobec dawnego wierzyciela. Mozna powiedzie¢, ze nabywca nie ma wiecej
ani mniej praw anizeli dawny wierzyciel (A. S. Uwagi o tak zwanej konwersji dtugu).



Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanej sprawy Sad pierwszej instancji wskazal, ze analiza tresci o§wiadczenia
powddki dowodzi, ze poddala sie ona egzekucji jedynie jako dluznik wekslowy. Wedle stanowiska judykatury
poreczenie wekslowe jest czynnoScia bankowa w rozumieniu art.5 ust.2 ustawy z 26.08.1997 r. Prawo bankowe
(Dz.U.nr 140, poz.939), uprawniajaca bank do wystawienia przeciwko poreczycielowi wekslowemu bankowego tytulu
egzekucyjnego na podstawie art.97 tego prawa. Wskazuje sie, ze istnieje bezposredni zwigzek pomiedzy zabezpieczona
czynno$cia bankowa kreujaca zobowigzanie a wystawionym tytulem egzekucyjnym oraz wynikajgca z art. 32 Prawa
wekslowego szczegoélna tozsamosé¢ zobowigzania dtuznika i poreczyciela. W mysl tego przepisu poreczyciel wekslowy
odpowiada tak samo jak ten, za kogo poreczyl. ( vide: uchwala SN z 11.07.2000 r. i jej uzasadnienie, III CZP
22/00, M. Prawn.2001/1/26, OSP 2001/3/45). Dalej Sad pierwszej instancji podnioésl, ze wprawdzie bankowy tytul
wykonawczy nie stwarza powagi rzeczy osadzonej w rozumieniu art.366 k.p.c., to jednak konstatacja ta nie sprzeciwia
sie przyjeciu, ze zloZzenie do komornika wniosku o wszczecie egzekucji na podstawie takiego tytulu przerywa bieg
przedawnienia stwierdzonego nim roszczenia. Zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji stanowi czynno$c¢, ktéra czyni
zado$¢ wszystkim wymaganiom przewidzianym w art.123 §1 pkt 1 k.c., jest to bowiem czynno$¢ przedsiewzieta
przed organem powolanym do egzekwowania roszczenia stwierdzonego bankowym tytulem wykonawczym, ktéra
zmierza do dochodzenia tego roszczenia w tzw. trybie uproszczonym (vide: teza II wyroku SN z 30.07.2003 r., II
CKN 363/01,lex nr 82280). Sad pierwszej instancji zaznaczyl nadto, ze w $wietle aktualnego stanowiska judykatury
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci przerywa bieg przedawnienia, bez wzgledu na to, czy dotyczy on sadowego
czy pozasadowego tytutu egzekucyjnego ( vide: wyrok SN z 17.12.2004 1., II CK 276/04, lex nr 284135).

W tym stanie rzeczy Sad pierwszej instancji wskazal, ze nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z dnia 14.10.2003 r. wobec pozwanego nastapilo postanowieniem Sadu Rejonowego w Iawie z dnia
28.10.2003 r. W okresie krétszym niz 3 lata, bo w dniu 30 czerwca 2004 r., zostal zlozony wniosek o egzekucje w
sprawie Km (...) przy czym jego podmiotowe rozszerzenie wzgledem powodki nastapilo w pismie z dnia 21 stycznia
2005 r. zlozonym do Komornika w dniu 28 stycznia 2005 r. (vide: k.20 akt egzekucyjnych Km (...)). Uwzgledniajac
powyzsze Sad pierwszej instancji wskazal, ze nastapilo przerwanie biegu przedawnienia roszczenia.Powolujac sie
na tre$¢ art. 124 § 2 k.c. Sad pierwszej instancji wskazal, ze od daty wszczecia postepowania egzekucyjnego,
do czasu jego zakonczenia termin przedawnienia roszczen wierzyciela gléwnego - banku wobec pozwanego nie
biegl. Powddka splacajac zobowigzanie pozwanego w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego (kiedy to
okres przedawnienia nie biegl) sukcesywnie wstepowata w prawa zaspokojonego wierzyciela do czasu zakonczenia
postepowania egzekucyjnego, a co nastgpilo w dacie 3 grudnia 2010 r. kiedy to Komornik Sadowy ustalil koszty
niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji oraz zakonczyl postepowanie egzekucyjne w sprawie. Zdaniem
Sadu pierwszej instancji od tej daty ponownie rozpoczal bieg termin przedawnienia roszczenia przystugujacego
powddce jako subrogowanemu wobec pozwanego. Skoro nowy wierzyciel kontynuuje ten sam jurydycznie stosunek
obligacyjny do czasu uzyskania $§wiadczenia od dluznika, to w dacie wniesienia pozwu w niniejszej sprawie roszczenie
powddki nie bylo przedawnione i w oparciu o treéci art. 518 §1 pkt 1 k.c. podlegalo uwzglednieniu.

Sad pierwszej instancji nie podzielil podniesionego przez pozwanego zarzutu naduzycia prawa przez powddke w
rozumieniu art.5 k.c., wskazujac, ze to przede wszystkim kredytobiorca byt zobowiazany do splaty powstalego
zobowigzania wobec wierzyciela gléwnego, jego postepowanie (brak splaty kredytu) doprowadzilo do wszczecia
postepowania egzekucyjnego rozszerzonego nastepnie na powodke, ktéra przez okres 5 lat znosila egzekucje do czasu
jej zakonczenia. Twierdzenia pozwanego o splacie innych zobowiazan spéiki (...) - zdaniem Sadu pierwszej instancji
- sa bezprzedmiotowe, albowiem sa to dlugi pozwanego, z kolei twierdzenia o korzystaniu przez powodke z dochodow
spotki uznano za golostowne.

Sad pierwszej instancji pomingl dowody z zeznan G. T., I. Z. i A. P., dokumentéw zlozonych przez strony lub
uzyskanych przez sad na ich wniosek, a dotyczacych wzajemnych relacji wspdlnikdéw, organizacji spolki i jej
dzialalnoSci, rozliczen w ramach spdlki i z osobami trzecimi, uznajac, ze ich tres$c jest nieistotna z punktu widzenia
roszczenia powddki i obrony podjetej przez pozwanego.



O odsetkach orzeczono stosowanie do tresci art. 481 §1 i 2 k.p.c. uznajac za zasadne ich zgdanie od dnia 23 lutego
2013 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98 §11i 3 k.p.c. uznajgc spis kosztow przedstawiony przez powddke jako
niezbedny do celowego dochodzenia swoich praw. Powddka poniosta nastepujace koszty: - 1107 zl tytulem oplaty od
pozwu - 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, - 2400 z1 z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika ustalong
wedlug §6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. 02 Nr 163, poz.1349 ze zm.), - 1309 z} z tytulu noclegéw pelnomocnika i 1049, 80 z}
tytulem przejazdéw pelnomocnika.

W apelacji pozwany J. P. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie apelacji. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucik:

1. naruszenie przepisu art. 518 k.c. w zw. z art. 124 k.c. poprzez niewlasciwa interpretacje, a w konsekwencji uznanie,
ze powodka wstapila w prawa wierzyciela takze w zakresie skutkdw przerwania i zawieszenia biegu przedawnienia,

2. naruszenie przepisu art. 117 § 2 k.c. w zw. z art. 120 § 1 i art. 379 k.c. poprzez nieuwzglednienie zarzutu
przedawnienia podnoszonego przez pozwanego, w sytuacji gdy przewazajaca cze$¢ roszczenia ulegla przedawnieniu
z uwagi na podzielny charakter zobowigzania oraz rozpoczecie biegu wymagalnos$ci poszczegdlnych czeéci nabytego
przez powddke roszczenia;

3. naruszenie art. 509 § 2 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie, a przez to uznanie, ze wraz z nabyciem splaconej
wierzytelno$ci poreczyciel nabywa prawo do powolywania sie na przerwanie biegu przedawnienia roszczenia
glownego;

4. naruszenie art. 513 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i wywodzenie z treSci przepisu uprawnienia osoby
splacajacej wierzyciela do zglaszania zarzutow, w sytuacji gdy przepis ten stwarza podstawy do podnoszenia zarzutow
przez dluznika wzgledem wierzyciela, a nie odwrotnie;

5. naruszenie art. 31 § 2 pkt 1 kro w zw. z art. 6 k.c. poprzez obarczenie pozwanego ciezarem dowodu w zakresie
korzystania przez powodke z dochodéw spolki (...) s.c., podczas gdy dochody te z mocy prawa wchodza do majatku
wspolnego;

6. naruszenie art. 5 k.c. poprzez pominiecie zarzutu naduzycia prawa;

7. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego;

8. naruszenie art. 98 §11i 3 k.p.c. poprzez niewlaSciwa interpretacje i obciazenia pozwanego kosztami poniesionymi
przez pelnomocnika powo6dki, kosztami przejazdu do Sadu z W. oraz kosztami noclegow.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze nie neguje tego, ze powddka wstepowala w prawa wierzyciela, ktérym byt
Bank. Zaznaczyl jednak, ze powddka wstepowala w te prawa do wysokoSci splaconego roszczenia, a w konsekwencji
dlug podlegal podzialowi na niezalezne od siebie czeSci. W ocenie skarzacego bieg terminu przedawnienia nabytych
roszczen rozpoczynal sie z chwila wyegzekwowania poszczegbdlnych kwot przez komornika. Skarzacy podzielil
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 24 kwietnia 2008 r. , IV CSK 39/08, wedle ktérego w
przypadku umowy poreczenia nie dochodzi do przeniesienia wierzytelno$ci na skutek czynnosci prawnej wierzyciela,
ale do nabycia wierzytelno$ci z mocy samego prawa przez osobe trzecia (poreczyciela), ktora splaca wierzyciela (art.
518 § 1 k.c.). Nie mozna utozsamia¢ dwoch odrebnych instytucji prawa cywilnego w sytuacji, gdy ustawodawca w
sposéb wyrazny je roéznicuje. Majac na uwadze powyzsze skarzacy uznal, ze Sad pierwszej instancji bezzasadnie
ocenial sytuacje prawna powodki, przystugujace jej uprawnienia i zarzuty w oparciu o przepisy dotyczace przelewu



wierzytelnoéci, w szczegolnosci o przepis art. 509 § 2 k.c., zgodnie z ktérym zasada jest przeniesienie wraz z przelang
wierzytelnos$cia wszelkich zwigzanych z nig praw. Zdaniem skarzacego ta daleko idacych skutkow dla nabywcy
wierzytelnoSci nie przewiduje art. 518 k.c. Nie ma , w ocenie skarzgcego podstaw, by w drodze analogii stosowaé
przepisy o przelewie wierzytelnosci do oceny sytuacji osoby splacajacej cudzy dlug - poreczyciela. W ocenie pozwanego
teza Sadu pierwszej instancji jakoby subrogowany mogl powolywacé sie na przerwanie biegu przedawnienia roszczenia
gléwnego na skutek czynno$ci podjetych przez Bank jest tezg zbyt daleko idgcg. Jednocze$nie zaznaczono, ze
bezpodstawnie Sad pierwszej instancji zastosowal art. 513 § 1 k.c. Przepis ten bowiem dotyczy mozliwo$ci i uprawnienia
dluznika do zgloszenia zarzutéw przeciwko nabywcy wierzytelno$ci, a nie odwrotnie. Sad za$ przez pryzmat tresci
w/w przepisu ocenial wplyw przerwania przedawnienia roszczenia gtownego na bieg przedawnienia wierzytelnoSci
powodki.

W ocenie skarzacego Sad pierwszej instancji niezasadnie uznal, Zze dochodzenie roszczenia przez powodke nie stanowi
naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c. Argumentowano, ze dlug poreczony przez powddke stuzyt (...) s.c. do rozwoju
firmy; z przychodow z dzialalnoSci w/w spotki powodka, bedaca matzonks drugiego wspotkredytobiorcy, korzystata
w zakresie wyzszym niz pozwany i jego rodzina; pozwany dokonal splat zadluzen spo6iki w zakresie wyzszym niz jego
brat K. P.; a klopoty finansowe spoétki wynikaly w przewazajacej mierze ze sposobu zarzadzania spotka przez K. P..

Nadto, zdaniem skarzacego, orzekajac o kosztach procesu Sad pierwszej instancji niezasadnie obciazyt pozwanego
poniesionymi przez pelnomocnika powodki kosztami przejazdu do Sadu z W. oraz kosztami noclegow. W
okoliczno$ciach sprawy kosztéw tych nie mozna uzna¢ za niezbedne koszty procesu w rozumieniu art. 98 k.p.c.
Podkreslono, ze powddka nie uzasadnita konieczno$ci ustanowienia pelnomocnika, ktérego kancelaria ma siedzibe
w miejscowosci odleglej od siedziby Sadu rozpoznajacego sprawe. Powodka mieszka w 1., gdzie dzialalno$§é prowadzi
wielu profesjonalnych pelnomocnikéw. Powodka mogta zatem dokonaé wyboru pelnomocnika, a wybér ten nie
byl ograniczony ani charakterem sprawy, ani stopniem jej skomplikowania. Skoro za$ bez uzasadnionej przyczyny
ustanowila pelnomocnika, ktérego siedziba mieSci sie we W., powinna ponie$¢ koszty przejazdéw i noclegow we
wlasnym zakresie.

Powodka I. P. (1) wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu za druga instancje wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako nieuzasadniona nie zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz stanowigce jej trzon zarzuty naruszenia prawa
materialnego nie byly stuszne.

Trzeba na wstepie stwierdzié, iz dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne nalezalo uznaé¢ za
prawidlowe jako znajdujace odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym ocenionym bez naruszenia
zasad wyrazonych w art.233 k.p.c., wobec czego Sad Okregowy mogt ustalenia te przyjac za wlasne i stuzace do wydania
orzeczenia merytorycznego.

Zarzuty apelacyjne koncentrowaly sie w pierwszej kolejno$ci wokoét zagadnienia przedawnienia czedci roszczenia
dochodzonego przez powoddke i w tej materii skarzacy zaprezentowal rozbudowane stanowisko odmienne od
stanowiska Sadu Rejonowego, mimo, ze zasadzajace sie na tej samej uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2003r.
III CZP 43/03 (OSNC 2004/10/151). Jako punkt wyjécia odwolania sie do wskazanej uchwaly Sad pierwszej instancji
trafnie naprowadzal, iz roszczenia banku z umowy kredytu odnawialnego udzielonego w rachunku oszczednosciowo
- rozliczeniowym przedawniaja sie w terminie 3 lat, a takze, iz roszczenie osoby trzeciej nabyte na podstawie art.
518 § 1 pkt 1 k.c. przedawnia sie w terminie przewidzianym dla roszczenia wierzyciela wobec dluznika gléwnego.
Splacajac zobowiazanie kredytowe powddka uczynila to jako poreczyciel, a zatem osoba formalnie zobowigzana za
cudzy dlug materialny. Przepis art.518 k.c. przewiduje ustawowe wstapienie osoby trzeciej w prawa zaspokojonego
wierzyciela, czyli tzw. subrogacje ustawowa. W doktrynie w sposdb jednolity i konsekwentny przedstawiane sa
poglady, iz pomimo pewnych donioslych réznic, miedzy subrogacja ustawowa a cesja wierzytelnosci istnieje wyrazne
prawne podobienstwo z uwagi na to, ze sg to formy sukcesji w wierzytelno$é pod tytulem szczegdlnym (E. Letowska



(w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 1, s. 920—921; J. Mojak (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2011, s.
211; SN w wyroku z dnia 1 czerwca 2011 r., II CSK 548/10, LEX nr 863965). W zwigzku z tym wydaje sie, ze
do oceny skutkéw wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela zasadne jest odpowiednie stosowanie przepisow
o przelewie wierzytelno$ci, majac na uwadze, ze celem instytucji podstawienia jest wzmocnienie sytuacji prawnej
osoby trzeciej wstepujacej w prawa zaspokojonego wierzyciela. Skutek podstawienia jest bowiem podobny jak przy
cesji wierzytelnoSci — w ramach istniejacego wezesniej stosunku zobowigzaniowego osoba trzecia, ktéra splacita
wierzyciela, zajmuje jego miejsce. Wierzytelno§¢é na skutek jej splacenia nie wygasa, lecz utrzymuje sie nadal w
tej samej postaci z nowym wierzycielem; jest to ta sama wierzytelno$§¢. Przykladem tej instytucji jest splata dlugu
dokonana przez poreczyciela — poreczyciel splaca formalnie wlasny dlug, ale materialnie cudzy. Poreczyciel w
stosunku do wierzyciela odpowiada tak, jak wspotdtuznik solidarny, ale splacajgc wierzyciela wstepuje jego w miejsce
i nabywa splacona wierzytelnoé¢, stajac sie wierzycielem gtownego dluznika.

Tak uksztaltowana sytuacja prawna poreczyciela przemawia przeciwko argumentacji skarzacego kontestujacego
trafny wywod Sadu Rejonowego, co do tego, iz splata (czesci) dlugu przez powoddke spowodowata wejscie przez nig w
sytuacje prawng wierzyciela takze w zakresie skutkow przerwania i zawieszenia biegu przedawnienia. Z tego samego
powodu chybione jest stanowisko skarzacego co do sukcesywnego przedawniania sie sptacanych przez powodke czesci
nalezno$ci. Z taka sytuacja mielibySmy do czynienia , gdyby powddka zaspokoila naleznoé¢ wierzyciela jako dhuznik
solidarny w warunkach art.370 k.p.c. i 376 k.p.c. Roszczenie regresowe miedzy dtuznikami solidarnymi przedawnia
sie wedlug zasad odnoszacych sie do laczacego ich wewnetrznego stosunku prawnego, a w braku takich uzgodnien
odpowiednio 3 lub 10 lat. Przedawnienie to jest niezalezne od terminu przedawnienia roszczenia wierzyciela wobec
dluznikéw. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie regresowe stalo sie wymagalne (art.120
§ 1 k.c.) i dlatego splata cze$ci Swiadczenia aktualizowalaby mozliwo$¢ dochodzenia tej czeSci od wspolduznika
solidarnego. Przypomnieé¢ bowiem nalezy, iz literaturze powszechnie przyjmuje sie, "ze w $wietle art. 120 k.c. przez
wymagalno$¢ roszczenia powinno sie rozumieé dzien, w ktorym dluznik moze spelnié Swiadczenie w sposob zgodny z
treScia zobowiazania" (tak B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 2, 2002, s. 574 ). Patrzac przez pryzmat
materialnoprawnej sytuacji wierzyciela, wymagalno$¢ roszczenia okreSla sie jako stan, gdy wierzyciel moze postawié
skuteczne zadanie, aby dluznik uczynil niezwlocznie zados¢ jego roszczeniu (tak J. Ignatowicz (w:) System prawa
cywilnego, t. I, 1985, s. 814). "Stan wymagalno$ci roszczenia (...) powstaje w chwili, w ktérej uprawniony moze
rozpocza¢ przymusowa realizacje, a wiec wtedy gdy dtuznikowi w stosunku do tego roszczenia nie beda stuzyty zadne
zarzuty dylatoryjne lub premptoryjne, a powodztwo o zarzadzenie tego §wiadczenia nie bedzie przedwczesne" (tak R.
K., Dyskusyjne problemy przedawnienia roszczen, KPP 2006, z. 3, s. 649). Podobnie wymagalnos§¢ roszczenia definiuje
SN, stwierdzajac, ze roszczenie staje sie wymagalne wowczas, kiedy wierzyciel moze skutecznie zada¢ od dluznika
zado$éuczynienia jego roszczeniu (tak wyr. SN z dnia 12 lutego 1991 r., III CRN 500/90, OSN 1992, nr 7-8, poz. 137).

W przywolanej przez Sad Rejonowy uchwale z dnia 17 lipca 2003r. III CZP 43/03 Sad Najwyzszy stanowczo stwierdzil,
iz roszczenie nabyte przez poreczyciela na podstawie przepisu art. 518 § 1 pkt 1 k.c. przedawnia sie w terminie
przewidzianym dla przedawnienia roszczenia wierzyciela wobec dtuznika gléwnego. W uzasadnieniu wskazano, iz
subrogacja przewidziana w art. 518 k.c. moze by¢ — ze wzgledu na przy$wiecajacy jej cel kompensacyjny — zaliczana
do roszczen regresowych w znaczeniu szerokim. Roszczenie regresowe w sensie Scistym, przewidziane w art. 376 i
378 k.c., maja charakter samoistny w tym znaczeniu, ze powstaja dopiero w razie wystgpienia okreslonego zdarzenia
prawnego w postaci wykonania zobowigzania przez jednego z dluznikéw solidarnych lub przyjecia $wiadczenia
przez jednego z wierzycieli solidarnych i ich los prawny nie zalezy od wcze$niej istniejacego stosunku obligacyjnego
miedzy placacym, tzw. dluznikiem regresowym a zaspokojonym wierzycielem tego podmiotu. W zwigzku z tym do
omawianych roszczen regresowych nalezy stosowac wszystkie reguly odnoszace sie do przedawnienia roszczen, a
zwlaszcza dotyczace rozpoczecia biegu przedawnienia (art. 120 k.c.) i terminu przedawnienia (art. 118 k.c.).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezalo, iz wbrew zarzutom apelacji Sad pierwszej instancji nie dopuscit sie
naruszenia prawa materialnego wskazujgc, iz dochodzone przez powodke roszczenie nie uleglo przedawnieniu w
zadnej czedci, skoro nie przedawnilo sie ono w relacji wierzyciel — dtuznik kredytowy. Wywody Sadu Rejonowego co do
tej ostatniej kwestii nie byly przez skarzacego konstatowane i znajduja one potwierdzenie w okoliczno$ciach sprawy



dotyczacych przerwania biegu przedawnienia w zwiazku z podjeciem przez wierzyciela opisanych w uzasadnieniu
orzeczenia czynnosci zwigzanych z przymusowym dochodzeniem roszczenia, zatem nie ma potrzeby ich ponownego
przywolywania w tym miejscu.

Na ocene prawidlowosci zaskarzonego wyroku nie mogl mieé¢ réwniez wplywu zarzut skarzacego naruszenia przepisu
art. 5 k.c. przez pominiecie zarzutu naduzycia prawa. Stanowisko Sadu Rejonowego w tej materii jest prawidlowe i
wymaga aprobaty. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 290/09, Lex
nr 560607) unormowanie art. 5 k.c. przelamuje zasade, ze wszystkie prawa podmiotowe korzystaja z ochrony prawne;j.
W zwiazku z tym art. 5 k.c. moze by¢ stosowany tylko jako szczegélny wyjatek. Stosowanie tego przepisu nie moze
zatem i8¢ jeszcze dalej i prowadzié do zanegowania samego faktu istnienia prawa podmiotowego, poniewaz instytucja
naduzycia prawa dotyczy praw istniejacych, ktérych byt jest od niej calkowicie niezalezny. Sad Najwyzszy prezentuje
poglad, iz zasadnicza podstawe stwierdzenia o wystapieniu naduzycia prawa stanowi¢ powinna analiza zachowania
uprawnionego. Jego negatywna ocena moze wynika¢ m.in. z faktu, ze zajscie zostalo przez niego sprowokowane albo
tez z faktu wykorzystania polozenia drugiej strony (uzasadnienie wyr. SN z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 290/09,
Lex nr 560607). Powolywanie sie na naruszenie zasad wspodlzycia spolecznego wymaga wskazania, jaka konkretnie
zasada zostala naruszona oraz wskazania pelnej tre$ci powolywanej zasady (por. wyrok SN z dnia 14 pazdziernika 1998
r., I CKN 928/97 ( OSNC 1999, nr 4, poz. 75) i wyrok SN z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 263/06 (Lex nr 257664).

Pozwany nie pokusil sie o sprecyzowanie z jaka (jakimi) zasada wspolzycia spotecznego mialoby pozostawac
w sprzeczno$ci dochodzenie przez powddke zwrotu spelnionego przez nig $wiadczenia powstalego w wyniku
niewywiazania sie z umowy kredytowej przez osobe, ktora kredyt ten zaciagnela. Niewywigzanie sie z umowy
kredytowej przez (...) spokki (...) doprowadzito do wszczecia postepowania egzekucyjnego rozszerzonego nastepnie na
powodke, ktora przez okres 5 lat znosila prowadzona przeciwko niej egzekucje. Podzieli¢ réwniez nalezalo stanowisko
Sadu Rejonowego co do tergo, iz twierdzenia o korzystaniu przez powddke z dochodow spoétki nie zostaly poparte
dowodami, abstrahujac od tego, iz nawet zaistnienie takiego stanu rzeczy — w blizej nie sprecyzowanym zakresie — nie
moglo rzutowac¢ na ocene zgloszonego przez powodke roszczenia z punktu widzenia art.5 k.c.

Trudno bowiem zaklada¢, iz w sytuacji pozostawania I. P. (1) w zwiazku malzenskim z K. P. nie korzystala ona
wypracowanych przez meza przychodéw, jednocze$nie jednak z uwagi na stan malzeniskiej wspdlnoSci majatkowej i
mieszanie sie §rodkéw stanowigcych dochody i wydatki malzonkéw, musiala ona partycypowaé rowniez w kosztach
prowadzonej przez meza dzialalnoSci. Podkreslenia wymaga przy tym, iz jak wynika z materialu dowodowego —
zalozenie i prowadzenie spolki (...) przez K. i J. P. mialo w duzej mierze sluzyé¢ zagospodarowaniu aktywnosci tych
0s0b po zaprzestaniu wykonywania pracy zawodowej i wedlug ustalonych w ich rodzinach regul malzonki wspolnikow
pozostawily w ich rekach podejmowanie decyzji gospodarczych i finansowych. Z materialu tego wynika ponadto, iz
Srodki pochodzace z kredytu byly przeznaczone na rozwoj spo6tki i w nig inwestowane, a nadto spotka dosé szybko
napotkala na problemy finansowe, ktére ostatecznie doprowadzily do jej ustania. W kontekscie tych probleméw
zwrdcié nalezy uwage na postawe pozwanego, ktéry aktem darowizny z dnia 26 marca 2011r. przekazatl wraz z
malzonka swojej synowej spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, wyzbywajac sie majatku, z ktérego mogloby
zostac¢ zaspokojone zobowigzanie kredytowe.

Wskazane okoliczno$ci uznaé trzeba za wystarczajace do odparcia omawianego zarzutu apelacji, ktora rowniez z
przyczyn weze$niej omowionych podlegala oddaleniu jako bezzasadna.

Dotyczy to rowniez rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktore nalezalo podzieli¢ wraz z argumentacjg przytoczong
na jego uzasadnienie. Odnie$¢ sie jedynie nalezy do zarzutu skarzacego co do bezpodstawno$ci korzystania przez
powddke z pomocy radcy prawnego majacego siedzibe w znacznej odleglo$ci od siedziby sadu rozpoznajacego sprawe
w pierwszej instancji. Nalezy w tej kwestii wskazac, iz powodka pismem z dnia 6 wrze$nia 2013r. zawiadomila sad
o zmianie miejsca zamieszkania na J., co nastapilo w niewielkim odstepie czasowym od zlozenia pozwu i pozwala
zaklada¢, iz juz weze$niej powodka zamierzala sie wyprowadzi¢ z I.. Nie mozna w tej sytuacji postawié powddce
zarzutu, iz poniesione przez nig koszty pomocy prawnej nie byly celowe z punktu widzenia art.98 k.p.c.



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art.385 k.p.c. , rozstrzygajac o kosztach
procesu za postepowanie odwolawcze stosownie do jego wyniku na podstawie art.98 k.p.c. w zw. z art.10881 k.p.c.
w zw. z art.39181 kpc.



