Sygn. akt I Ca 131/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Pietraszewska
Sedziowie: SO Aleksandra Ratkowska (spr.)

SO Arkadiusz Kuta

Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Golebiewska

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2014 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko (...) Spodlce z ograniczong odpowiedzialno$cig w T.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek apelacji powodki

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Elblagu
z dnia 24 lutego 2014 r. sygn. akt I C 236/13
oddala apelacje.

Sygn. akt I Ca 131/14

UZASADNIENIE

Powodka E. K.pozwem wniesionym przeciwko (...) Sp. z 0.0.w T.domagala sie pozbawienia — w czeéci dotyczacej V2
jej udzialu w nieruchomosci Kw nr (...)— wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty wydanego
w dniu 20 styczna 1998 r. przez Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie o sygnaturze akt V NG (...)zaopatrzonego w
klauzule wykonalnoSci z przejSciem uprawnien na rzecz (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$ciaz siedziba w
T.postanowieniem z dnia 14 maja 2003 roku przez Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie V GCo (...)oraz zaopatrzonego
postanowieniem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 12 lipca 2005 roku w sprawie sygn. akt V GCo (...)w klauzule
wykonalno$ci przeciwko malzonce dluznika H. K. (1)- powodce, z ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci do majatku
objetego malzenska wspolnoécig majatkowa.

Powodka wskazala, iz w sprawie egzekucyjnej prowadzonej pod sygnatura akt III KM (...) przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Elblagu H. K. (2)dnia 5 stycznia 2007 roku zostalo doreczone dluznikowi H. K.
(1)zawiadomienie o zajeciu nieruchomo$ci. Pismem z dnia 10 stycznia 2007 roku powo6dka zlozyla sprzeciw, w ktorym
wskazala, iz zajecie nieruchomo$ci jest niedopuszczalne, bowiem zajeta nieruchomos$é stanowi majatek wspdlny
obojga malzonkow i przeciwko powddce nie istnieje tytul wykonawcezy. W momencie dowiedzenia sie o obwieszczeniu



o licytacji zlozyla skarge na czynnoé¢ komornika oraz wniosek o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej zastrzezenia o
wszczeciu postepowania o zmianie wpisu prawa wlasnoéci nieruchomoscei i podjeta czynno$ci zmierzajace do ustalenia
rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci. Zlozyla w Sadzie Rejonowym w Elblaggu powodztwo o usuniecie
niezgodnoSci miedzy stanem prawnym nieruchomos$ci ujawnionym w ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem
prawnym. Sad Rejonowy w Elblagu oddalil powodztwo, a na skutek apelacji Sad Okregowy w Elblagu wyrokiem z
dnia 23 maja 2012 roku zmienil to orzeczenie w ten sposob, ze w dziale II ksiegi wieczystej numer (...)prowadzonej
przez Sad Rejonowy w Elblagu dla nieruchomosci polozonej w Ogrodnikach, gmina M., zamiast ,H. K. (1)syn W.i
R.”, wpisano ,H. K. (1)syn W.i R.i E. K.cérka B.i G.na prawach wspolnosci ustawowej”. Powodka podkresdlila, iz w
dniu 3 stycznia 2007 roku w chwili zawiadomienia przez komornika o zajeciu nieruchomoéci byla wspdtwlascicielka
nieruchomoéci, a zatem i zlozony przez nia sprzeciw we wskazanym terminie z chwila potwierdzenia jej prawa do
nieruchomoéci przybral skuteczng forme prawna. Z tych tez wzgledow konsekwencja istniejacego stanu rzeczy w
ocenie powodki powinno by¢ nie tylko pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego wystawionego na dluznika
H. K. (1), ale réwniez wykonalno$ci wobec powodki E. K.i umorzenie postepowania. Powddka podniosta tez zarzuty
formalne dotyczace przebiegu egzekucji z nieruchomosci

Pozwany nie zajal stanowiska w sprawie.
Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 24 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Elblagu powbdztwo E. K. oddalil.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze nakazem zaplaty wydanym w dniu 20 stycznia 1998 r. przez Sad Rejonowy w Elblagu,
sygn. akt V NG (...) w sprawie z powbddztwa Agencji (...) Spolki Akcyjnejz siedzibg w E.przeciwko H. K. (1)nakazano
pozwanemu, aby zaplacil powodowi kwote 18.607,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 grudnia 1997 roku
do dnia zaplaty, kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 2.003,00 z} oraz kosztami procesu w kwocie 305,70 zl.
Przedmiotowy nakaz zaplaty po uprawomocnieniu sie zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem
z dnia 16 lutego 1998 roku.

Postanowieniem z dnia 14 maja 2003 roku Sad Rejonowy w sprawie V GCo (...)nadal klauzule wykonalnosci z
przejSciem uprawnien nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu nakazowym z dnia 20 stycznia 1998 roku w
sprawie sygn. akt V Ng (...) na rzecz (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cigz siedzibg w T., na ktérego przeszlo
uprawnienie z tego tytulu Agencji (...) Spotki Akcyjnejz siedziba w E..

Whnioskiem z dnia 24 czerwca 2003 roku wierzyciel (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$ciaz siedziba w T.wniost
o rozpoczecie egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Elblagu H. K. (2)(6wcze$nie M.
W.) na podstawie wyzej wymienionego tytulu wykonawczego w stosunku do dtuznika H. K. (1). Egzekucja zostala
wszczeta, m.in. z nieruchomosci objetej przedmiotowym postepowaniem, tj. nieruchomosci polozonej w O., gminie
M.o numerze ksiegi wieczystej (...)prowadzonej przez Sad Rejonowy w Elblagu tj. dnia 28 kwietnia 2004 roku H. K.
(1)zostal zawiadomiony o wszczeciu egzekucji.

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2005 roku Sad Rejonowy w Elblggu w sprawie sygn. akt V GCo (...)nadal klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 20 stycznia 1998 roku wydanemu w sprawie V
Ng (...) przeciwko malzonce dluznika H. E.K.z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do majatku objetego malzenska
wspoélno$cig majatkowa.

Wyrokiem z dnia 14 wrzeénia 2007 roku Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie sygn. akt I C (...)pozbawit wykonalnoSci
tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Elblagu wydanego w dniu 20 stycznia 1998 roku,
w sprawie V Ng (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci, ktéremu Sad Rejonowy w Elblagu postanowieniem z
dnia 20 stycznia 1998 roku nadal klauzule wykonalno$ci z przejSciem uprawnien na rzecz (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$écigw T.i ktéremu Sad Rejonowy w Elblagu postanowieniem z dnia 12 lipca 2005 roku nadat klauzule
przeciwko malzonce dluznika E. K.z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do majatku objetego malzeniska wspolnoscia
majatkowa w czeSci ponad kwote naleznoSci gtownej 11.507 zl.



Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2012 roku Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie sygn. akt I C (...)oddalil powddztwo
powddki E. K.przeciwko H. K. (1)o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Na skutek
apelacji od tego wyroku Sad Okregowy w Elblag wyrokiem z dnia 23 maja 2012 roku w sprawie I Ca (...)zmienil
zaskarzony wyrok i nakazal, aby w dziale II ksiegi wieczystej numer (...)prowadzonej przez Sad Rejonowy w Elblagu
dla nieruchomosci o powierzchni (...)ha, polozonej w O.gmina M., zamiast ,,H. K. (1)syn W.i R.” wpisa¢ ,,H. K. (1)syn
W.i R.numer PESEL (...), i E. K.cérka B.i G., numer PESEL (...), na prawach wspoélnoS$ci ustawowej.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powodztwo wywiedzione przez E. K.nie zastugiwalo na uwzglednienie w zadnym
zakresie. Okoliczno$cia lezaca poza sporem bylo istnienie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 20
stycznia 1998 roku wydanego w sprawie sygn. akt V NG (...), ktéremu na mocy postanowienia z dnia 12 lipca 2005
roku w sprawie V GCo (...)nadano klauzule wykonalno$ci przeciwko matzonce dtuznika — powddce. Na podstawie
tego tytulu wykonawczego prowadzone bylo postepowanie egzekucyjnego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Elblagu H. K. (2)w sprawie sygn. akt Km (...).

Stanowisko zajmowane przez powodke w pozwie oraz jej pdzniejsze twierdzenia skutkowaly konstatacja, iz
powbdztwo przez nig wywiedzione zaliczy¢ nalezalo do powodztw opozycyjnych, przewidzianych w art. 840 k.p.c. W
przedmiotowej sprawie powddka swoje powodztwo oparla na podstawie przepisu art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c. Podkreslil
Sad pierwszej instancji, ze powddztwo opozycyjne jest sposobem obrony merytorycznej przed prowadzong egzekucja,
pozwalajacym na pozbawienie wykonalnos$ci tytulu wykonawczego, jezeli prowadzenie egzekucji na podstawie tego
tytulu narusza prawa podmiotowe dtuznika wynikajace z prawa materialnego. W toku takiego procesu nie dochodzi
do ponownego badania istoty stosunku cywilnoprawnego, ktory laczyl strony oraz okolicznosci wskazanych jako
podstawa faktyczna powo6dztwa, jak i analizy przepisow prawa materialnego decydujacych o sposobie rozstrzygniecia
sadu. Droga tego procesu przystuguje zatem dluznikowi w celu obrony przed postepowaniem egzekucyjnym w
wypadku, gdy postepowanie to narusza jego prawa podmiotowe — wynikajace z prawa materialnego, a nie gdy
zostalo naruszone tylko prawo formalne (przepisy prawa egzekucyjnego). Zasadno$¢ powoddztwa z art. 840 k.p.c. o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci ocenia sie wedlug stanu rzeczy w chwili orzekania.

Zaznaczyl Sad pierwszej instancji, ze orzeczenie zwalczane przez powddke bylo prawomocne, za$§ wszczete
postepowanie egzekucyjne nie zostalo jeszcze zakonczone. Przytoczono przepis art. 843 § 3 k.p.c., z ktérego wynikalo,
ze w pozwie powbddka powinna przytoczyc wszystkie zarzuty, jakie w tym czasie mogla zglosi¢, pod rygorem utraty
prawa korzystania z nich w dalszym etapie postepowania. W ocenie Sadu pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie
nie zaszly zadne ze zdarzen ujetych w art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c., jak réwniez strona powodowala nie przedstawila i nie
wykazala przeslanek w tym zakresie, ktore moglyby by¢ ujete w toku przedmiotowego postepowania. Nie jest taka
okoliczno$cig fakt, ze dlug powstal zanim powodka nabyla nieruchomosé, czy tez zarzuty formalne dotyczace egzekucji
z nieruchomosci. Réwniez powodka — z uwagi na nadanie klauzuli wykonalno$ci wobec niej — stala sie dluznikiem
egzekwowanym i nie przedstawila zadnych twierdzen, ktére uzasadnialyby zastosowanie art. 840 § 1 pkt 1-2 k.p.c.

Powddka wniosla apelacje od tego wyroku zaskarzajac go w calo$ci, domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, z jednoczesnym zasadzeniem na jej rzecz od pozwanego
kosztow postepowania wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji powodka podkreélila, iz roszczenie stwierdzone przedmiotowym tytulem wykonawczym,
ktoérego czesciowego pozbawienia wykonalnosci dotyczy to postepowanie jest przedawnione. Poza tym zobowigzanie
jej malzonka H. K. (1), ktére stanowilo podstawe wydania tego tytulu, bylo zwigzane z prowadzona przez
niego dzialalno$cig gospodarcza, powstalo bez wiedzy skarzacej, a tym samym nie mogla ona za nie ponosic¢
odpowiedzialnoéci. Zdaniem apelantki obowigzujacy przepis art. 41 § 3 kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w
brzmieniu sprzed jego nowelizacji z roku 2005 , przewidywal mozliwo$¢é ograniczenia odpowiedzialnoéci jednego z
malzonkéw za zobowiazania drugiego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powddki nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji dokonal w sprawie wlasciwych ustalen faktycznych oraz nastepnie na tej podstawie wywiddl
prawidlowe wnioski, co skutkowalo stuszng merytoryczna oceng przemawiajaca za oddaleniem powoddztwa. W tym
stanie rzeczy Sad Okregowy w Elblagu przyjal te ustalenia za wlasne, bez potrzeby procesowej ponownego ich
przedstawiania w niniejszym uzasadnieniu. Odnie$¢ natomiast nalezalo sie jedynie do tych ustalen i ocen, ktére zostaly
zakwestionowane w apelacji.

Nie bylo sporu co do tego, ze skarzaca wystepuje w niniejszej sprawie jako malzonka dluznika H. K. (1), przeciwko
ktérej Sad Rejonowy w Elblagu, w sprawie V GCo (...), postanowieniem z dnia 12 lipca 2005 r. nadatl klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 20 stycznia 1998 r. wydanemu w sprawie V NG (...) przeciwko H. K. (1), z
ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspdlnoScia majatkowa malzonkéw H. K. (1)i E. K..

Powtorzy¢ trzeba za Sadem pierwszej instancji, ze w sytuacji, kiedy przeciwko malzonkowi dluznika zostala nadana
klauzula wykonalnoéci, to ma on prawo , jako dluznik egzekwowany, skorzysta¢ z powddztwa opozycyjnego ( por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2001 r., II CKN 498/00). W takiej sytuacji, zgodnie z art. 840
§ 1 pkt 3 k.p.c. mozna w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w catoéci lub
czesci albo ograniczenia, jezeli malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787,
wykaze, ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty
nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mogl podniesé.

W drodze powddztwa z art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c. malzonek dluznika moze wiec zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub w czesci albo jego ograniczenia, powolujac sie na podstawy okreslone w tym przepisie, co
powinno znalez¢ swoj wyraz w formulowaniu zadania pozwu. Dopiero uwzglednienie pow6dztwa uzasadnia zlozenie
wniosku z art. 825 pkt 2 k.p.c. i prowadzi do umorzenia postepowania egzekucyjnego przez organ egzekucyjny.
Ponowna egzekucja na podstawie takiego tytulu nie moze by¢ juz wszczeta. Skarzaca mogla wiec podnosi¢ zarzut, ze
egzekwowane §wiadczenie, zasagdzone w nakazie zaplaty z dnia 20 stycznia 1998 r. przez Sad Rejonowy w Elblagu w
sprawie V NG (...)(...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia— nie nalezy sie. Wszystkie zarzuty w tym wzgledzie
powinny by¢ skierowane do konkretnego tytulu wykonawczego, jakim to — w niniejszej sprawie — jest wskazany w
zdaniu poprzedzajacym nakaz zaplaty.

Tymczasem w pozwie powodka nie podniosla zarzutu, skierowanego do w/w orzeczenia i nie wykazala, ze
egzekwowane $§wiadczenie wierzycielowi sie nie nalezy. Zarzuty podnoszone przez nia w apelacji, jak rowniez przez
jej pelnomocnika na rozprawie przed sadem odwolawczym, zmierzaly do wykazania dostrzezonych nieprawidlowosci
w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego w sprawie Km (...)prowadzonej przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Elblagu H. K. (2). Wyrazem tego mialy by¢, miedzy innymi, czynnoéci zwiazane z
nieprawidlowym zawiadamianiem E. K., pozbawianiem jej uprawnienia do czynnego uczestniczenia we wszystkich
czynnoSciach egzekucyjnych. Podkreslic trzeba, Ze te zarzuty nie mogly stanowié skutecznej podstawy dla wywodzenia
powddztwa przeciwegzekucyjnego w oparciu o przepis art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c. Taki rodzaj powddztwa zostal wytoczony
i o takim wlasnie powodztwie Sad Rejonowy orzekal w zaskarzonym wyroku. Nie byla jednocze$nie przedmiotem
negacji skarzacej okoliczno$c, iz tytul egzekucyjny wystawiony przeciwko jej malzonkowi zostal wyposazony rowniez
w klauzule wykonalno$ci przeciwko skarzacej, z okre§lonym ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci. Przed Sadem
pierwszej instancji odnosila sie powodka jedynie do trwajacego juz postepowania egzekucyjnego o sygn. Km (...)z
nieruchomoéci polozonej w O.i kwestionowala legalnoé¢ podjetych w jego ramach czynnosci, lecz jej dzialania nie
zmierzaly do podwazenia wykonalnoéci samego tytulu wykonawczego wydanego w sprawie V GN (...)i wykazania, ze
Swiadczenie nie nalezy sie wierzycielce. Nie podniosta skarzaca w tym wzgledzie zadnego konkretnego zarzutu i nie
zglosila zadnego dowodu, ktory czynilby powddztwo zasadnym. Jej twierdzenia z pozwu — i p6Zniejsze - wyrazaly
jedynie niezadowolenie z faktu, ze w jej ocenie zbyt p6Zno, z uwagi na wadliwy wpis w dziale II ksiegi wieczystej
nieruchomodci, zaczela ona bra¢ udzial w trwajacym postepowaniu egzekucyjnym Km (...), jednak to nie moglo
skutkowac uznaniem racji skarzacej, iz roszczenie wierzycielowi nie przystuguje.



Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze zgodnie z dyspozycja art. 843 § 3 k.p.c. juz w pozwie powddka winna byla zglosic
wszystkie zarzuty, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu. Tymczasem powddka w
pozwie nie przedstawila zadnego zarzutu sformulowanego na tle art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c., skutkujacego pozbawieniem
wykonalno$ci przedmiotowego tytulu wykonawczego w caloSci lub w cze$ci, poprzestajac na wskazaniu okolicznosSci, w
jakich doszlo do zmiany zapisow w ksiedze wieczystej (...), co skutkowalo - w jej ocenie — pozbawieniem jej mozliwoéci
udzialu w postepowaniu egzekucyjnym, a tym samym — bezprawno$cia, jak uwaza, podejmowanych przez komornika
w toku egzekucji czynnoSci.

Zaznaczy¢ nalezy, na co zwracal uwage rowniez Sad pierwszej instancji, ze powddztwo przewidziane w art. 840 k.p.c. o
pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego jest sposobem obrony merytorycznej przed prowadzong egzekucja,
pozwalajacym na pozbawienie wykonalnos$ci tytulu wykonawczego, jezeli prowadzenie egzekucji na podstawie tego
tytulu narusza prawa podmiotowe dluznika wynikajace z prawa materialnego (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 24 stycznia 2013 r., I ACz 107/13, System Informacji Prawnej Lex Omega nr 1264406). Zatem
artykul 840 k.p.c., pomimo Ze znajduje sie w ustawie procesowej, jest przepisem prawa materialnego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2012 r., V CSK 516/11, System Informacji Prawnej Lex Omega nr (...)).

W apelacji powodka podjela lakoniczna probe wykazania, iz roszczenie objete tytulem egzekucyjnym jest
przedawnione, z uwagi na obowigzujace w dwczesnym brzmieniu przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego,
zwalniajace malzonke dluznika z odpowiedzialnoéci za dlugi wygenerowane w zwiagzku z prowadzong dzialalnoécia
gospodarcza przez H. K. (1). Te zarzuty uznaé nalezalo za sp6Znione. W ugruntowanym orzecznictwie i piSmiennictwie
wskazuje sie, ze ,artykul 843 § 3 k.p.c. ogranicza mozliwo$¢ zglaszania zarzutéw, ktére moga stanowi¢ podstawe
powodztw przeciwegzekucyjnych, wprowadzajac w tym zakresie prekluzje. Jej skutki wigze z data wniesienia pozwu
( por. wyrok SN z dnia 01 stycznia 2004r., III CK 504/04, niepubl. ). Po tej dacie powdd traci mozliwosé powolywania
nowej podstawy powddztwa przeciwegzekucyjnego w toczacym sie juz postepowaniu (...). Prekluzja procesowa
uregulowana w art. 843 § 3 obejmuje jedynie te "zarzuty", ktore powdd mogl zglosic juz w pozwie. Reguly oceny w tym
zakresie powinny by¢ takie same jak w przypadku art. 479'* i 4794 k.p.c. Prekluzja nie dotyczy jednak powolywania
nowych dowod6w ani przytaczania nowych okoliczno$ci faktycznych” ( tak: Dariusz Zawistowski, Komentarz do
art. 843 Kodeksu postepowania cywilnego — LEX ). ,Mozna zatem stwierdzi¢, ze nalozony w art. 843 § 3 k.p.c.
obowiazek wzmacnia elementy kontradyktoryjnosci procesu w sposéb umozliwiajacy skupienie i przedstawienie
wszystkich zarzutéw oraz zapewnia realizacje obowiazkéw procesowych przez pozwanego. Artykul 843 § 3 nie
ogranicza prawa kazdej ze stron. Powolany przepis stanowi, ze powdd powinien przytoczyé w pozwie wszystkie
zarzuty, jakie w tym czasie mogl zglosié, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu.
Z przytoczonego sformutowania wynika, ze nalozony obowigzek wyczerpujacego przytoczenia w pozwie zarzutéow
ma charakter bezwzgledny. Uchybienie temu obowigzkowi powoduje pozbawienie prawa zglaszania tych zarzutéw
w dalszym toku postepowania. Po stronie za$ sadu rozpoznajacego sprawe rodzi obowiazek pominiecia spdznionych
zarzutow. Traktuje sie je, jakby nie zostaly w ogole zgloszone ( np. wyrok SN z dnia 12 marca 1998r., I CKN 522/97,
OSNC 1998, nr 11, poz. 176 ) ( ... ) Wykorzystanie przez sad apelacyjny uprawnienia przewidzianego w art. 381
moze wchodzi¢ w rachube tylko co do faktow i dowodow, ktore nie ulegly prekluzji w pierwszej instancji ( Tadeusz
Zyznowski, Komentarz do art.843 Kodeksu postepowania cywilnego — LEX).

Nie istniala zadna obiektywna przeszkoda, by przytoczone we wniesionym S$rodku odwolawczym zarzuty,
uzasadniajgce zadanie pozwu, zostaly przez E. K. zgloszone juz w pozwie. Nie pojawily sie one bowiem dopiero w
toku niniejszego procesu, a znane byly apelantce co najmniej od daty, w ktorej Sad Rejonowy w Elblagu zawiadomit
ja o nadaniu klauzuli wykonalnosci tytutowi wykonawczemu w postaci nakazu zaplaty z dnia 20 stycznia 1998 r.
wydanego przez Sad Rejonowy w Elblggu w sprawie V GN (...) takze przeciwko niej. Zdaniem Sadu Okregowego,
w toku niniejszego procesu powodka nie wskazata przed Sadem pierwszej instancji nawet zarzutéw stawianych w
ramach art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c., skutkujacych mozliwo$cia pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty wydanego w sprawie V GN (...). Czynigc to dopiero w apelacji, doprowadzila do uznania tych zarzutéw przede
wszystkim za sprekludowane, zgodnie z art. 843 § 3 k.p.c,,



W tym stanie rzeczy apelacja powodki jaki bezzasadna nie zastlugiwala na uwzglednienie, co skutkowato jej oddaleniem
na podstawie art. 385 k.p.c.



