Sygn. akt I Ca 274/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Nowaczynski /spr./
Sedziowie: SO Aleksandra Ratkowska

SR del. do SO Joanna Dabrowska - Zegalska
Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Golebiewska

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. P.

przeciwko W. K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 9 sierpnia 2013 r., sygn. akt IX C 556/13

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a/ w czesci oddalajgcej powddztwo (pkt I) i pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy — wyrok Sadu Rejonowego w
Elblagu z dnia 19 stycznia 1993r. w sprawie (...) zaopatrzony w klauzule wykonalnosci postanowieniem tego Sadu z
dnia 14 kwietnia 1993r. — w czesci zasadzajacej ustawowe odsetki za okres od 20 stycznia 1993r. do 30 stycznia 2010r. ;

b/ w czedci rozstrzygajacej o kosztach procesu (pkt II) i znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za drugg instancje.

Sygn. akt I Ca 274/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 09 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie sygn. akt. IX C 556/13 z powddztwa B. P.
przeciwko W. K. o pozbawianie tytulu wykonawczego wykonalnosci oddalil powddztwo (punkt I) oraz zasadzit od
powddki na rzecz pozwanej kwote 240,71 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu (punkt I1).



W uzasadnieniu wskazal, iz powddka domagata sie pozbawienia wykonalnosci w caloSci tytulu wykonawczego w
postaci wyroku zaocznego wydanego przez Sad Rejonowy w Elblagu w dniu 19 stycznia 1993 roku, sygn. akt V
GC (...), podajac, iz roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu jest przedawnione, gdyz od dnia jego
uprawomocnienia do czasu wszczecia egzekucji uplynal okres blisko dwudziestu lat. Pozwana domagala sie oddalenia
powddztwa w caloéci podnoszac, iz bieg terminu przedawnienia w przedmiotowej sprawie byt kilkakrotnie przerywany
wszczynanymi postepowaniami egzekucyjnymi, w zwiazku z czym nie mozna moéwié o przedawnieniu roszczen.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz wyrokiem zaocznym z dnia 19 stycznia 1993 r., wydanym przez Sad Rejonowy
w Elblagu (sygn. akt V GC (...)), zasadzono od powddki na rzecz pozwanej kwote 875,60 zl wraz z ustawowymi
odsetkami, a takze orzeczono o kosztach procesu. W dniu 14 kwietnia 1993 r. wyrok zaoczny zostal zaopatrzony przez
Sad Rejonowy w Elblagu w klauzule wykonalno$ci i wydany pozwanej zgodnie z jej wnioskiem. Nastepnie pozwana
skierowala do Komornika Sagdowego Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w Elblaggu wniosek o wszczecie egzekucji,
przedkladajac tytut wykonawczy w postaci wyzej wskazanego wyroku zaocznego. Postanowieniem z dnia 21 listopada
1994r. Komornik Sadowy Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w Elblagu umorzyl postepowanie egzekucyjne i ustalil
koszty egzekucyjne na kwote 2.000.000 z} (starych). Pismem z dnia 9 marca 2001 r. pozwana ponownie wniosla o
wszczecie egzekucji. Natomiast Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Elblagu Rewiru IV postanowieniem z
dnia 23 kwietnia 2003 r. umorzy!t postepowanie egzekucyjne w sprawie wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji.
Nastepnie pismem z dnia 31 stycznia 2013 r. pozwana ponownie wniosla o wszczecie egzekucji. Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowy w Elblagu S. M.zawiadomil o wszczeciu egzekucji powodke.

Sad pierwszej instancji podkreslil, iz kluczowych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy ustalen dokonal na
podstawie dokumentéw zebranych w aktach niniejszej sprawy oraz na podstawie dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy egzekucyjnej prowadzonej przez Komornika Sadowego S. M.przy Sadzie Rejonowym w Elblagu.
Odnoszac sie do unormowania wynikajacego z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. podkreslil Sad pierwszej instancji, ze dluznik
moze w drodze procesu zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czeSci albo ograniczenia
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik

moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu

rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byt

przedmiotem rozpoznania w sprawie. Odnoszac sie do zarzutu powddki co do przedawnienia roszczen stwierdzonych
tytulem wykonawczym, tj. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 19 stycznia 1993 r., sygn. V GC
(...) Sad pierwszej instancji skonstatowal, ze nie zastlugiwal on na podzielenie. W tym kontekscie powolana zostala
norma art. 125 § 1 k.c., w my$l ktorej roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z
uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jednoczeénie ustalone
okolicznos$ci stanu faktycznego uzasadnialy konstatacje, iz doszlo do przerwania biegu przedawnienia wskutek
inicjowanych przez pozwana postepowan egzekucyjnych. Zgodnie z przepisem art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu
przedawnienia biegnie ono na nowo, natomiast zgodnie z przepisem § 2 cytowanego artykulu w razie przerwania
przedawnienia przez czynno$é w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone. Sad pierwszej instancji wskazal,
iz w niniejszej sprawie bieg terminu przedawnienia zostal przerwany poprzez zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji,
a zatem termin przedawnienia zaczal biec po uprawomocnieniu sie postanowienia Komornika Sadowego Rewiru I
przy Sadzie Rejonowym w Elblagu o umorzeniu postepowania z dnia 21 listopada 1994 r. Tym samym w dniu zlozenia
kolejnego wniosku o wszczecie egzekucji, tj. w dniu 09 marca 2001 r. roszczenie nie uleglo przedawnieniu, poniewaz
nie uplynal okres dziesieciu lat od daty uprawomocnienia sie postanowienia Komornika Sagdowego, o ktérym mowa
powyzej. Nastepnie termin przedawnienia zaczal biec po uprawomocnieniu postanowienia Komornika Sagdowego
Rewiru IV przy Sadzie Rejonowym w Elblagu o umorzenie postepowania z dnia 23 kwietnia 2003 r. i w dniu zlozenia
kolejnego wniosku o wszczecie egzekucji, tj. w dniu 31 stycznia 2013 r. roszczenie réwniez nie uleglo przedawnieniu.
Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad pierwszej instancji doszedl do wniosku, iz podniesiony przez powbddke
zarzut przedawnienia nie byt skuteczny, co skutkowato oddaleniem powo6dztwa w caloéci na podstawie art. 840 § 1



pkt 1i 2 k.p.c. a contrario. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., majac na uwadze zasade
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, za$ na zasadzong z tego tytulu kwote skladaly sie koszty dojazdu pozwanej do
Sadu pierwszej instancji wlasnym §rodkiem transportu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka B. P. zaskarzajac go w czeSci, tj. co do oddalenia powddztwa
dotyczacego $wiadczenia okresowego w postaci odsetek ustawowych zasadzonych wyrokiem zaocznym Sadu
Rejonowego w Elblagu z dnia 19 stycznia 1993 r. W kwestii obrazy prawa materialnego powddka wskazala na art.
125 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie przez Sad pierwszej instancji w odniesieniu do naleznoSci ubocznych
stwierdzonych wyrokiem z dnia 19 stycznia 1993 r. i pominieciu okolicznoSci, iz odsetki ustawowe przedawniaja sie z
okresem trzyletnim. Jako obraze przepisoéw prawa procesowego skarzaca wskazala na art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art.
233 § 1 k.p.c., czego przejawem byla bledna ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego skutkujgca dowolng
konstatacja, iz cze$é roszczenia co do nalezno$ci odsetkowych nie ulegla przedawnieniu.

Powodka domagala sie zmiany tego wyroku poprzez uwzglednienie zarzutu przedawnienia odsetek ustawowych
wStarszych niz trzyletnie” i pozbawienia w tym zakresie wykonalno$ci wskazywanego tytulu wykonawczego.
Jednocze$nie postulowata o zasadzenie na jej rzecz kosztdw postepowania za obie instancje wedlug norm prawem
przepisanych.

W uzasadnieniu powodka zaznaczyla, iz Sad pierwszej instancji doszed}l do slusznej konstatacji, ze w kontekscie
nalezno$ci gléwnej stwierdzonej wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 19 stycznia 1993 r. zarzut
przedawnienia nie mogt okazaé sie skuteczny. Niemniej jednak skarzaca podkre§lila, ze w odniesieniu do naleznosci
ubocznej w postaci odsetek ustawowych stwierdzonych tym wyrokiem zastosowanie powinien znaleZ¢ przepis art.
125 zdanie drugie kodeksu cywilnego, przewidujacy trzyletni termin przedawnienia roszczen o tym charakterze.
Pominiecie przez Sad pierwszej instancji odmiennego rezimu dla przedawnienia roszczen okresowych skutkowac
musialo korekta skarzonego orzeczenia.

Pozwana w odpowiedzi na apelacje powodki domagala sie jej oddalenia.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powddki zastugiwala na cze$ciowe podzielenie.

Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji co do okolicznoSci stanu faktycznego sprawy majace priorytetowe
znaczenie dla jej rozstrzygniecia byly stuszne, podobnie jak powolywane przez Sad a quo w konteksScie poczynionych
ustalen normy prawa materialnego, jak i procesowego. Niemniej jednak wskutek zasadnego zarzutu powddki
zglaszanego w kontekscie odmiennego rygoru dotyczacego obliczania terminu przedawnienia roszczen okresowych,
przewidzianego w art. 125 § 1 zd. 2 k.c., koniecznym byla cze$ciowa zmiana skarzonego orzeczenia w tym zakresie.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu
powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sgdu polubownego, jak rowniez roszczenie
stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i
zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego
rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe, roszczenie o
$wiadczenia okresowe nalezne w przysztoéci ulega przedawnieniu trzyletniemu. Podzieli¢ nalezy zapatrywanie Sadu
pierwszej instancji, iz w odniesieniu do naleznoS$ci gléwnej stwierdzonej wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w
Elblagu z dnia 19 stycznia 1993 r., sygn. V GC 2301/92 zastosowanie znajdowal dziesiecioletni termin przedawnienia
roszczen. Z uwagi na okoliczno$c, iz bieg tego terminu przedawniania byl skutecznie przerywany przez pozwana
na skutek inicjowania kolejnych postepowan egzekucyjnych (art. 123 § 1 pkt 1 k.c. ), po ktorych zakonczeniu
przedawnienie bieglo na nowo (art. 124 § 1 k.c.), Sad pierwszej instancji nie mial podstaw dla podzielenia zarzutu
przedawnienia podnoszonego przez powodke co do nalezno$ci gléwnej. Niemniej konstatacja Sagdu Rejonowego
w Elblagu, iz analogiczny termin przedawnienia znajdowal zastosowanie do nalezno$ci okresowych stwierdzonych
tym tytulem wykonawczym, byta bledna. Jak juz zostalo wskazane wyzej, zgodnie z treScig art. 125 § 1 zdanie



drugie k.c. jezeli stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdowym roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe,
roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszloSci ulega przedawnieniu trzyletniemu. Termin trzyletni
przedawniania przewidziany w art. 125 § 1 zdanie drugie kodeksu cywilnego znajduje zastosowanie tylko do roszczen
o przyszle §wiadczenia okresowe, nie za$ do roszczen o $wiadczenia okresowe, wymagalne w toku postepowania (por.
Kodeks cywilny. Komentarz, komentarz do art. 125, Adam Jedlinski, System Informacji Prawnej Lex Omega 2013).
Niewatpliwie odsetki ustawowe zasadzone wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 19 stycznia 1993
r. s3 $wiadczeniem okresowym wymagalnym w przyszltosci.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pozwana ostatni wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Elblagu S. M. w dniu 31 stycznia 2013 r.
Zatem zgodnie z treScig art. 125 § 1 zd. 2 k.c. w niniejszej sprawie okres trzyletni za jaki pozwanej odsetki ustawowe
przystuguja rozpoczal swoj bieg z dniem 31 stycznia 2010 r. Innymi slowy roszczenie o odsetki ustawowe zasadzone
od naleznoSci glownej wynikajacej z wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 19 stycznia 1993 r.
ulegly przedawnieniu co do okresu od dnia 20 stycznia 1993 r. do dnia 30 stycznia 2010 r. Tym samym nie ulegla
przedawnieniu nalezno$c¢ gléwna wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi poczawszy od dnia 31 stycznia 2010 r.

Podzielenie tego zarzutu powddki podnoszonego w apelacji skutkowalo koniecznoécia zmiany — na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. — zaskarzonego orzeczenia w jego punkcie pierwszym oddalajacym powddztwo i pozbawieniem
wskazywanego tytulu wykonawczego wykonalno$ci w czesci zasadzajacej odsetki ustawowe za okres od dnia 20
stycznia 1993 r. do dnia 30 stycznia 2010 r. Konsekwencja powyzszego byla rowniez konstatacja Sagdu odwolawczego
odnoénie istnienia przeslanek do zastosowania przepisu art. 100 k.p.c. w kontekscie zmiany rozstrzygniecia o kosztach
procesu za pierwszg instancje. W ocenie Sadu Okregowego w Elblagu zadania kazdej ze stron postepowania zostaly
uwzglednione w cze$ci, co uzasadnialo wzajemne zniesienie kosztéw postepowania pomiedzy nimi w odniesieniu do
postepowania pierwszoinstancyjnego.

W pozostalym zakresie apelacja powodki — co do odsetek wymagalnych w toku postepowania — jako bezzasadna nie
zashugiwala na podzielenie, co skutkowalo jej oddaleniem na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



