Sygn. akt I C 301/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Elblagu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Dorota Zientara
Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Michaliszyn
po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2017 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko M. W.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powoda kosztami procesu.

Sygn. akt 301/16

UZASADNIENIE

Powod A. W. domagal sie uznania pozwanego M. W. za niegodnego dziedziczenia po matce E. W., ponadto wniést o
zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, Ze stosunek pozwanego do matki od lat 9o byt zdystansowany, a z biegiem lat stal
sie wyrachowany. W latach 90 odmoéwit pomocy w wykonczeniu domu, a nastepnie wspolnego zamieszkania w tym
domu, nie pomagal matce w pracach przy utrzymaniu domu, odrzucal prosby o calodobowe uczestniczenie w opiece
nad chora, przez 8 miesiecy tylko 5 razy byl obecny w nocy przy matce, uwazal, ze nie nalezy wydluza¢ cierpienia chorej
skoro choroba jest nieuleczalna, nie chcial wozi¢ jej do specjalistow, uwazal, ze nalezy koncentrowac sie na leczeniu
przeciwbdlowym, z powodu oporéw pozwanego matka nie byla leczona w szpitalu specjalizujacym sie w terapii
nowotwordw konkretnego typu. Mimo braku pozytywnych efektéw leczenia w E. nie zgodzil sie na przewiezienie matki
do Akademii Medycznej w G., wyrazal pogarde dla rodzicow i brata, méwiac odnosnie dalszego leczenia ,ja sie nie
bede w to mieszal i Ula nie bedzie sie w to mieszala”, dazyt do wlaczenia do masy spadkowej oszczedno$ci swego brata
K., uniemozliwit powodowi zmiane i dostosowanie warunkéw bytowych do podeszlego wieku i nowej sytuacji zyciowej
po $mierci zony, swoim postepowaniem zburzyl Zycie psychiczne jego i swego brata, doprowadzit do pogorszenia jego
stanu zdrowia. Wiedzac o ciezkim stanie zdrowia matki w lutym 2015 r. i wiedzac, ze nie jest w stanie sama uda¢ sie
do szpitala, mimo prdsb, nie udzielil pomocy w dotarciu do placéwki medycznej, przy czym opdznienie leczenia mialo
wplyw na powodzenie terapii. W piSmie z dnia 8 grudnia 2016 r. pow6d wskazal nadto, ze uzasadnieniem zadania
pozwu jest:

- ,postawa pozwanego wobec matki oraz powoda na etapie, kiedy istotnemu pogorszeniu ulegl stan zdrowia E. W., w
szczegblnosci postawa wobec metod i sposobu prowadzenia leczenia zmarlej,



- postawa pozwanego wobec brata K. W., w szczegdlnosci na etapie, kiedy istotnemu pogorszeniu ulegl stan zdrowia
ich wspolnej matki, a w szczeg6lnosci postawa wobec metod i sposobu prowadzenia leczenia zmartej,

- okoliczno$é: uprzedniego, konsekwentnego, jednoznacznego i niezmiennego komunikowania najblizszej rodzinie,
jak i osobom zaprzyjaznionym z rodzing W. przez zmarla matke pozwanego, jak réwniez i powoda woli testowania i
woli sporzadzenia testamentu o tresci (...) zakomunikowanej uprzednio i konsekwentnie,

- okoliczno$¢, ze brat pozwanego K. W. zmuszony byt w roku 1986 do emigracji z powoddéw politycznych do RFN i od
tego czasu nieprzerwanie, przeznaczajac zarobione $rodki na wsparcie w utrzymaniu rodzicéw, a oprocz tego zakup
wymienionej w testamencie przedlozonym w postepowaniu zawistym przed Sagdem Rejonowym w Elblagu, IX Ns (...),
nieruchomoéci lokalowej polozonej S., ul. (...), utrzymanie i rozbudowe nieruchomosci budynkowej polozonej w E.
przy ul. (...), co znalazlo swb6j wyraz w treéci testamentu opracowanego w dniu (...)., zgodnie z wola zmarlej E. W.,
poprzez przyznanie w jego tre$ci na wylaczno$é lokalu w S. oraz w punkcie 4 ppkt II, proporcji rozdzialu $rodkéw
pochodzacych z ewentualnej sprzedazy budynku polozonego przy ul. (...), w stosunku 85% na rzecz K. W. do 15% na
rzecz pozwanego,

- okoliczno$¢ uprzedniego zgodnego sporzadzenia przez rodzicow pozwanego, tj. przez powoda oraz zmarla E. W.
projektu testamentu wspolnego nastepnie przedlozenia go do konsultacji prawniczej u Notariusza Pana T. R., co
zaowocowalo konieczno$cia sporzadzenia testamentéw odrebnych przez kazdego z testatoréw, a co zaimplikowato
koniecznos$cia sporzadzenia odrecznego testamentu przez E. W. w okresie, kiedy stan zaawansowania choroby
uniemozliwil jej spisanie testamentu w calo$ci wlasnorecznie.”

Celem podstepnego dzialania powoda ,bylo sprzeniewierzenie sie woli spadkodawcéw — rodzicow pozwanego —
poprzez podejmowanie mniej lub bardziej subtelnych dzialan, skutkujacych definitywnemu przeszkodzeniu zmartej w
sporzadzeniu testamentu wlasnorecznego, waznego, ktory odpowiadalby wielokrotnie komunikowanej woli podzialu
majatku przez rodzicow pozwanego (...)". Powod twierdzil, ze pozwany wywieral na matke presje posrednia i
bezposrednia. Zarzucil nadto, ze synowa nie pomagala E. W. w codziennych pracach przy utrzymaniu domu jak i w
pracach zwigzanych z budowa.

Pozwany M. W. wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie zwrotu kosztéow procesu. Motywujac swe stanowisko
wskazal, ze nie istnieja zadne podstawy uznania go za niegodnego dziedziczenia po matce E. W.. Jedyna
przyczyna zainicjowania postepowania o uznanie za niegodnego dziedziczenia jest zakwestionowanie testamentu
spadkodawczyni zlozonego w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku.

Pozwany zaprzeczyl, by jego postepowanie wobec zmarlej bylo niewlaéciwe, a w szczegolno$ci, by odmawiat udzielenia
jej jakiejkolwiek pomocy. Zaprzeczyl, by w jakikolwiek sposéb utrudnial zmarlej sporzadzenie testamentu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd A. W. pozostawal w zwigzku malzenskim z E. W.. Z tego zwigzku urodzilo sie dwoch synéow K. W. i M. W..
Rodzina zamieszkiwala w E.. K. W. w latach osiemdziesiatych wyjechal do Niemiec, gdzie zamieszkal na stale. Nie
zalozyt rodziny. M. W., po ukonczeniu studiéw, podjat prace i zamieszkal wraz z zong poza E..

W konicu lat osiemdziesiatych powo6d wraz z zona wybudowat w E. przy ul. (...) dom mieszkalny, do ktorego oboje
przeprowadzili sie. Obawiajac sie utraty spoldzielczego prawa do lokalu matzonkowie, prawo to przeniesli na rzecz
pozwanego. Pozwany wraz z rodzing przeprowadzil sie do E. i zamieszkal w darowanym lokalu. M. W. utrzymywat
zwykle relacje rodzinne z ojcem i matka E. W.. Odwiedzal rodzicoéw, udzielal im pomocy w niektérych pracach na
terenie nieruchomosci, wraz z zona odwiedzal ich w okresach hospitalizacji, wozil ich do lekarzy. U. W. organizowala
Wigilie, w ktérych udzial bral pow6d z matzonka i brat pozwanego.

/dowdd: zeznania pozwanego k. 158v -160v, zeznania §wiadka U. W. k. 73v — 74v, zapis elektroniczny przebiegu
rozprawy k. 75, 162/



Powod wraz z matzonka chcieli, by w budynku przy ul (...) zamieszkal réwniez pozwany z rodzing oraz K. W..
/bezsporne/

Na poczatku 2015 r. stan zdrowia E. W. zaczal sie pogarszac. Po badaniach okazalo sie ze cierpi na nowotwor. Z uwagi
na stan chorej lekarz zaproponowal chemioterapie w szpitalu w E.. E. W. zdecydowala sie na takie leczenie. Brat
pozwanego poszukiwatl alternatywnych metod terapeutycznych. Latem 2015 r. stan chorej na pewien czas poprawil sie.

W sierpniu 2015 r. z inspiracji K. W., E. W. poddala sie alternatywnemu leczeniu w B.. Do B. pojechala z K. W.. W
tym okresie rozmawiala z nim na temat sporzadzenia testamentu. We wrzeéniu jej stan nagle pogorszyl sie, zostala
umieszczona w szpitalu w K.. W dniu 30 wrze$nia 2015 r. wrécita do E..

W okresie od 5 do 8 pazdziernika 2015 r. E. W. poddana zostala hospitalizacji, poza tym korzystala z opieki medycznej
w ramach hospicjum domowego.

/bezsporne, karta informacyjna k. 98/

K. W. sporzadzil pismem komputerowym testament wspélny obojga rodzicow. Z dokumentem tym udat sie do
notariusza T. R.. Notariusz udzielil informacji o wymogach, jakie spelnia¢ musi testament. W szczegblno$ci pouczyl,
ze wazny testament holograficzny winien zostaé¢ sporzadzony wlasnorecznie, kazdy z testatoréw winien sporzadzic
odrebny testament, dokument powinien by¢ opatrzony data i podpisany. Na okazanym przez K. W. dokumencie
dokonal adnotacji odnoszacych sie do wskazanych wyzej ustawowych wymogow testamentu.

/bezsporne, kopia testamentu k. 88/

E. W. nie sporzadzila testamentu zgodnie ze wskazaniami notariusza. K. W. w formie komputerowej zmodyfikowal
tres¢ testamentu okazanego notariuszowi w ten sposob, ze zawarl w nim jedynie ostatnia wole E. W.. Pod tekstem
komputerowym E. W. umies$cila dopisek ,,Z pelng §wiadomos$cia potwierdzam wlasnorecznym podpisem zawarte w
moim testamencie zarzadzenia.”; a nastepnie zlozyla podpis.

/bezsporne, k. 19 akt IX Ns (...) Sadu Rejonowego w Elblagu/

K. W. zglosil sie do kancelarii notariusza M. K. z prosba o odebranie oswiadczenia i sporzadzenie testamentu matki w
miejscu jej zamieszkania. Wskazal, Zze ma by¢ to testament z wydziedziczeniem brata.

W dniu 23 pazdziernika 2015 r. ok. 8 rano M. K. stawil sie w miejscu zamieszkania E. W.. Oprocz chorej w mieszkaniu
byl takze powdd i K. W.. W tym czasie pozwany wraz z zong udali sie do pobliskiej parafii w celu wezwania ksiedza
do chorej matki.

Notariusz podejmowat probe nawigzania kontaktu z E. W., jednakze bezskutecznie. Z uwagi na jej stan, odstapil od
czynnoSci.

/dowdd: zeznania $wiadka M. K. k 173v - 174, zapis elektroniczny przebiegu rozprawy k. 175, zeznania powoda k. 158v,
106 — 106v, zapis elektroniczny przebiegu rozprawy k. 109, 162/

W nocy z 23 na 24 pazdziernika 2015 r. E. W. zostala przewieziona do szpitala, gdzie nastepnego dnia zmarla.
/bezsporne akt zgonu k. 5 akt IX Ns(...) Sadu Rejonowego w Elblagu/

W dniu 4 stycznia 2016 r. M. W. zlozyl w Sadzie Rejonowym w Elblagu wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po
matce E. W. na podstawie ustawy. W uzasadnieniu wniosku przyznal, ze istnieje dokument z dnia 10 paZzdziernika
2015r., okre§lony mianem testamentu, niespelniajacy jednak wymogoéw waznego testamentu holograficznego. Poddat
w watpliwo$¢ autentyczno$é podpisu pod tym dokumentem.



/bezsporne, akta IX Ns(...)Sadu Rejonowego w Elblagu/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Zgodnie z art. 928 § 1 ke, spadkobierca moze by¢ uznany przez sad za
niegodnego, jezeli:

1) dopuscil sie umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy;

2) podstepem lub grozba naklonil spadkodawce do sporzadzenia lub odwolania testamentu albo w taki sam sposob
przeszkodzil mu w dokonaniu jednej z tych czynnosci;

3) umysSlnie ukryt lub zniszczyl testament spadkodawcy, podrobil lub przerobil jego testament albo §wiadomie
skorzystal z testamentu przez inna osobe podrobionego lub przerobionego.

Z okolicznoéci faktycznych przywolywanych na uzasadnienie zadania wnosic nalezy, ze podstawy prawnej powodztwa
upatruje sie¢ w unormowaniu zawartym w art. 928 § 1 pkt 2 kc. Powdd twierdzi bowiem, ze pozwany przeszkodzil
matce w sporzadzeniu testamentu. Zaprzeczyl rownoczeénie, by pozwany dopuscil sie przeciwko niej jakiegokolwiek
przestepstwa wzglednie, by umyslnie ukryl lub zniszczyl, podrobil lub przerobil jej testament albo Swiadomie
skorzystal z testamentu przez inna osobe podrobionego lub przerobionego. Stawiajgc zarzut z art. 928 § 1 pkt 2 ke
powod nie skonkretyzowat okolicznos$ci faktycznych, w ktérych mialoby doj$é do przeszkodzenia w sporzadzeniu
testamentu.

Zgodnie z przywolanym wyzej przepisem spadkobierca moze by¢ uznany za niegodnego, jezeli podstepem lub grozba
przeszkodzil spadkodawcy w sporzadzeniu testamentu (art. 928 § 1 pkt 2 k.c.). W zakresie wyktadni pojecia podstepu
i grozby zastosowanie znajduja art. 86 § 11 art. 87 k.c., przy czym zaréwno podstep, jak i grozba musza pochodzi¢ od
spadkobiercy, ktéry ma by¢ uznany za niegodnego.

Kodeks cywilny nie zawiera definicji podstepu. W potocznym rozumieniu jest to $wiadome wywolanie u drugiej osoby
falszywego obrazu jakiego$ faktu, sytuacji lub przekonania po to, aby skloni¢ ja do okreslonego postepowania. O
podstepie mozna moéwi¢ w przypadku kazdego zachowania ukierunkowanego na wywolanie falszywego przekonania
u innej osoby, ktore sklonilo ja do dokonania okreslonej czynnosSci prawnej. W pidmiennictwie i w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze zachowanie podstepne moze polegac na zatajeniu lub przemilczeniu okolicznoSci, majacych wieksze
lub mniejsze znaczenie dla dokonania czynnoSci, jezeli istnial, wyplywajacy z ustawy, umowy lub zasad wspoélzycia
spotecznego, obowiazek ich ujawnienia (wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 2011 r., IV CSK 336/2010, LexisNexis
nr 3028290). W znaczeniu normatywnym celem podstepnego dzialania jest wprowadzenie drugiej osoby w blad po
to, zeby dokonala okreSlonej czynno$ci prawnej. Istotg dzialania podstepnego jest ingerencja w sfere osobowosci,
zaklocenie procesu myS$lowego innej osoby i doprowadzenie na podstawie zasugerowanych falszywych przestanek
rozumowania do dokonania okreslonej czynno$ci prawnej. Podstep zaklada zawsze umyslne dzialanie sprawcy w
postaci dolus directus, a przynajmniej dolus eventualis. Cel i efekt podstepnego dzialania oraz rodzaj uzytych $rodkéw,
jak réwniez gradacja winy czy zlej woli sprawcy, nie maja tu zadnego prawnego znaczenia. Liczy sie tylko samo
podstepne wprowadzenie w blad, bedace zawsze bezprawiem cywilnym. Podstepu nie ekskulpuje lekkomy$lnosé i
latwowierno$c¢ ofiary (zob. wyrok SN z 10 lutego 2011 r., IV CSK 336/2010, LexisNexis nr 3028290). Podobnie
jak podstepu, ustawodawca nie definiuje tez pojecia grozby, okresla jedynie przestanki, ktére nadaja jej charakter
normatywny, to znaczy wiazacy z nig konkretne skutki prawne. Sg to: bezprawno$¢ i powaga grozby oraz normalny
zwiazek przyczynowy miedzy grozba a zlozeniem o$wiadczenia woli okreslonej treéci. Przestanki te musza wystepowaé
lacznie.

Dzialanie pozwanego, wedlug twierdzen powoda, nie przybralo zadnej skonkretyzowanej formy. Mialo ono polegac
na wywieraniu presji po$redniej lub bezposéredniej. Nie wskazano, a tym bardziej nie wykazano, by pozwany dzialal
przy tym podstepnie lub stosujac jakiekolwiek grozby. Samo stwierdzenie, ze dzialanie pozwanego bylo podstepne, nie
jest wystarczajace. Konieczne jest skonkretyzowanie, kiedy mialo ono miejsce, na czym ono polegalo, tylko wowczas



mozliwa jest bowiem ocena takiego dzialania w kontekscie art. 928 § 1 pkt 2 ke Juz z tej przyczyny brak jest zatem
podstaw by przyja¢, iz doszlo do spelnienia przestanek przewidzianych we wskazanej normie.

Przestuchiwany w charakterze strony powdd wskazal, ze zarzuca pozwanemu ze od 1990 r. Zle sie zaczelo dziaé, nie
bylo tak cieplo i rodzinnie jak powinno by¢, pozwany zbyt rzadko odwiedzal matke, a obecnie wystapil do sadu ze
sprawa spadkowg. O$wiadczyl, ze spadkodawczyni obawiala sie reakeji pozwanego, zeby nie popsuc wiezi rodzinnych.
Rownoczednie jednak nie sprecyzowal, jakich reakeji sie obawiala. W dalszej cze$ci zeznan wskazal, ze zmarla obawiala
sie reakcji syna na testament. Nie wskazal przy tym, by przyczyna tych obaw byly jakiekolwiek grozby ze strony
pozwanego.

Naturalnym jest, ze w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie kazdemu jej czlonkowi zalezy na dobrych relacjach z
pozostalymi osobami. Zaklada¢ nalezy, ze podobnie myslala zona powoda. Obawa o utrzymanie dobrych relacji
rodzinnych nie dowodzi, ze spadkodawczyni zaniechala sporzadzenia testamentu pod wplywem grozby w rozumieniu
art. 87 ke. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze E. W.
byla osoba wyksztalcona (pedagog), pelniaca wiodaca role w rodzinie. Gdyby negatywnie oceniala postepowanie
pozwanego, to zapewne nie mialaby zadnych oporéw przed sporzadzeniem testamentu na rzecz drugiego z synow.

Ze stanowiska powoda wynika, ze obawe zaréwno w nim jak i w E. W. wzbudzalo to, Ze pozwany twierdzil, iz po §mierci
matki sprawy spadkowe zalatwione zostang na drodze sadowej. Jesli nawet pozwany deklaracje takie skladal, to nie
wyczerpywaly one w zadnym razie pojecia grozby w rozumieniu art. 87 ke. Tym bardziej zreszta winny sklania¢ do
sporzadzenia waznego testamentu, by do rozliczen spadkowych doszlo stosownie do ostatniej woli spadkodawcy, jesli
z jakichkolwiek wzgledow ustawowy porzadek dziedziczenia bylby jego zdaniem niesprawiedliwy.

Kolejnym zarzutem stawianym przez powoda pozwanemu jest ten, ze w okresie choroby sporadycznie opiekowal sie
matka, rzadko ja odwiedzal. Skoro tak, to spadkodawczyni mogla swobodnie sporzadzi¢ testament, nie obawiajac sie
jakiejkolwiek reakeji pozwanego. Nie musiala ujawniac swojej ostatniej woli, niekorzystnej dla pozwanego i - co istotne
- nie uczynila tego. O testamencie, ktérego wazno$¢ jest kwestionowana, pozwany dowiedzial sie juz po §mierci matki.

W toku postepowania powod wskazywal nadto, ze zaréwno on jak jego zona liczyli na to, ze pozwany wraz z rodzing
zamieszka przy ul (...). Nadzieja na to spowodowala, ze E. W. nie sporzadzala testamentu. Nie sposob przypisaé
pozwanemu podstepu w zakresie budowania takich nadziei, w szczego6lnoéci, gdy wedle twierdzen powoda sytuacja
taka miala trwac od lat 90, a dla uznania go za niegodnego dziedziczenia konieczne byloby jeszcze wykazanie, ze
budowaniem takiej nadziei celowo i Swiadomie (podstepnie) sktanial matke do zaniechania sporzadzenia testamentu.

Zauwazy¢ nalezy dalej, ze twierdzenie, iz pozwany podstepem lub grozba przeszkodzil matce w sporzadzeniu
testamentu jest sprzeczne z faktami niebudzacymi zadnych kontrowersji miedzy stronami. Wszak w postepowaniu o
stwierdzenie nabycia spadku po E. W. zloZono testament, wedle twierdzenia powoda i K. W., podpisany przez E. W..

Kwestia sporzadzenia testamentu jesienig 2015 r. byla — jak wynika z zeznan swiadka K. W. - przedmiotem wielu
rozmoéw z matka. Przyznal, Ze spisal na komputerze tres$¢ ostatniej woli zmarlej i ojca, z dokumentem tym udat sie
do notariusza, gdzie zostal pouczony o tym, jak nalezy prawidlowo sporzadzi¢ testament. Ponownie komputerowo
sporzadzil testament tym razem jednak zawierajac w nim jedynie rozrzadzenie matki na wypadek $mierci. Zakladac
nalezy, ze spadkodawczyni podpisujac ten dokument dzialala w przekonaniu, ze jest on wazny i wywola oczekiwane
skutki. Nie miala obaw, by go podpisaé, a skoro tak to zadna grozba ani podstep nie stanowily przeszkody w
sporzadzeniu testamentu.

Niewiarygodne sa twierdzenia $wiadka K. W., ze matka nie byta w stanie sama wlasnorecznie sporzadzi¢ testamentu.
Zauwazy¢ nalezy, ze podpisala dokument spisany na komputerze, co wiecej dopisala réwnym, spokojnym, wyraznym
pismem dwie linijki tekstu. Tre$¢ prawidlowo sporzadzonego testamentu nie musi by¢ wcale obszerna, zdarza sie, ze
objeto$ciowo odpowiada dopiskowi sporzadzonemu przez E. W.. Skoro zmarla byla w stanie sporzadzi¢ dopisek, to
wnioskowa¢é stad nalezy, ze byla takze w stanie sporzadzié testament wlasnoreczny.



Zauwazy¢ nalezy nadto, ze oprocz testamentu notarialnego, holograficznego, przepisy przewiduja takze mozliwosé
zlozenia testamentu ustnego. Gdyby chora, w obawie przed rychla Smiercig, rzeczywiScie chciala zlozy¢ testament,
mogla to zrobié¢ w tej najprostszej dla osoby niemogacej juz pisaé¢ formie.

Wiarygodno$¢ K. W. jako §wiadka, a rownocze$nie okresowo pelnomocnika powoda i najbardziej zainteresowanego
wynikiem niniejszego postepowania, budzi watpliwoSci z powodu sprzecznosci jego zeznan z innym materialem
dowodowym, zebranym w toku postepowaniu. Swiadek zeznal, ze poprosil notariusza do umierajacej matki po to,
by sporzadzi¢ umowe dotyczaca prawa do lokalu w S.. Tymczasem notariusz zeznal, ze z zachowanych dokumentéw
wynika, iz mial zostaé sporzadzony testament z wydziedziczeniem. Z zeznan M. W. wynikalo nadto, ze w czasie wizyty
notariusza do pokoju chorej matki wszedl pozwany, swoim zachowaniem przestraszyl ja i w zwiazku z tym ostatecznie
nie doszlo do sporzadzenia aktu notarialnego. Tymczasem jak wynika z relacji notariusza w mieszkaniu chorej nie
spotkal on pozwanego, faktycznie jaki$ czas na pro$be malzonka chorej oczekiwano na niego, jednakze do czynnosci
nie doszlo z uwagi na brak mozliwoéci nawigzania kontaktu z testatorkg. Tre$¢ zeznan notariusza koreluje w tym
zakresie z zeznaniami pozwanego i przestuchaniem informacyjnym powoda.

Zaréwno w pozwie jak i w kolejnych pismach procesowych powod podnosil, ze pozwany nie pomagat rodzicom, nie
interesowat sie nimi, nie interesowatl sie leczeniem matki, optowal za podawaniem chemii, odmoéwit wyjazdu z matka
do B., zburzyl Zycie psychiczne jego i swego brata.

Zaden z tych zarzutéw nie moze byé podstawa uznania pozwanego za niegodnego dziedziczenia. W szczegdlnosci
nie wskazuja one na popeklienie przez pozwanego umyslnego ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy, nie
odnoszg sie one w zadnym razie do przestanek niegodnosci z art. 928 § 1 pkt 21 3 ke.

E. W. praktycznie do konca zycia byla osobg §wiadoma, nie byla ubezwlasnowolniona wiec o wlasnym leczeniu
decydowala sama. To, ze pozwany i jego brat mieli inne zdanie na temat celowo$ci takiego czy innego leczenia, nie
moze by¢ podstawa uznania jednego z nich za niegodnego dziedziczenia. Leczenie w E. zostalo zaproponowane przez
lekarza, nie byl to pomyst pozwanego, nie sposéb zatem obciazy¢ go odpowiedzialno$cia za ostateczny wynik terapii.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wskazuje jednoznacznie na silny konflikt w rodzinie stron. W
rzeczywistosci dzieli on przede wszystkim braci, powéd stal sie jedynie narzedziem w tym konflikcie. Swiadczy o
tym niezdolno$¢ powoda do sformulowania konkretnych zarzutéw wobec pozwanego, poslugiwanie sie pismami
sporzadzanym komputerowo - co oczywiste — nie przez powoda osobiscie.

Prawdziwym zZrodlem konfliktu jest spdr o pochodzenie czeSci majatku spadkowego. Wedle K. W. prawo do lokalu
w S. oraz lokaty stanowa w istocie rzeczy jego dorobek. Je$li nawet tak by bylo, to okolicznosci te nie maja
zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy. Postepowanie o uznanie za niegodnego dziedziczenia nie moze zastepowaé
testamentu wzglednie umoéow porzadkujacych kwestie wlasno$ciowe, nie moze wreszcie prowadzi¢ do zniwelowania
skutkow okres$lonych porozumien zawieranych za zycia spadkodawcy, jak nalezy sie domyélac¢ w celu ominiecia prawa
lub unikniecia okreslonych konsekwencji prawnych. Ewentualne naklady na majatek spadkowy moga by¢ rozliczane
stosownie do regulacji wynikajacej z art. 686 kpc w postepowaniu o dzial spadku. Istnienie konfliktu, trudne relacje
miedzy bra¢mi w zadnym razie nie sg przestankami uznania jednego z nich za niegodnego dziedziczenia.

Dla rozstrzygniecia sprawy bez znaczenia pozostaje kwestia relacji rodzinnych pomiedzy spadkodawczynia i synowa
U. W..

W toku postepowania oddalono wnioski dowodowe powoda zgloszone w piSmie procesowym z dnia 8 grudnia 2016
r. W piSmie tym powdd wnosil o przestuchanie M. i J. R, T. C,, K. i J. F., L. K,, A. K. B. B., G. Z. na okoliczno$é
~komunikowania otoczeniu tresci planowanego rozrzadzenia majatkiem przez zmarlg E. W., opisanych wyzej mniej
lub bardziej zawoalowanych, intencjonalnych i konsekwentnych dzialan pozwanego zmierzajacych do przeszkodzenia
w sporzadzeniu testamentu przez matke”. W toku rozprawy w dniu 22 grudnia 2016 r. powdd zapytany, na jakie
okoliczno$ci mieliby zeznawaé wskazani §wiadkowie o§wiadczyl, Ze nie wie.



W ocenie Sadu tezy dowodowe zakreSlone w pi§émie procesowym nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
wzglednie nie konkretyzuja zadnych okolicznosci, ktoére znaczenie takie moglyby miec. Bez z znaczenia dla sprawy
jest to, czy i ewentualnie jaka wole odnoénie testowania komunikowala otoczeniu E. W.. Drugi element przytoczone;j
tezy ma charakter abstrakcyjny, zawiera wprawdzie stwierdzenie, iz pozwany mial przeszkodzi¢ w sporzadzeniu
testamentu, uzycie tego sformulowania nie wskazuje jednak wcale na celowosé¢ przeprowadzenia zawnioskowanych
dowodow.

Podkresli¢ nalezy, ze poza M. i J. R. zawnioskowani §wiadkowie to blizsi lub dalsi czlonkowie rodziny E. W.,
zamieszkali kilkaset kilometréow od E.. Z o§wiadczenia powoda wynika, ze w okresie pogorszenia stanu zdrowia zony,
a zatem najistotniejszym dla niniejszej sprawy, kontakty z tymi osobami byly sporadyczne. Zar6wno przestuchanie
powoda jak i §wiadka K. W., oséb przebywajacych na stale z E. W. przez ostatni rok jej zycia, nie dalo podstaw
do postawienia pozwanemu zarzutéw uzasadniajacych uznanie go za niegodnego dziedziczenia. Uwzgledniajac te
okoliczno$é oraz to, ze z tezy dowodowej nie wynika w zadnym razie, by $§wiadkowie mieli jakakolwiek wiedze na
temat uniemozliwienia przez pozwanego sporzadzenia testamentu za pomoca grozby lub podstepu, omawiane wnioski
dowodowe nalezalo uznac za nieprzydatne dla wyjasnienia okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygniecia, a jedynie
prowadzace do przedluzenia postepowania w sprawie.

Zeznania $wiadkéw majg stuzy¢ udowodnieniu okreslonych faktow, na ktére wskazuje strona obarczona ciezarem
dowodu. W warunkach niniejszej sprawy powdd na takie fakty nie wskazuje. Podkresli¢ nalezy, ze powdd jest
reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, mozna zatem od niego wymagac takiego precyzowania stanowiska,
by czytelnym bylo to, na jakie okoliczno$ci, istotne dla wyniku sprawy, maja zeznawaé wnioskowani $§wiadkowie.

Powod domagat sie nadto przestuchania notariusza T. R. na okoliczno$é préb sporzadzenia testamentu przez zmarta
E. W., w tym proby sporzadzenia testamentu wspolnego, treéci rozrzadzenia, okolicznoéci temu towarzyszacych,
powoddéw odmowy sporzadzenia testamentu notarialnego w domu zmarlej, sugestii co do sposobu sporzadzenia
testamentu jako dokumentu prawnie skutecznego, roli pozwanego w realizacji tych czynno$ci.

Okolicznos$ci wskazane w przytoczonej tezie sg niesporne. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze podjeta zostala proba
sporzadzenia testamentu wspolnego przez powoda i jego malzonke, z testamentem tym K. W. udal sie do notariusza,
gdzie uzyskal informacje, jakie wymogi spelnia¢ musi wazny testament holograficzny. Nie ma znaczenia dla sprawy to,
z jakich powod6w notariusz nie przyszedl do domu chorej, w kazdym razie z tezy dowodowej nie wynika, by pozwany
mial notariuszowi w tym przeszkodzi¢ lub nakloni¢ go do odmowy dokonania czynnoSci w miejscu zamieszkania
spadkodawczyni.

W konsekwencji wskazane wnioski dowodowe podlegaly oddaleniu na podstawie art. 217 § 3 kpc.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 102 kpc, zgodnie ze wskazanym przepisem, w szczegblnie
uzasadnionych wypadkach, wbrew regule wynikajacej z art. 98 kpc, sad moze nie obciaza¢ kosztami strony
przegrywajacej. W ocenie Sadu, istnieja podstawy do zastosowania przytoczonego przepisu w niniejszej sprawie.

Jak wskazano wyzej, niniejsza sprawa jest wyrazem konfliktu miedzy bra¢mi a nie miedzy stronami. Powdd, jako
osoba w podeszlym wieku, z problemami zdrowotnymi, zalamana utrata osoby najblizszej, z uwagi na wspolne
zamieszkiwanie, uzalezniona od jednej ze stron wskazanego konfliktu, zostal uwiklany w sp6r miedzy spadkobiercami.
Majac na uwadze date zlozenia pozwu i warto$¢ przedmiotu sporu, nalezaloby obciazyé¢ go kosztami zastepstwa
procesowego w kwocie 14.400 zl. Uwzgledniajac wysoko$¢ otrzymywanego przez niego $wiadczenia emerytalnego i
okoliczno$ci towarzyszace wytoczeniu powddztwa, uznaé nalezalo, ze obciazenie go tymi kosztami byloby krzywdzace.



