Sygn. akt I C 168/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2015 roku

Sad Okregowy w Elblagu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Dorota Zientara
Protokolant: stazysta Joanna Semkiw

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2015 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko Agencji Nieruchomoéci Rolnych w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
1. tytul wykonawczy w postaci nakazéw zaplaty wydanych przez Sad Rejonowy w Olsztynie w dniu:

- 1sierpnia 1996 r. w sprawie I Nc (...)z powddztwa Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial w O. przeciwko
E. K. i K. R. o zaplate, w sprawie I Nc (...)z powddztwa Agencji Wlasnoséci Rolnej Skarbu Panstwa Oddziat w O.
przeciwko E. K. i S. K. o zaplate, w sprawie I Nc (...) z powodztwa Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial
w O. przeciwko E. K. i W. M. o zaplate,

- 2 lipca 1996 r. w sprawie I Nc (...)z powddztwa Agencji WlasnoSci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial Terenowy w O.
przeciwko E. K. iJ. S. o zaplate, w sprawie I Nc (...) z powodztwa Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial
Terenowy w O. przeciwko E. K. i I. K. o zaplate oraz

- 30 lipca 1996 r. w sprawie I Nc (...) z powodztwa Agencji Wlasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial w O. przeciwko
E. K.iB. L. o zaplate

a takze - wydanego po rozpoznaniu zarzutéw pozwanych od tych nakazéw zaplaty - wyroku Sadu Wojewodzkiego
w Olsztynie z dnia 18 marca 1997 r., w sprawie I C (...) z powddztwa Agencji WlasnosSci Rolnej Skarbu Panstwa
Oddzial Terenowy w O. przeciwko E. K., K. R., S. K., J. S., I. K., B. L. i W. M. o zaplate, zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 grudnia 1997 r. w sprawie I ACa 461/97,

opatrzony klauzula wykonalno$ci i pozbawiony wykonalnoéci w stosunku do dluznika E. K. wyrokiem Sadu
Okregowego w Elblagu z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie I C (...)w zakresie przewyzszajacym kwote 72.784,19 zl z
tytulu naleznosci gléwnej oraz kwote 109.943,60 zt z tytulu odsetek naliczonych za okres od 22 czerwca 2003 r. do 10
czerwca 2008 r. i naleznoé¢ z tytutu dalszych odsetek ustawowych liczonych od kwoty 72.784,19 zt od dnia 11 czerwca
2008 r. oraz kosztoéw procesu, pozbawia wykonalno$ci w pozostalym zakresie;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.217 zl /siedem tysiecy dwiescie siedemnascie zlotych/ tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;



3. nakazuje Sciagnaé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Elblagu kwote 12.321 z1 /dwanascie
tysiecy trzysta dwadzieScia jeden zlotych/ tytulem oplaty, od obowigzku uiszczenia ktérej powod zostal zwolniony.

Sygn. aktIC 168/15

UZASADNIENIE

Powod E. K. wystgpil z pozwem przeciwko Agencji Nieruchomos$ci Rolnych w W. domagajac sie pozbawiania
wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci:

- nakazéw zaplaty wydanych w postepowaniu nakazowym w dniu 2 lipca 1996 r. przez Sad Rejonowy w Olsztynie w
sprawach o sygn. I Nc (...) oraz I Nc (...);

- nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 30 lipca 1996 r. przez Sad Rejonowy w Olsztynie w
sprawie o sygnaturze I Nc (...);

- nakaz6w zaplaty wydanych w postepowaniu nakazowym w dniu 1 sierpnia 1996 r. przez Sad Rejonowy w Olsztynie
w sprawach o sygnaturach I (...), I Nc (...) oraz I Nc (...)

- wyroku Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie z dnia 18 marca 1997 r. wydanego w sprawie sygn. I C (...) po rozpoznaniu
zarzutow pozwanych od tych nakazéw zaplaty, zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30
grudnia 1997 r., wydanym w sprawie o sygnaturze I ACa (...).

Powdd nadto zadal zasadzenia na jego rzecz od pozwanego kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych.

Uzasadniajac powddztwo wskazal, ze na podstawie opisanego wyzej tytulu wykonawczego prowadzone bylo przeciwko
niemu postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Braniewie W. R., pod
sygnaturg akt Kmy(...). Postepowanie to zostalo umorzone w dniu 24 maja 2006 r. z mocy prawa, na podstawie art.
823 k.p.c.; w ramach tego postepowania komornik nie wyegzekwowal zadnych kwot.

W dniu 22 czerwca 2006 r. pozwany w oparciu o te same tytuly wykonawcze zainicjowal kolejne postepowanie
egzekucyjne. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Braniewie sprawe te zarejestrowat pod sygnatura Km (...)
Postepowanie to zawieszone zostalo na wniosek pozwanego w dniu 25 maja 2007 r.; w dniu 10 czerwca 2008 r.
pozwany zlozyl wniosek o podjecie zawieszonego postepowania, co nastgpitlo w dniu 11 czerwca 2008 r. Zestawiajac
date wydania przez Komornika postanowienia o zawieszeniu postepowania z data wniosku wierzyciela o jego podjecie,
powdd stal na stanowisku, iz postepowanie egzekucyjne prowadzone w sprawie Km (...) takze umorzylo sie z mocy
samego prawa na podstawie art. 823 k.p.c. z uplywem dnia 25 maja 2008 r.

Konsekwencja powyzszych zdarzen byla konstatacja, iz wierzytelnoSci przystugujace pozwanemu wzgledem powoda,
a wynikajace z przywolanych w pozwie tytuldbw wykonawczych, ulegly przedawnieniu w calo$ci, gdyz wszczecie przez
pozwanego dwoch postepowan egzekucyjnych, ktére umorzyly sie z mocy samego prawa, nie wywolalo zadnych
skutkéw prawnych zwigzanych z przerwaniem biegu przedawnienia roszczen objetych wymienionymi tytulami.

Powdd dodal, iz Sad Okregowy w Elblagu wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012 r., wydanym w sprawie I C (...) czeSciowo
pozbawil wykonalnoéci w stosunku do niego tytul wykonawczy wymieniony w pozwie, a mianowicie w zakresie
przewyzszajacym kwote 72.784,19 zl z tytulu naleznosci gtéwnej oraz kwote 109.943,60 zt z tytutu odsetek naliczonych
za okres od dnia 22 czerwca 2003 r. do dnia 10 czerwca 2010 r. i naleznoéci z tytutu dalszych odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 72.784,19 zl od dnia 11 czerwca 2008 r. oraz kosztéw procesu.

Pozwana Agencja Nieruchomoéci Rolnych w W. w odpowiedzi na pozew domagala sie odrzucenia pozwu na
podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. z uwagi na zachodzacy w sprawie stan powagi rzeczy osadzonej, za§ w przypadku
nieuwzglednienia zadania w tym przedmiocie pozwany postulowal o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie
na jego rzecz od powoda kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych.



Pozwany twierdzil, iz prawomocny wyrok jaki zapadl w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w Elblagu pod
sygnatura I C (...) a ktoérej przedmiot byt tozsamy z zadaniami dochodzonymi przez powoda w ramach obecnego
procesu, stwarzal stan powagi rzeczy osadzonej, przez co pozew winien zosta¢ odrzucony na podstawie art. 199 § 1
pkt 2 k.p.c.

W wypadku nieuwzglednienia tego wniosku, zdaniem pozwanego, powodztwo jako bezzasadne winno by¢ oddalone,
poniewaz powdd w pismach kierowanych do Agencji we wrzeéniu i listopadzie 2008 r. uznal roszczenia, na ktore
opiewaly wymieniane w pozwie tytuly wykonawcze, co stanowi przeslanke twierdzenia, iz bieg terminu przedawnienia
zostal przerwany.

Sad ustalil, co nastepuje:

Sad Rejonowy w Olsztynie nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 2 lipca 1996 r. w sprawie
o sygnaturze I Nc (...) z powbddztwa Agencji Nieruchomos$ci Rolnych Skarbu Panstwa Oddzialu Terenowego w
O. przeciwko pozwanym E. K. i J. S., zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 242.522,70 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

Ten sam Sad, nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 2 lipca 1996 r. w sprawie o sygnaturze
I Nc (...) z powddztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa Oddzialu Terenowego w O. przeciwko
pozwanym E. K. i I. K., zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 242.522,70 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 30 lipca 1996 r. Sad Rejonowy w Olsztynie w
sprawie o sygnaturze I Nc (...) z powodztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa Oddzialu Terenowego
w O. przeciwko pozwanym E. K. i B. L., zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 242.522,70 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

Nakazem zaplaty z dnia 1 sierpnia 1996 r., wydanym w postepowaniu nakazowym w sprawie o sygnaturze I Nc (...),
z powodztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa Oddzialu Terenowego w O. przeciwko pozwanym E.
K. i K. R, Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 242.522,70 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

Ten sam Sad nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 1 sierpnia 1996 r. w sprawie o sygnaturze
I Nc (...) z powddztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa Oddzialu Terenowego w O. przeciwko
pozwanym E. K. i S. K., zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 242.522,70 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

Sad Rejonowy w Olsztynie nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 1 sierpnia 1996 r. w
sprawie o sygnaturze I Nc (...) z powodztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa Oddzialu Terenowego
w O. przeciwko pozwanym E. K. i W. M. zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 242.522,70 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.

Po zlozeniu przez pozwanych zarzutéw, sprawy te przekazano Sadowi Wojewodzkiemu w Olsztynie, gdzie polaczono
je do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygnatura I C (...).

Wyrokiem z dnia 18 marca 1997 r. Sad Wojewddzki w Olsztynie uchylil nakazy zaplaty wydane przez Sad Rejonowy
w Olsztynie w sprawach I Nc (...), I Nc (...), I Nc (...), I Nc (...), I Nc (...) i I Nc (...) w czeSciach dotyczacych kwot
po 204.898,72 zl i w tym zakresie powodztwa oddalil, w pozostalym zakresie, tj. odnosnie kwot po 37.623,98 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 1996 r. nakazy zaplaty utrzymal w mocy nadto orzek! o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku zlozyla Agencja Wlasnoéci Rolnej w W.. Wyrokiem z dnia 30 grudnia 1997 r. Sad Apelacyjny
w Warszawie zmienil zaskarzony wyrok w czeéci uchylajacej nakazy zaplaty i oddalajacej powddztwo do kwoty



204.898,72 7zl w ten sposéb, ze zasadzil solidarnie od K. R,, S. K., J. S., I. K, B. L. i W. M. na rzecz powo6dki kwote
204.898,72 zl z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia 1996 r. co do kwoty 145.472,98 zl oraz od 1 lipca 1996 r.
co do kwoty 59.425,98 zt i dodatkowo zasadzil od dluznika gtownego E. K. na rzecz powodki kwote 16.778,82 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 1996 r., z tym zastrzezeniem, ze pozwany ten jest odpowiedzialny wzgledem
powodki solidarnie wraz z pozostalymi pozwanymi; ponadto rozstrzygnieto o kosztach procesu.

W dniu 26 sierpnia 1998 r. pozwana zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji w oparciu o opisane wyzej tytuly, m. in.,
przeciwko E. K., J. S, B. L. i K. R.. Postanowieniem z dnia 17 maja 2005 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym
w Braniewie W. R. zawiesil postepowanie egzekucyjne. Postanowieniem z dnia 24 maja 2006 r. komornik stwierdzit
umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa na podstawie art. 823 k.p.c.

W dniu 22 czerwca 2006 r. pozwana zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Braniewie W. R.
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko E. K., K. K. i M. K.. Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygnaturg Km (...).

Postanowieniem z dnia 25 maja 2007 r. postepowanie egzekucyjne zostalo zawieszone na wniosek pozwane;j.

Na wniosek pozwanej, ktory wplynat do kancelarii komornika w dniu 10 czerwca 2008 r., organ egzekucyjny podjat
zawieszone postepowanie egzekucyjne w dniu 11 czerwca 2008 .

Powod E. K. w piSmie do wierzycielki z dnia 10 wrze$nia 2008 r. domagal sie zweryfikowania wysokoSci
przystugujacej jej wzgledem niego wierzytelnos$ci, wynikajacej z przywolywanych w pozwie tytuléw wykonawczych
oraz restrukturyzacji dlugu poprzez rozlozenie go na raty roczne, platne w okresie 10 lat. W pi$mie z dnia 3 listopada
2008 r. kierowanym do pozwanej pow6d domagal sie przeanalizowania jego wnioskéw zawartych w pi$émie z dnia 10
wrzeénia 2008 r.

W Sadzie Okregowym w Elblagu toczylo sie postepowanie w sprawie sygn. I C 253/11 z powodztwa, m.in., E. K. o
pozbawienie wykonalno$ci tytutlu wykonawczego — nakazéw zaplaty wydanych przez Sad Rejonowy w Olsztynie w
sprawach o sygn. I Nc (...), I Ne (...), I Nc (...), I Ne (...), I Nc (...), I Nec (...) oraz wyroku Sadu Wojewbddzkiego w
Olsztynie z dnia 18 marca 1997 r. sygn. I C (...) i wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 grudnia 1997 r.,
sygn. I ACa (...). Zglaszane przez E. K. w ramach tamtego postepowania zadania pozwu dotyczyly takze koniecznosci
dokonania wzajemnych rozliczen z pozwanym, w postaci przejetych przez pozwanego maszyn rolniczych i zajetych
plodéw rolnych.

Sad Okregowy w Elblagu wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie sygn. I C(...) pozbawil wymieniony w akapicie
poprzedzajacym tytul wykonawczy wykonalno$ci w stosunku do E. K. w zakresie przewyzszajacym kwote 72.784,19 z}
z tytutlu naleznosci gléwnej oraz kwote 109.943,60 zl z tytulu odsetek naliczonych za okres od dnia 22 czerwca 2003
r. do dnia 10 czerwca 2008 r. i nalezno$ci z tytulu dalszych odsetek ustawowych liczonych od kwoty 72.785,19 zl od
dnia 11 czerwca 2008 r. oraz kosztéw procesu. W pozostalym zakresie powodztwo E. K. zostalo oddalone.

Z uzasadnienia wyroku z dnia 25 kwietnia 2012 r. wynikalo, iz roszczenia E. K. w zakresie zadania wzajemnych
rozliczen z pozwanym, jako sprekludowane, nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Umorzenie z mocy prawa postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km (...), prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Braniewie
W. R., skutkowa¢ musialo konstatacja, iz to postepowanie nie mialo zadnego wplywu i nie przerwalo biegu terminu
przedawnienia roszczen stwierdzonych wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Olsztynie wydanym w sprawie I C (...), ktore
to orzeczenie uprawomocnito sie z dniem 30 maja 1998 r.

Do przedawnienia roszczen stwierdzonych tym wyrokiem doszloby 30 maja 2008 r. — za§ w stosunku do E. K. bieg
tego terminu przedawnienia zostal skutecznie przerwany na skutek wszczecia przez pozwanego z dniem 22 czerwca
2006 r. egzekucji w sprawie sygn. Km (...). Przedawnieniem objeto odsetki za okres poprzedzajacy trzy lata wstecz
od daty wszczecia postepowania egzekucyjnego, zatem byly one wymagalne od kwoty roszczenia gléwnego od dnia
22 czerwca 2003 T.



Na skutek apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 25 kwietnia 2012 r., sygn. I C (...), wniesionych przez
E. K. i pozwang Agencje Nieruchomos$ci Rolnych w W., obie apelacje zostaly oddalone.

(dowod: nakazy zaptaty Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 01 lipca 1996 r., 30 lipca 1996 r. oraz 02 sierpnia 1996
r. wydane w sprawach o sygnaturach I Nc (...), I Nc (...), I Ne¢ (...) I Ne (...), I Ne (...), I Ne (...), k. 7-11; wyrok Sadu
Wojewoddzkiego w Olsztynie z dnia 18 marca 1997 r., sygn. I C(...) k. 11-12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 30 grudnia 1997 r., T ACa (...), k. 12-14; wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w sprawie Km (...) wraz
z postanowieniem z dnia 25 maja 2007 r. 0 zawieszeniu tego postepowania oraz postanowieniem z dnia 11 czerwca
2008 r. 0 podjeciu zawieszonego postepowania — akta komornicze sygn. Km (...) k. 1-2, 147, 161;pismo powoda do
pozwanego z dnia 10 wrze$nia 2008 r. oraz 03 listopada 2008 r., k. 114-115, k. 121-122; wyrok Sadu Okregowego w
Elblagu z dnia 25 kwietnia 2012 r. z uzasadnieniem, sygn. I C (...) oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
08 marca 2013 r. z uzasadnieniem, sygn. I ACa (...) — k. 421-423, k. 433-449, k. 590, k.592-596 akt sygn. I C (...) Sadu
Okregowego w Elblagu)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo E. K., jako zasadne, zaslugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Strona pozwana od samego poczatku postepowania konsekwentnie podwazala uprawnienie powoda do zainicjowania
niniejszego procesu, wywodzac, iz podstawa dochodzonych pozwem zadan byla juz przedmiotem oceny Sadu
Okregowego w Elblagu w ramach postepowania I C (...), w zwiazku z czym pozew w niniejszej sprawie powinien zostac
odrzucony na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Powdd ustosunkowujac sie do stanowiska swego oponenta procesowego wskazal, iz nie ma mowy o istnieniu podstaw
dla odrzucenia pozwu, skoro przedmiot postepowania w sprawie I C (...) Sadu Okregowego w Elblagu nie byl tozsamy
z obecnie dochodzonym roszczeniem.

Tozsamo$§¢ przedmiotu uprzedniego orzeczenia oraz kolejnego powoddztwa, wykluczajaca mozliwosé jego
merytorycznej oceny i uzasadniajaca odrzucenie pozwu, zachodzi w przypadku jednakowej podstawy faktycznej i
prawnej rozstrzygniecia oraz ponownego zadania powoda, przy czym przeslanki te musza wystapi¢ kumulatywnie
(tak w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 37/14, System Informacji Prawnej Lex
Omega nr 1544215).

Dla przyjecia, ze pozew pOzZniejszy wniesiony zostal w warunkach powagi rzeczy osadzonej musi wystapié tozsamo$é
zadan zawartych w obu pozwach, tozsamo$¢ podstawy prawnej i okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie.

Granica powagi rzeczy osadzonej, wyznaczona przez przedmiot rozstrzygniecia sadu oraz podstawe sporu pozwala
na ocene, czy zachodzi tozsamo§$é roszezen, wystepujacych w sprawie prawomocnie zakoniczonej i innych sprawach.
Prawomocny wyrok nie stanowi przeszkody do wytoczenia powddztwa miedzy tymi samymi stronami tylko wtedy,
gdy nie wystepuje tozsamo$¢ przedmiotu, a nadto jezeli przedmiot powddztw jest wprawdzie jednakowy, ale rozne sa
podstawy powodztw, przy czym chodzi w tym wypadku zaréwno o podstawe faktyczng, jak i prawng zadania (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 maja 2014 r., I ACa 328/14, System Informacji Prawnej Lex Omega
nr 1587246).

Odnoszac powyzsze do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu, nie mozna podzieli¢ zapatrywania
pozwanego, iz w sprawie zachodzi stan powagi rzeczy osadzone;j.

Nie ulega watpliwoéci, iz powod E. K. inicjujac postepowanie w sprawie sygn. I C (...) Sadu Okregowego w
Elblagu jako jej przedmiot wskazal pozbawienie tytuléw wykonawczych (tozsamych z tymi, na jakie wskazuje
w obecnym procesie) wykonalno$ci, akcentujac wystapienie po ich wystawieniu takich zdarzen, wskutek ktoérych
jego zobowiazania nie mogly by¢ egzekwowane. W tym kontekécie powolywal okolicznoéci faktyczne potracenia
wierzytelno$ci przystugujacej jednej z dluzniczek solidarnych wzgledem pozwanego z wierzytelno$cia pozwanego,



wskutek czego suma zadluzenia ulegla redukcji oraz akcentowal konieczno$¢ zarachowania na poczet zadluzenia
powoda przejetych przez pozwang ruchomosci i ptodéw rolnych.

Z kolei w ramach niniejszego postepowania powdd dochodzi pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w
pozostalej czesci, w jakiej jego zadanie w tym przedmiocie nie zostalo uwzglednione w ramach postepowania sygn. I
C (...) wskazujac na zaistnienie nowej, nie badanej uprzednio, okoliczno$ci faktycznej — umorzenie z mocy prawa, na
podstawie art. 823 k.p.c., postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. Km (...).

Zatem juz z uwagi na sam fakt, iz pow6d w ramach postepowania I C (...) nie wywodzil swoich roszczen z okolicznoéci
umorzenia postepowania egzekucyjnego w sprawie sygn. Km (...), jak i skutkéw, a w istocie ich braku, wszczecia
takiego postepowania dla biegu terminu przedawnienia roszczen, nie mozna moéwic o istnieniu stanu powagi rzeczy
osadzonej, a w konsekwencji nie wystgpila zadna z ustawowych podstaw usprawiedliwiajacych odrzucenie pozwu.

Przechodzac zatem do merytorycznej oceny zadania powoda zauwazy¢ trzeba, iz wywodzi on swe roszczenie z
treéci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoéci w caloSci lub czesSci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastgpilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé egzekwowane; gdy tytulem jest
orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktére nastgpily po zamknieciu rozprawy,
a takze zarzucie spelienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W oparciu o powyzsze powdd wywodzil, iz wierzytelno$ci przystugujace pozwanej, wynikajace z wymienionego
w pozwie tytulu wykonawczego, w zakresie, w jakim nie zostal on pozbawiony wykonalnoéci orzeczeniem Sadu
Okregowego w Elblagu w sprawie I C (...), nie mogly by¢ skutecznie egzekwowane, z uwagi na przedawnienie
roszczenia.

Zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do
rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda
zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzong przez sad,
przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli
stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje §wiadczenia okresowe, roszczenie o Swiadczenia okresowe nalezne w
przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Wedtug art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Powdd, przenoszac powyzsze unormowania na grunt niniejszego postepowania akcentowal, iz nie zostal skutecznie
przerwany dziesiecioletni bieg terminu przedawnienia roszczen na skutek zainicjowania przez pozwanego dwoch
postepowan egzekucyjnych, ktore byly prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Braniewie
W. R. w sprawach Km (...) oraz Km (...). Pierwsze z wymienionych postepowan zostalo zawieszone w dniu 17 maja
2005 T., a nastepnie umorzone w dniu 24 maja 2006 r., z mocy prawa na podstawie art. 823 k.p.c. Drugie, tj. w sprawie
sygn. Km(...), zawieszone postanowieniem z dnia 25 maja 2007 r., zostalo podjete w dniu 11 czerwca 2008 r., na
skutek wniosku pozwanego w tym przedmiocie, ktéry wplynal do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Braniewie w dniu 10 czerwca 2008 r., bez mozliwoSci weryfikacji daty w jakiej pozwany wyslal ten wniosek do organu
egzekucyjnego, 1j. czy nastapilo to z zachowaniem rocznego terminu wynikajacego z art. 823 k.p.c. liczonego od daty
zawieszenia postepowania ( k.147,159, 161 akt egzekucyjnych Km (...)).

W sprawie egzekucyjnej sygn. Km (...) nie zostalo formalnie wydane postanowienie o umorzeniu postepowania z mocy
prawa, mimo wystapienia okoliczno$ci przytoczonych w zdaniu poprzedzajacym. Niemniej godzi sie zauwazy¢, ze
samo postanowienie o umorzeniu postepowania wydane na podstawie art. 823 k.p.c. stwierdza jedynie fakt umorzenia



zmocy prawa i nie jest ono niezbedne, aby skutek ten nastapit (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 listopada 2012
r., V. CSK 516/11, System Informacji Prawnej Lex Omega nr 1284774).

Umorzenie ex lege postepowania egzekucyjnego powinno wywolywac - przy powolaniu sie na przepis art. 182 § 2 k.p.c.
- ten efekt prawny, ze ztozony wniosek o wszczecie egzekucji nie moze wywieraé juz zadnych skutkéw prawnych, takze
w zakresie biegu przedawnienia egzekwowanego roszczenia, jakie ustawa wiaze ze zlozeniem takiego wniosku (tak
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/10, System Informacji Prawnej Lex Omega nr
1108491).

Przenoszac powyzsze wskazania na grunt niniejszej sprawy zaznaczy¢ trzeba, ze pozwany byt zobligowany do zlozenia
do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Braniewie wniosku o podjecie zawieszonego postepowania w
sprawie Km (...)w terminie jednego troku od dnia jego zawieszenia, tj. od 25 maja 2007 r. Niedopelnienie tej czynnosci
w terminie skutkowalo konstatacjg, iz postepowanie uleglo umorzeniu z mocy samego prawa, a wniosek egzekucyjny
je inicjujacy nie wywotlat zadnych skutkéw prawnych.

W ocenie Sadu ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci usprawiedliwialy stanowisko zajmowane przez powoda,
iz w istocie bieg terminu przedawnienia roszczen stwierdzonych enumeratywnie wymienionymi w pozwie tytulami
wykonawczymi, nie zostal skutecznie przerwany przez wszczecie postepowan egzekucyjnych w sprawach Km (...)
oraz Km (...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Braniewie W. R.. Umorzenie ex lege obu postepowan
egzekucyjnych, zgodnie z przywolywanym i dominujacym stanowiskiem judykatury, znioslo nie tylko skutki prawne
poprawnie zlozonych przez pozwang wnioskdw o wszczecie egzekucji, ale takze w zakresie przerwania biegu
przedawnienia egzekwowanych roszczen.

W okolicznoéciach przedmiotowej sprawy bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie z momentem uprawomocnienia
sie orzeczenia w sprawie I C (...)Sadu Wojewodzkiego w Olsztynie, co nastapilo z dniem 30 maja 1998 r. Wedlug
obowigzujacego 6wezesnie przepisu art. 392 § 1 k.p.c. kasacja do Sadu Najwyzszego przyshugiwala stronie od wyroku
lub postanowienia, wydanych przez sad drugiej instancji i konczacych postepowanie w sprawie, za$ zgodnie z
treécig art. 393(( 4) k.p.c. kasacje wnosilo sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok lub postanowienie, w terminie
miesiecznym od dnia doreczenia orzeczenia stronie skarzacej. W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy mialo to
miejsce w dniu 30 kwietnia 1998 r., przez co wyrok Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie w sprawie sygn. I C (...), z
uwzglednieniem zmian wprowadzonych orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie, uprawomocnit sie z dniem 30
maja 1998 r. Do przedawnienia roszczenia objetego tym wyrokiem doszlo z dniem 30 maja 2008 r.

Sad nie znalazl takze usprawiedliwionych podstaw dla uwzglednienia stanowiska pozwanej, iz bieg terminu
przedawnienia roszczen stwierdzonych tytulami wykonawczymi przywolywanymi w pozwie ulegl przerwaniu na
skutek uznania tych roszczen przez pozwanego w pismach z dnia 10 wrze$nia 2008 i 3 listopada 2008 .

Jak wskazano wyzej, skoro 30 maja 1998 r. rozpoczal sie bieg dziesiecioletniego terminu przedawnienia, przy
czym nie doszlo do skutecznego przerwania biegu tego terminu przez wszczecie postepowan egzekucyjnych, to do
przedawnienia roszczenia doszlo z dniem 30 maja 2008 r. Innymi slowy wszelkie czynno$ci dluznika (powoda)
podejmowane po tej dacie — nawet gdyby podzieli¢ poglad pozwanej, ze pisma powoda z dnia 10 wrze$nia 2008 r.
i 3 listopada 2008 r. byly przejawem uznania przez niego roszczenia — nie mialy dla sprawy znaczenia, poniewaz
roszczenie bylo juz przedawnione.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, na podstawie art. 840 §1 pkt 2 k.p.c., orzeczono jak w punkcie pierwszym
sentencji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013, poz. 461 tekst jednolity). Na przedmiotowe koszty



skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda — 7.200 zl wraz z oplata skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa — 17 zh.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. 2014, poz. 1025 tekst jednolity), nakazujac $ciggniecie od pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Elblagu kwoty 12.321 z} tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu.



