Sygn. akt ITI Nsm 96/19

POSTANOWIENIE
Dnia 24 wrze$nia 2020 roku
Sad Rejonowy w Nakle nad Noteciq III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Wojciech Kokocinski
Protokolant: Sekretarz Sagdowy Angelika Zaches
po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2020 roku w Nakle nad Notecia
na rozprawie sprawy
z wniosku B. C.
z udzialem A. C.
o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie kontaktéw nad maloletnig L. C.
postanawia

1. zmieni¢ kontakty B. C. ur. (...) w Z. syna A. i E. z maloletnig coérka L. C. ur. (...) w Z. ustalone w pkt 4 wyroku
Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11.01.2016 roku w sprawie XC 1566/15 w zakresie kontaktéw osobistych w ten
sposob, iz ustali¢, ze wnioskodawca B. C. bedzie widywal sie ze swoja maloletnig corka L. C. podczas pobytoéw w Polsce:

- wokresie pomiedzy 25 grudnia 2020 roku a 31 grudnia 2020 roku nieprzerwanie przez 3 (irzy) kolejne dni od godziny
9:00 pierwszego dnia do godziny 18:00 trzeciego dnia,

- w okresie pomiedzy 1 stycznia 2021 roku a 30 czerwca 2021 roku nieprzerwanie przez 4 (cztery) kolejne dni od
godziny 9:00 pierwszego dnia do godziny 18:00 czwartego dnia,

- w okresie pomiedzy 1 lipca 2021 roku a 31 grudnia 2021 roku nieprzerwanie przez 5 (pie¢) kolejnych dni od godziny
9:00 pierwszego dnia do godziny 18:00 pigtego dnia,

- poczynajac od 1 stycznia 2022 roku dwa razy w roku nieprzerwanie przez 7 (siedem) kolejnych dni od godziny 9:00
pierwszego dnia do godziny 18:00 sidédmego dnia,

przy czym o planowanych przyjazdach do Polski na kontakty z dzieckiem wnioskodaweca jest obowiazany kazdorazowo
informowa¢ uczestniczke z miesiecznym wyprzedzeniem; kontakty beda odbywaly sie poza miejscem zamieszkania
dziecka i bez udzialu uczestniczki A. C. ur. (...) w B., corki M. i Z., zobowigzuje wnioskodawce do kazdorazowego
odbierania dziecka z miejsca zamieszkania i odprowadzania go tam po zakonczeniu spotkan oraz nakazuje
uczestniczce do wydawania wnioskodawcy dziecka i nie przeszkadzaniu mu w realizowaniu kontaktow;

1. w pozostalym zakresie wniosek oddali¢;

2. zobowiaza¢ wnioskodawce B. C. do udzialu w zajeciach majacych na celu podniesienie kompetencji opiekunczo
— wychowawczych w terminie 6 (sze$ciu) miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia i przedlozenia Sadowi
zaswiadczenia potwierdzajgcego udzial wnioskodawcy w przedmiotowych zajeciach;

3. zobowiaza¢ uczestniczke A. C. do wziecia udzialu wspdlnie z maloletnia L. C. w konsultacjach psychologicznych
majacych na celu przygotowanie emocjonalne matoletniej do rozszerzenia kontaktéw z ojcem w terminie 6 (szeSciu)



miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia i przedlozenia Sadowi za$wiadczenia potwierdzajacego udzial
uczestniczki i maloletniej w przedmiotowych konsultacjach;

4. stwierdzi¢, ze wnioskodawca i uczestniczka ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sedzia Sadu Rejonowego
Wojciech Kokociniski

Sygn. akt: III Nsm 96/19

UZASADNIENIE

W dniu 8 marca 2019 roku ojciec maloletniej L. B. C. wnidst o zmiane kontaktéw z maloletnig corka, uregulowanych
na mocy wyroku rozwodowego Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11 stycznia 2016 roku sygn. akt X C 1566/15
w ten sposob, aby mial prawo do kontaktu z maloletnia L. C. dwa razy do roku podczas jego pobytoéw w Polsce przez
7 kolejnych dni w 2019 roku a od 2020 roku przez 14 kolejnych dni, bez obecnosci matki dziecka i poza miejscem
zamieszkania corki. JednoczesSnie wniost o udzielenie zabezpieczenia kontaktéw na czas trwania przedmiotowego
postepowania na czas wakacji letnich w lipcu 2019 roku. W uzasadnieniu wniosku wskazal, ze jest z maloletnia
emocjonalnie zwigzany, bardzo ja kocha, pomimo tego, ze mieszka w Wielkiej Brytanii to utrzymuje z dzieckiem
staly kontakt, gldbwnie poSredni ale takze osobisty, zgodnie z wyrokiem rozwodowym, przy czym z racji wieku dziecko
powinno moc spedzaé z nim czas poza miejscem zamieszkania, bez obecno$ci matki, z czym niestety nie zgadza sie
ciggle uczestniczka, stad koniecznym stalo sie zlozenie niniejszego wniosku.

Uczestniczka A. C. wniosla o oddalenie wniosku w calo$ci wraz z wnioskiem o zabezpieczenie z uwagi na brak
odpowiedniej opieki ze strony wnioskodawcy podczas kontaktéw, mala odpowiedzialno$¢ jego jako ojca, chec
zabierania dziecka do jego rodzicow do Z. na wakacje, gdzie maloletnia nie chce jezdzi¢, stanowisko dziecka co do
tego, ze nie widzi potrzeby zmiany sposobu kontaktdéw z ojcem i nie zgadza sie na zadne z nim wyjazdy.

W toku prowadzonego postepowania w sprawie wnioskodawca podtrzymal swoje stanowisko i sygnalizowal mozliwo$é
zawarcia ugody. W dniu 22 maja 2019 roku na rozprawie doszlo do wydania postanowienia o zabezpieczeniu, na mocy
ktorego ojciec mdgl spedzié z corka podczas pobytu w Polsce pomiedzy 22 lipca a 9 sierpnia 2019 roku dodatkowo poza
kontraktami uregulowanymi w sprawie rozwodowej w kazdym tygodniu jeden dzien powszedni oraz dwa weekendy od
soboty rano do niedzieli wieczorem poza miejscem zamieszkania dziecka i bez udzialu matki w odleglo$ci nie wiekszej
niz 100 km od miejsca zamieszkania.

Ostatecznie wnioskodawca zmodyfikowal wniosek w taki sposéb, aby mial mozliwo$¢ kontaktu z corka przez 7
kolejnych dni dwa razy do roku bez obecno$ci matki.

Uczestniczka wyrazila zgode na stopniowe rozszerzanie kontaktéw ojca z corka poczynajac np. od 3 kolejnych dni i
zwroécita uwage na konieczno$¢ pracy rodzicow nad soba.

S ad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Maloletnia L. C. ur. (...) w Z. jest dzieckiem wnioskodawcy B. C. i uczestniczki A. C., pochodzacym z malzenstwa
zawartego dnia 2 sierpnia 2008 roku. Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2016 roku Sad Okregowy w Bydgoszczy w sprawie X
C 1566/15 rozwigzal malzenstwo stron przez rozwdd z zaniechaniem orzekania o winie, powierzyl matce wykonywanie
wladzy rodzicielskiej nad maloletnig L. C. ograniczajgc ojcu tg wladze do prawa decydowania o istotnych sprawach
dziecka, zasadzil od wnioskodawcy na rzecz corki alimenty w kwocie 200 funtéw miesiecznie oraz uregulowat kontakty
B. C. z maloletnia cérka poprzez ustalenie, ze ojciec bedzie mial prawo utrzymywania z dzieckiem nieograniczonych
kontaktow posrednich oraz codziennego kontaktu osobistego podczas pobytow w Polsce (o ktérych mial zawiadamiaé
matke dziecka z tygodniowym wyprzedzeniem), przy czym kontakty beda odbywaly sie w miejscu zamieszkania
dziecka z mozliwo$cia wyj$cia na spacer pomiedzy godzing 9:00 a 18:00.



Dowod: zeznania wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/;

zeznania uczestniczki A. C. /k.72 akt/;

odpis wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11 stycznia 2016 roku sygn.
akt X C 1566/15 /k.7-8 akt/;

odpis zupelny aktu urodzenia maloletniej L. C. /k.9 akt/;

sprawozdania z wywiadoéw $rodowiskowych przeprowadzonych w miejscu
zamieszkania uczestniczki /k.23-24, 30-31, 68-69 akt/;

akta X C 1566/15 Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Maloletnia L. C. zamieszkuje wraz z matka A. C. w W.. Uczestniczka na co dzien opiekuje sie corka, troszczy sie o nig
i wychowuje ja, w czym pomaga takze babcia macierzysta - Z. A., ktéra zajmuje sie wnuczka podczas nieobecnoéci
matki, gdy ta np. wykonuje prace zawodowa. Uczestniczka wraz z maloletnig zamieszkuja w wynajmowanym lokalu
o powierzchni 48 m2, skladajacym sie z dwdch pokoi, kuchni i lazienki, odpowiednio wyposazonym, maloletnia ma
do dyspozycji swoj osobny pokdj. A. C. ma 42 lata, posiada wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne. Zatrudniona jest na
umowe o prace w (...) Oddzial w B. z wynagrodzeniem okolo 1.800 zlotych miesiecznie netto. Uczestniczka otrzymuje
od wnioskodawcy na corke alimenty w kwocie 200 funtéw miesiecznie a takze pobiera Swiadczenie wychowawcze na
maloletnia. Sytuacja finansowa matki i dziecka jest zadowalajaca, maloletnia ma zabezpieczone wszystkie niezbedne
potrzeby. Uczestniczka nie moze porozumieé sie z wnioskodawca odno$nie rozszerzenia jego kontaktdéw z corka, ma
zastrzezenia do metod wychowawczych bylego meza i sprawy te rozstrzygane sa na drodze sadowe;.

Dowod: zeznania wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/;

zeznania uczestniczki A. C. /k.72 akt/;

zeznania Swiadka Z. A. /k.34-34v akt/;

opinia IT Opiniodawczego Zespotu (...) Sadu Okregowego w

B. z siedzibga w S. /k.37-41 akt/;

opinia uzupelniajaca bieglej J. R. /k.70-71 akt/;

opinia uzupelniajaca bieglej A. Z. /k.71 akt/;

informacje z systemu PESEL-SAD o stronach postepowania /k.13-14 akt/;
sprawozdania z wywiadoéw $rodowiskowych przeprowadzonych w miejscu
zamieszkania uczestniczki /k.23-24, 30-31, 68-69 akt/.

Whnioskodawca B. C. ma 45 lat, posiada wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne. Wnioskodawca od czerwca 2014 roku na
stale zamieszkuje na terenie Wielkiej Brytanii, pracuje jako sprzedawca i dostawca, dorabia takze na takséwce, jest
osoba samotna. B. C. jest zdrowy, nie leczyl sie psychiatrycznie ani odwykowo. Wnioskodawca nie naduzywa alkoholu,
jest osoba niepalaca, nie zazywa narkotykow, nie byl karany sadownie.

Dowdd: zeznania wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/;

opinia IT Opiniodawczego Zespotu (...) Sadu Okregowego w



B. z siedziba w S. /k.37-41 akt/.

Od momentu uregulowania kontaktow wnioskodawcy z dzieckiem na mocy wyroku rozwodowego B. C. regularnie
spotyka sie z corka podczas swoich przyjazdow do Polski (zwykle 2 razy w roku na okresy dwutygodniowe), praktycznie
codziennie spedza wéwczas czas z L. w miejscu jej zamieszkania w W. pomiedzy godzing 10:00 a 19:00, wychodzi z nig
na spacery i wycieczki, w 2018 roku wyjechatl z maloletnig nawet na kilka dni na wakacje nad morze (zabierajac takze
uczestniczke z uwagi m. in. na prosby dziecka), poza tym ojciec bardzo czesto kontaktuje sie z corka telefonicznie,
dzwoni do L. praktycznie codziennie, zwykle rano przed wyjsciem dziecka do szkoly oraz popotudniu lub wieczorem,
rozmawia z maloletnig za po$rednictwem komunikatoréw internetowych. Telefony od ojca nie zawsze sa odbierane
albowiem uczestniczka uwaza, iz ojciec dzwoni za czesto i zakl6ca to rytm dnia dziecka. Wnioskodawca na spotkania
z corka przynosi upominki, pamieta o uroczystoSciach takich jak urodziny L., Dziefi Dziecka, Wielkanoc czy Boze
Narodzenie, ostatnio we wrzeéniu 2020 roku byt obecny na uroczystoéci przyjecia dziecka do I Komunii Swietej. Ojcu
maloletniej bardzo zalezy na spotkaniach z cérka a takze na mozliwo$ci zabierania jej na dtuzsze wyjazdy bez obecnoéci
matki, w tym takze do miejsca zamieszkania swoich rodzicéw w Z.. Maloletnia zna swoich dziadkéw ojczystych,
jednakze kontakt z nig utrzymuje tylko matka wnioskodawcy, ktéra co jaki$ czas dzwoni do wnuczki i sporadycznie sie
z nig spotyka. Dziewczynka ostatnio widziala sie z rodzicami B. C. podczas uroczystosci I Komunii Swietej i wizyta ta
sprawila jej rado$¢. Zgodnie z wydanym postanowieniem z dnia 22 maja 2020 roku o zabezpieczeniu wnioskodawca
w sobote 27 lipca 2020 roku zabral dziecko i pojechal razem z coérka nad jezioro w B., z uwagi na zajecie o$rodka
przez kolonie zainteresowani mieli ograniczona mozliwoé¢ korzystania z atrakeji (np. sprzetu wodnego) i do miejsca
zamieszkania dziecka wrécili nastepnego dnia wczeéniej niz bylo to zaplanowane. Ojciec wyjechal takze potem z cérka
dnia 3 sierpnia do C. i odwi6zl maloletnia z powrotem 4 sierpnia w godzinach wieczornych. L. C. byla zadowolona z
tych wyjazdow, nie bala sie nocowaé razem z ojcem bez obecnoéci mamy, nie plakala, odczuwala jednak tesknote za
uczestniczkya. W trakcie kontaktow z corka wnioskodawca nie przejawia negatywnych zachowan wzgledem dziecka,
wladciwie traktuje corke a maloletnia dobrze czuje sie w jego obecnosci i nie unika kontaktéw z ojcem, uSmiecha sie
do niego, tuli, spedza z nim czas na zabawie, grach itp. Wnioskodawca planuje obecnie przyjazd do Polski na Swieta
Bozego Narodzenia 2020 roku i chcialby w tym czasie spedzié z corka kilka dni bez kontroli uczestniczki.

Dowdd: zeznania wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/;

zeznania uczestniczki A. C. /k.72 akt/;

zeznania Swiadka Z. A. /k.34-34v akt/;

opinia IT Opiniodawczego Zespotu (...) Sgdu Okregowego w

B. z siedzibg w S. /k.37-41 akt/;

opinia uzupehiajaca bieglej J. R. /k.70-71 akt/;

opinia uzupehiajaca bieglej A. Z. /k.71 akt/;

sprawozdania z wywiadow Srodowiskowych przeprowadzonych w miejscu
zamieszkania uczestniczki /k.23-24, 30-31, 68-69 akt/.

Maloletnia L. C. ma obecnie 10 lat i uczeszcza do IV klasy Szkoly Podstawowej w W.. Rozwdj umyslowy maloletniej
przebiega powyzej przecietnej, dziewczynka ma bogaty zaséb stownictwa, wzorowo wypeklia obowiazki szkolne, jest
utalentowana plastycznie, interesuje sie jazda konna. L. jest dzieckiem zdrowym, nie choruje przewlekle, rozwija
sie prawidlowo. Matka dba o edukacje corki, jest w stalym kontakcie ze szkola, wykazuje duze zaangazowanie w
sprawy dziecka. Ojciec ma dostep do e-dziennika i rowniez interesuje sie postepami corki w nauce, pomaga jej w
zadaniach z jezyka angielskiego. Rozwdj spoleczny dziecka ksztaltuje sie prawidlowo, natomiast rozwéj emocjonalny
jest zagrozony w zakresie poczucia bezpieczenstwa i sprawstwa w procesie odzywiania, maloletnia odczuwa napiecie



podczas spozywania positkow. Wiez maloletniej z ojcem jest umiarkowanie silna, dziewczynka zachowuje sie w
obecnosci ojca swobodnie. Maloletnia jest silnie zwigzana uczuciowo z matka, jej relacja z uczestniczka jest bardzo
bliska, L. bardzo polega na zdaniu matki, identyfikuje sie z nig, stara sie podzielaé jej opinie i podtrzymywaé poglady
uczestniczki wobec ojca. Maloletnia osiagnela juz wiek i gotowoé¢ do zwiekszenia samodzielnosci i niezaleznosci, nie
nalezy hamowa¢ tych tendencji aby nie wplywaé niekorzystnie na rozw6j autonomii dziecka. Dziewczynka potrzebuje
akceptacji matki dla rozszerzenia kontaktoéw z ojcem. Aktualnie L. obawia sie dtuzszych pobytéw z dala od domu bez
obecnoéci matki, jest gotowa spedzi¢ z ojcem 3-4 dni na jakims$ wyjezdzie. Dotychczas nie nocowala u rowie$nikow,
nie wyjezdzala na obozy czy kolonie, w czasie wakacji zostawala na noc u rodzicow uczestniczki w W. ale zawsze w
towarzystwie kuzynki. Dziecko jest gotowe do nocowania bez obecno$ci matki przez kilka dni z rzedu o ile bedzie
nalezycie emocjonalnie przygotowane do wyjazdu poprzez okazanie tego ze strony uczestniczki.

Dowod: zeznania wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/;

zeznania uczestniczki A. C. /k.72 akt/;

zeznania $wiadka Z. A. /k.34-34v akt/;

opinia IT Opiniodawczego Zespotu (...) Sadu Okregowego w

B. z siedzibg w S. /k.37-41 akt/;

opinia uzupelniajaca bieglej J. R. /k.70-71 akt/;

opinia uzupelniajaca bieglej A. Z. /k.71 akt/;

odpis zupely aktu urodzenia maloletniej L. C. /k.9 akt/;
opinia szkolna o maloletniej L. C. z lutego 2019 roku /k.10 akt/;
sprawozdania z wywiadoéw $rodowiskowych przeprowadzonych w miejscu
zamieszkania uczestniczki /k.23-24, 30-31, 68-69 akt/.

Wnioskodawca ma wystarczajace kompetencje opiekuncze natomiast jego kompetencje wychowawcze sa obnizone.
Ojciec jest zbyt ulegly wobec corki, niewystarczajaco sprawuje nad nig kontrole i nadzér, w niewielkim zakresie
angazuje sie w sprawy edukacji i zdrowia dziecka. Ojciec jest w stanie rozpozna¢ i zaspokoi¢ podstawowe potrzeby
maloletniej. Wiez ojca z dzieckiem jest silna, obarczona lekiem przed jej utrata. Narzuca sie dziecku z wlasnymi
potrzebami emocjonalnymi co dotyczy m. in. zbyt czestych telefonéw do dziecka. Zalecany bylby udzial ojca
w warsztatach dla rodzicow podnoszacych kompetencje wychowawcze. Uczestniczka ma wysokie kompetencje
opiekuncze, prezentuje bliska i akceptujaca postawe wobec dziecka, niekiedy jest malo cierpliwa i ma czasem
nieadekwatne wymagania rodzicielskie. W zakresie kompetencji wychowawczych matka wymaga korekty jezeli chodzi
o0 jej stosunek do kontaktow ojca i corki, przenosi wlasne urazy i opory wobec wnioskodawcy i jego rodziny na dziecko,
przekazujac np. cérce wlasny lek przed wyjazdem maloletniej do rodzicow wnioskodawcy do Z.. Matka wywiera
nadmierng presje na dziecko w kwestii jedzenia. Wskazane jest aby podjela kontakt z psychologiem w celu zmiany
swoich schematéw mys$lowych dotyczacych obszaru spozywania positkow. Zalecane jest aby matka odbyla takze
konsultacje z psychologiem w celu przygotowania dziecka i zmniejszenia jego niepokoju przed wyjazdem z ojcem. Dla
dobra dziecka niezbedne jest podjecie wspolpracy wychowawczej pomiedzy rodzicami.

Dowéd: zeznania wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/;
zeznania uczestniczki A. C. /k.72 akt/;

opinia II Opiniodawczego Zespotu (...) Sadu Okregowego w



B. z siedzibg w S. /k.37-41 akt/;
opinia uzupelniajaca bieglej J. R. /k.70-71 akt/;

opinia uzupelniajaca bieglej A. Z. /k.71 akt/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:dokumentéw w postaci: odpisu wyroku Sadu Okregowego
w Bydgoszczy z dnia 11 stycznia 2016 roku sygn. akt X C 1566/15 /k.7-8 akt/, odpisu zupelnego aktu urodzenia
maloletniej L. C. /k.9 akt/, opinii szkolnej o maloletniej L. C. z lutego 2019 roku /k.10 akt/, informacji z systemu
PESEL-SAD o stronach postepowania /k.13-14 akt/, sprawozdan z wywiadow §rodowiskowych przeprowadzonych w
miejscu zamieszkania uczestniczki /k.23-24, 30-31, 68-69 akt/, akt X C 1566/15 Sadu Okregowego w Bydgoszczy,
opinii IT Opiniodawczego Zespotu (...) Sadu Okregowego w Bydgoszczy z siedziba w Szubinie /k.37-41 akt/, opinii
uzupelniajacej bieglej J. R. /k.70-71 akt/, opinii uzupehiajacej bieglej A. Z. /k.71 akt/, zeznan Swiadka: Z. A. /k.34-34v
akt/ a takze zeznan wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/ i zeznan uczestniczki A. C. /k.72 akt/.

Przedstawione dokumenty nie budza watpliwoéci, tresé tych dokumentéw jest jednoznaczna i jasna, zostaly
sporzadzone w przepisanej formie i przez upowaznione do tego organy, nie nosza $ladow manipulacji a ich
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana w toku postepowania, dlatego tez Sad uznal je za wiarygodne.

Sad zasadniczo dal wiare zeznaniom swiadka Z. A. /k.34-34v akt/, $wiadek zgodnie ze swoim stanem wiedzy
zeznawala w sposob jasny, logiczny i konsekwentny, przedstawila sytuacje maloletniej L. C. oraz jej rodzicow, przebieg
kontaktow B. C. z corka, przyznala, ze dziewczynka cieszy sie na spotkania z ojcem, otrzymuje od niego prezenty,
bardziej traktuje go jednak jako kolege gdyz nie jest on wobec niej wystarczajaco stanowczy. Zeznania $wiadka byly
przekonujace, wynikaly z poczynionych przez nia obserwacji co do funkcjonowania rodzicow i maloletniej, wiezi
emocjonalnych stron z dzieckiem, znalazly potwierdzenie w szeregu innych dowod6w zebranych w sprawie, dlatego tez
Sad dal im wiare, z tym niewielkim zastrzezeniem, ze §wiadek wykazywala w pewnym stopniu negatywne nastawienie
do ojca dziecka i jego zagdania odno$nie rozszerzenia kontaktow z L. uznajac je za zbyt daleko idace.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy B. C. /k.71-71v akt/ i uczestniczki A. C. /k.72 akt/, gdyz co do
zasady sa one logiczne, spojne i konsekwentne, wzajemnie sie uzupeliaja, zaréwno wnioskodawca jak i uczestniczka
dokladnie opisali dotychczasowy przebieg kontaktow ojca z dzieckiem, to w jaki sposob wnioskodawca spedza czas z
maloletnia, jak kontakty wplywaja na dziecko, strony odniosly sie do probleméw z tym zwigzanych oraz wzajemnych
relacji i nieporozumien do jakich dochodzi miedzy nimi na tle tych spotkan, pomiedzy tymi zeznaniami nie zachodza
istotne sprzecznoSci, a jedynie r6znia sie one co do zaangazowania ojca w biezace sprawy dziecka oraz zasadnosci
rozszerzenia kontaktow wnioskodawcy z dzieckiem i mozliwo$ci nocowania maloletniej poza miejscem zamieszkania
bez obecnosci matki, co nie moze dziwi¢ wobec odmiennego stanowiska stron w tym zakresie. Sad nie dat jednak wiary
zeznaniom uczestniczki A. C. co do tego, ze maloletnia zdecydowanie nie chce wyjezdza¢ na kilka dni z noclegiem
razem z ojcem a co za tym idzie rozszerzenie kontaktow bedzie mialo negatywny wplyw na dziecko, przeczy temu
jednoznacznie opinia specjalistéw sagdowych, ktérzy wskazali, ze dziewczynka z racji wieku i rozwoju jest juz gotowa
aby spedzi¢ razem z ojcem nawet tydzien jednakze warunkiem jest aby odpowiednio wcze$niej byla przygotowana do
tego przez matke, ktéra zamiast wywolywaé u corki obawy i leki co do takich wyjazdéw powinna wzmacniaé dziecko
w zakresie rozwijania wiezi z ojcem i mozliwoSci spedzania czasu samodzielnie w jego towarzystwie, dlatego tez
niezbedne jest skorzystanie przez uczestniczke z konsultacji psychologicznych aby te postawy zostaly skorygowane.

Sad dat wiare wnioskom opinii II Opiniodawczego Zespolu (...) Sqdu Okregowego w Bydgoszczy
z siedzibg w Szubinie /k.37-41 akt/ a takie uzupelniajgcej opinii wydanej na rozprawie przez biegle
J. R. /k.70-71 akt/ i A. Z. /k.71 akt/ albowiem opinia zostala wydana w oparciu o analize materialu
dowodowego zebranego w sprawie i rzeczywiste badanie maloletniej oraz jej rodzicow a takze wszechstronna analize
sytuacji wychowawczej maloletniej, opinia zostala sporzadzona przez osoby kompetentne, posiadajace wieloletnie
do$wiadczenie zawodowe i odpowiednig wiedze, jest nalezycie uzasadniona, pomimo szeregu zastrzezen zglaszanych
przez uczestniczke zaréwno co do jej tresci i wnioskow biegli potrafili w sposob wyczerpujacy i rzetelny umotywowac



swoje stanowisko, odniesli sie do watpliwoéci zglaszanych przez matke dziecka i wyjaénili wszelkie niejasnoéci z tym
zwigzane, szczegblowo wskazali m. in. dlaczego zaproponowali taki a nie inny sposéb uregulowania kontaktéw ojca z
dzieckiem, podali z jakich wzgledéw rozszerzenie tych kontaktow jest wskazane dla prawidlowego rozwoju dziecka i
co nalezy zrobi¢ aby dziewczynka czula sie bezpiecznie bedac kilka dni z rzedu wylacznie pod opieka taty.

Zgodnie z art. 113 kro niezaleznie od wladzy rodzicielskiej rodzice oraz ich dziecko maja prawo i obowiazek
utrzymywania ze soba kontaktow. Kontakty z dzieckiem obejmuja w szczegélnoSci przebywanie z dzieckiem
(odwiedziny, spotkania, zabieranie dziecka poza miejsce jego stalego pobytu) i bezpos$rednie porozumiewanie sie,
utrzymywanie korespondencji, korzystanie z innych §rodkéw porozumiewania sie na odleglosé, w tym ze $rodkow
komunikacji elektronicznej. Artykul 113181 kro méwi z kolei, ze jezeli dziecko przebywa stale u jednego z rodzicow
spos6b utrzymywania kontaktéw z dzieckiem przez drugiego z nich rodzice okreslaja wspélnie, kierujac sie dobrem
dziecka i biorgc pod uwage jego rozsadne zyczenia; w braku porozumienia rozstrzyga sad opiekunczy. Natomiast art.
113281 i §2 kro stanowi, ze jezeli wymaga tego dobro dziecka, sad opiekunczy ograniczy utrzymywanie kontaktow
rodzicow z dzieckiem. Sad opiekuniczy moze woéwczas w szczegblnoscei zakazac spotykania sie z dzieckiem, zakazaé
zabierania dziecka poza miejsce jego stalego pobytu, zezwoli¢ na spotykanie sie z dzieckiem tylko w obecnoéci
drugiego z rodzicow albo opiekuna, kuratora sagdowego lub innej osoby wskazanej przez sad, ograniczy¢ kontakty do
okre§lonych sposobow porozumiewania sie na odleglo$é czy tez zakaza¢ porozumiewania sie na odleglosé. Z kolei
art. 1135 kro stanowi, ze sad opiekuiiczy moze zmienié¢ rozstrzygniecie w sprawie kontaktéw, jezeli wymaga tego
dobro dziecka. Dodatkowo w mysl art. 1134 kro Sad opiekuiiczy, orzekajac w sprawie kontaktéw z dzieckiem, moze
zobowigza¢ rodzicow do okreSlonego postepowania, w szczegdlnoSci skierowaé ich do placowek lub specjalistow
zajmujacych sie terapia rodzinna, poradnictwem lub $wiadczacych rodzinie inng stosowna pomoc z jednoczesnym
wskazaniem sposobu kontroli wykonania wydanych zarzadzen.

W przedmiotowej sprawie z uwagi na brak porozumienia pomiedzy rodzicami maloletniej L. C. co do tego wjaki sposob
wnioskodawca mialby dalej realizowa¢ kontakty z dzieckiem konieczne bylo rozstrzygniecie tej kwestii przez Sad,
ktory wydajac orzeczenie w przedmiotowej sprawie kierowal sie glownie dobrem dziecka i staral sie kwestie kontaktow
uregulowac tak, aby dziecko chetnie uczestniczylo w tych kontaktach, czuto sie wich trakcie dobrze i swobodnie a takze
by bylo bezpieczne, dlatego tez na mocy art. 1135 kro zmienil dotychczasowe uregulowanie kontaktéw wnioskodawcy
z maloletnia L. C. w zakresie kontaktow osobistych w taki sposob, aby ojciec stopniowo, poczynajac od okresu
Swiat Bozego Narodzenia 2020 roku mial mozliwoéé spedzania z cérka swobodnie bez obecnoéci uczestniczki i poza
miejscem zamieszkania dziecka kilku dni z rzedu, zwiekszajac tg iloé¢ do tygodniowych okresow dwa razy do roku
poczynajac od 1 stycznia 2022 roku a w pozostalym zakresie wniosek jako sprzeczny z dobrem matoletniej L. C. oddalil.
W $wietle zebranych dowodoéw i poczynionych na ich podstawie ustalen Sad uznal, ze zasadny byt wniosek B. C. co
do zmiany kontaktéw ojca z corka poprzez wydluzenie czasu ich trwania i umozliwienie spedzania ojcu z cérka czasu
swobodnie, bez obecnosci uczestniczki, jednakze z uwagi na sytuacje dziecka, silny zwiazek maloletniej z matka i brak
akceptacji uczestniczki na taka zmiane nie bylo zasadnym od razu zwiekszenie tych kontaktéw w taki sposéb, aby
juz od Swiat Bozego Narodzenia byly to okresy tygodniowe, jak domagat sie tego ojciec dziewczynki. Nalezy przede
wszystkim podkresli¢, ze od momentu wydania w dniu 11 stycznia 2016 r. wyroku rozwodowego regulujgcego kontakty
ojca z dzieckiem uplynely juz 4 lata, maloletnia skonczyla 10 lat, jest dziewczynka w wieku szkolnym, rozwija sie
prawidlowo, wnioskodawca przez caly ten okres systematycznie realizowal wyznaczone kontakty osobiste spotykajac
sie z corka dwa razy do roku, zwykle przez okresy dwutygodniowe podczas swoich pobytow w Polsce, kontakty te
przebiegaly prawidlowo, B. C. wlaSciwie traktowal maloletnia, co do zasady zapewnial jej stosowna opieke, dziecko
nie zglaszalo, aby ze strony ojca dziala mu sie jakakolwiek krzywda, w trakcie badan w II Opiniodawczym Zespole
(...) w S. maloletnia wprost wskazywala, ze dobrze czuje sie w obecnosci ojca, takze babcia i matka L. podkre§laly, ze
maloletnia cieszy sie kiedy ojciec do niej przyjezdza jednakze z racji rzadkich wizyt bardziej traktuje wnioskodawce
jak kolege i wykorzystuje fakt, iz ojciec nie potrafi by¢ wobec niej tak stanowczy jak matka. Ojcu bardzo zalezy na
kontaktach z corka, boi sie utraty wiezi z maloletnia, codziennie dzwoni do dziecka co czasami moze by¢ nawet
nieco meczace dla dziewczynki. Maloletnia L. C. jest silnie emocjonalnie zwigzana z matka i przejmuje jej postawy
oraz odczucia wzgledem mozliwosci rozszerzenia kontaktéw z ojcem, matka przejawia bowiem nadopiekunczosé i
nadmierng kontrole wobec dziecka, obawia sie, ze maloletnia bedzie zbyt mocno tesknié¢ za nig jesli przez kilka dni



bedzie wylacznie pod opieka ojca, np. na wakacjach z dala od domu, nie ma zaufania do metod wychowawczych
wnioskodawcy, uwaza, ze jest on za malo odpowiedzialny i daje cérce zbyt duzo swobody, obawy te przenosi niestety
na corke generujac niepotrzebny lek u dziecka przed wyjazdem z ojcem, co powoduje, ze dziewczynka nie jest jeszcze
w pelni gotowa, aby na tydzien czasu wyjecha¢ razem z tata, gdyz mogloby to generowac u niej zbyt duzy stres i
tesknote za uczestniczka a w efekcie przyniesé negatywne skutki dla dalszego jej rozwoju. Podkreslenia wymaga, ze
maloletnia z racji wieku i rozwoju emocjonalnego powinna zaczaé stawad sie bardziej samodzielna, mniej uzalezniona
od matki, mie¢ mozliwoé¢ zdobywania wlasnych doswiadczen ze spotkan z ojcem i nawiazania relacji z jego rodzina
takze w miejscu zamieszkania rodzicéw wnioskodawcy, jednakze wymaga do tego weze$niejszego przygotowania, tym
bardziej, ze we wakacje 2019 roku spedzila pod opieka ojca bez obecnosci matki dwa pierwsze noclegi, a jej wiez
emocjonalna z tatg musi zostaé jeszcze wzmocniona. W ocenie Sadu aby kontakty matloletniej z ojcem przebiegaly
prawidlowo, by wnioskodawca lepiej potrafit odczytywac potrzeby corki, zaangazowal sie bardziej w istotne sprawy
dziecka niezbedne jest podniesienie przez niego kompetencji wychowawczych a ze strony uczestniczki i dziecka
odpowiednie przygotowanie maloletniej do tych kontaktéw i zmiana postaw matki w tym zakresie poprzez odbycie
wspolnie z dzieckiem konsultacji psychologicznych. Wywiazanie sie z powyzszych obowiazkéw powinno zdaniem Sadu
pomoc takze we wzajemnych relacjach pomiedzy rodzicami dziecka i doprowadzi¢ do porozumienia przy okazji dalszej
modyfikacji kontaktéw w przyszlosci. Dla dobra dziewczynki i poczucia bezpieczenstwa nalezy stopniowo od konca
tego roku rozszerzaé czas ktéry maloletnia bedzie spedzala wylacznie z ojcem, poczynajac od 3 kolejnych dni w okresie
Swiat Bozego Narodzenia, do 4 dni w pierwszym pétroczu 2021 roku, 5 dni w drugiej potowie 2021 roku i dopiero od
stycznia 2022 roku docelowych 7 dni dwa razy w roku, przy czym wnioskodawca powinien informowa¢ uczestniczke
z miesiecznym wyprzedzeniem o planowanych terminach przyjazdu do Polski, aby te wizyty nie byly zaskoczeniem
dla matki i dziecka i nie kolidowaly z planami spedzania wolnego czasu przez uczestniczke z cérka. Z uwagi na
panujacy konflikt pomiedzy rodzicami, silna wiez dziecka i matki, liczenie sie przez corke ze zdaniem uczestniczki,
wszelkiego rodzaju zmiany nalezy wprowadzaé stopniowo, sprawdzajac reakcje dziecka na nie i dajac mu mozliwo§é
przyzwyczajenia sie do nowej sytuacji, przy czym istotna role do odegrania bedzie tu miala wlasnie matka dziecka
albowiem jak wskazali biegli, to ona musi zmieni¢ swoje podejécie dajac ojcu wiecej swobody w tych kontaktach i
zapewniaé¢ maloletnia o swoim wsparciu dla rozszerzenia kontaktéw, dzieki czemu dziewczynka nie bedzie czula sie
obcigzona czy tez nielojalna wobec mamy chcac spedzié kilka dni wakacji tylko z tatg. Nie ma bowiem przeciwwskazan
do tego, aby maloletnia mogla spedza¢ wiecej czasu z ojcem a wrecz przeciwnie, dodatkowo spedzany wspolnie
czas pozwoli aby wzajemne relacje L. i jej ojca ulegly poglebieniu, tym bardziej, ze dziecko jest gotowe do takiej
zmiany pod wzgledem rozwoju osobowo$ciowego. Wnioskodawca po ukoniczeniu zaje¢ podnoszacych kompetencje
opiekunczo-wychowawcze bedzie w stanie sprosta¢ wymaganiom i potrzebom corki jak rowniez powinien naby¢
umiejetno$é stawiania odpowiednich granic i barier dziecku czym z czasem zaskarbi sobie wiekszy szacunek u
maloletniej. Dziewczynka nocowala juz bez obecnoéci matki z ojcem, nie stanowilo to dla niej nadmiernego stresu,
tesknila wprawdzie za mama ale bez problemu byla w stanie przespaé cala noc bedac wylacznie pod opieka ojca,
dlatego tez jest juz gotowa aby w tym roku spedzi¢ z wnioskodawca dwie noce, od tamtej sytuacji minal juz bowiem
ponad rok, dziecko jest w IV Kklasie szkoly podstawowej, coraz wiecej rozumie i musi nabiera¢ samodzielnosci. L.
C. dobrze czuje sie w obecnoéci ojca, bardzo lubi spedza¢ z nim czas, dlatego tez nie ma zdaniem Sadu Zadnej
obawy, ze podczas kontaktow ze strony ojca spotka maloletnia jaka$ krzywda. Matka dziecka jest osoba nadwrazliwa i
nadopiekunczg, ma tendencje do zbytniego kontrolowania przebiegu spotkan ojca z corka, dlatego niezbedne jest aby
dokonala modyfikacji tych postaw, by nie zaburzalo to w przyszlosci prawidlowego rozwoju dziecka i nie spowodowalo
nabywania przez dziewczynke niepotrzebnych lekow. Zdaniem Sadu takie uregulowanie kontaktéw jest tez korzystne
dla wnioskodawcy, zapewnia mu swobodny i nieskrepowany kontakt z cérka, ma on mozliwo$¢ odpowiednio wezesniej
zaplanowania przyjazdu do kraju, zorganizowania r6znego rodzaju atrakcji dziecku, poinformowania matki o swoich
planach aby wiedziala ona gdzie L. bedzie przebywa¢ i nie denerwowala sie zbytnio tym, ze wnioskodawca zabierze
dziecko w nieodpowiednie miejsca.

Podsumowujac, Sad kierujac sie dobrem dziecka, biorgc pod uwage dotychczasowy przebieg kontaktéw wnioskodawcy
B. C. z corka, fakt, ze dziecko dobrze czuje sie w obecnoéci ojca, nie ma zlych doswiadczen z nim zwigzanych, lubi
spedzac¢ czas z tata, co tez stluzy jej dobru, ojciec potrafi zaspokoié podstawowe potrzeby emocjonalne dziecka i
zapewni¢ mu odpowiednie warunki a zarazem to, ze konieczne jest poglebianie wzajemnych relacji i wiezi ojca z



dzieckiem, uznal, Ze kontakty osobiste ojca z maloletnig L. C. powinny odbywa¢ sie w szerszym wymiarze i na innych
zasadach niz zostalo to uregulowane w wyroku rozwodowym i czeSciowo zgodnie z propozycja wnioskodawcy oraz
sugestiami bieglych przyjal, Ze spotkania te beda odbywaly sie poza miejscem zamieszkania dziecka i bez obecno$ci
matki A. C., poczatkowo przez 3 kolejne dni poczynajac od Swigt Bozego Narodzenia przypadajacych w 2020 roku,
nastepnie przez 4 kolejne dni w pierwszym po6lroczu 2021 roku, 5 kolejnych dni w drugim pélroczu 2021 roku a
od 1 stycznia 2022 roku dwa razy do roku nieprzerwanie przez 7 kolejnych dni, przy czym wnioskodawca bedzie
kazdorazowo informowal uczestniczke o planowanym przyjezdzie do Polski z miesiecznym wyprzedzeniem. Powyzsze
uregulowanie jest zgodne z dobrem dziecka i wystarczajace dla mozliwos$ci spedzania z maloletnia odpowiedniej
iloSci czasu w okresie pobytéw wnioskodawcy w Polsce i budowania wlasciwych wiezi, natomiast w pozostalym
zakresie wniosek jako zbyt daleko idacy Sad oddalil, maloletnia nie jest bowiem gotowa do tego aby od razu, bez
zwiekszenia kompetencji opiekunczo-wychowawczych przez ojca oraz odpowiedniej konsultacji psychologicznej z
matka i dokonania sie zmiany jej postaw spedzi¢ z ojcem nieprzerwanie od razu caly tydzien bez obecno$ci matki juz w
tym roku, natomiast jezeli strony wywiaza sie z nalozonych zobowiazan, dziecko bedzie mialo wsparcie ze strony matki
to taka mozliwoé¢ bedzie istniala od poczatku 2022 roku (L. bedzie wéwcezas w wieku 12 lat). Z uwagi na powyzsze
Sad na podstawie art. 1134 kro zobowiazal B. C. do udzialu w zajeciach majacych na celu podniesienie kompetencji
opiekunczo-wychowawczych w terminie 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia i przedtozenia sagdowi
zaSwiadczenia potwierdzajacego udzial w tych zajeciach a A. C. do wziecia udzialu wspoélnie z maloletnig L. C. w
konsultacjach psychologicznych majacych na celu przygotowanie emocjonalne maloletniej do rozszerzenia kontaktow
z ojcem w terminie 6 miesiecy od dnia uprawowomocnienia sie orzeczenia i przedlozenia sadowi zaswiadczenia
potwierdzajacego udzial w tych konsultacjach. W ocenie Sadu, dzieki realizacji wymienionych warunkéw w przysztosci
istnie¢ bedzie mozliwo$¢ realizowania osobistych kontaktow wnioskodawcy z cérka bez przeszkdd przez okresy
tygodniowe.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad zmienil kontakty wnioskodawcy B. C. z maloletnia corka L. C. w sposéb powyzej
opisany albowiem dobro dziecka wymagalo ich rozszerzenia poprzez umozliwienie na chwile obecna spedzania ojcu
z dzieckiem wiekszej iloéci czasu niz mialo to miejsce dotychczas, poza miejscem zamieszkania dziecka i bez udziatu
matki. Powyzsze uregulowanie pozwoli unikna¢ maloletniej L. C. nadmiernego stresu i przyczyni sie do budowania
coraz silniejszych relacji z ojcem, umozliwi wnioskodawcy zblizenie z c6rka, wymusi na nim wieksze zaangazowanie sie
sprawy dziecka oraz powinno spowodowac zmiane postaw matki poprzez danie ojcu wiekszej swobody w kontaktach
z corka.

O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 52081 kpc.
Sedzia Sadu Rejonowego

/Wojciech Kokocinski/



