Sygn. akt VIK 3/15

4 Ds. 528/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Inowroclawiu w VI Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Sylwia Rolirad — Majewska

Protokolant : st. sekr. Sad. Ewelina WoZnica

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Inowroclawiu Andrzeja Nowaka

po rozpoznaniu w dniach: 20.03.2015r., 10.04.2015r., 21.05.2015T., 24.09.2015T., 05.11.2015T., 25.02.2016r.,
28.04.2016r., 30.06.20161., rOkU, sprawy

1. T. D. (1) syna P.iT. zdomu M., urodzonego (...) w T., zamieszkaly I. ulica (...), aktualnie Areszt Sledczy w B.,
PESEL(...)

2. R. K. (1) syna R.iA. zdomu K., urodzonego (...) w L., zamieszkaly (...) gmina I., PESEL (...)
oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 30 czerwca 2014 roku w L. przy ul. (...) na terenie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia telefonu komérkowego marki H. (...) nr (...) o wartoSci 800 zl. oraz zegarka narecznego marki
A. o warto$ci 500 zl., powodujac taczne straty w wysokoSci 1300 zl. na szkode J. L., a nastepnie w celu utrzymania sie
w posiadaniu zabranych rzeczy, bezpo$rednio po dokonanej kradziezy, grozili wymienionemu pobiciem przy uzyciu
gasnicy oraz uzyli wobec niego przemocy uderzajac go pie$cia w twarz, powodujac u niego obrazenia w postaci
stluczenia z obrzekiem okolicy jarzmowo — policzkowej lewej, naruszajac w ten sposob jego nietykalno$c cielesna

tj. o przestepstwo z art. 281 kk i art. 217 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
nadto T. D. (1) oskarzonego o to, ze:

II. w czasie i miejscu jak w pkt. I, zabral w celu przywlaszczenia aparat fotograficzny marki S. o wartosci 450 zl. na
szkode J. L.

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

nadito T. D. (1) i

3. M. S. (1) zdomu L. corki W. i B. zdomu K. urodzonej (...) w L., zamieszkalej I. ul. (...), PESEL (...)
oskarzonych o to, ze:

III. w nocy z 30 czerwca na o1 lipca 2014 roku w 1., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, dokonali rozboju na K. S.
(1), w ten sposéb ze uderzajac go i kopiac po nogach i klatce piersiowej w wyniku czego wymieniony doznal obrazen
w postaci licznych zasinien tulowia okolicy obojczykowej lewej, sthuczenia tuku zebrowego lewego, zasinienia stopy
prawej i otarcia skory okolicy kolana prawego, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na okres nie
przekraczajacy 7 dni, zabrali mu nastepnie w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki L. (...) o nr (...) wraz z



karta SIM o nr abonenckim (...) o wartosci 200 zl. oraz gotdwke w kwocie 10 z}. powodujac straty w lacznej wysokoSci
210 zk na szkode w/wym. pokrzywdzonego

tj. o przestepstwo z art. 280 §1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

1.0skarzonych T. D. (1) i R. K. (1) w ramach zarzutu opisanego wyzej w punkcie I uznaje za winnych tego, ze w dniu
30 czerwca 2014 roku w L. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
telefonu komoérkowego marki H. (...) nr (...) o warto$ci 375 zl. oraz zegarka narecznego marki A. o wartoS$ci 428 zl.,
dzialajacna szkode J. L., a nastepnie w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych rzeczy, bezposrednio po dokonanej
kradziezy, T. D. (1) uzyt wobec J. L. przemocy polegajacej na uderzeniu pie$cig w twarz w wyniku czego doznal obrazen
ciala w postaci stluczenia z obrzekiem okolicy jarzmowo — policzkowej lewej, a R. K. (1) przy uzyciu gaénicy grozit
natychmiastowym uzyciem wobec pokrzywdzonego przemocy tj. wystepku z art. 281 kk i za to na podstawie tego
przepisu przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wymierza T. D. (1) kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, a R. K. (1) kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci

2. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych T. D. (1) i R. K. (1) solidarnie obowiazek
naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz J. L. kwoty 803 zl.

3.uznajac, iz T. D. (1) dopuscil sie czynu opisanego wyzej w punkcie II z tym ustaleniem, ze ukrad} on aparat wartosci
320 zk., a czyn stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 kw na podstawie art. 5 § 1 pkt. 4 kpw umarza postepowanie

4. oskarzonych T. D. (1) i M. S. (1) w ramach zarzutu opisanego wyzej w punkcie III uznaje za winnych tego, ze w
nocy z 30.06.2014r. na 01.07.2014r. w 1., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac wobec K. S. (1) przemocy
polegajacej na przytrzymywaniu i szarpaniu za rece i odziez, zabrali w celu przywtaszczenia telefon komérkowy marki
L. (...) onr (...) wraz z karta SIM o nr abonenckim (...) o warto$ci 200 zl. oraz pienigdze w kwocie 10 zl., a nastepnie
dokonali jego pobicia w ten spos6b ze T. D. (1) uderzyl K. S. (1) reka w klatke piersiowa, pchnal go, w wyniku czego
K. S. (1) upad! na ziemie, a nastepnie razem kopali go po ciele powodujac u niego obrazenia ciala w postaci licznych
zasinien tulowia okolicy obojczykowej lewej, sthuczenia luku zebrowego lewego, zasinienia stopy prawej i otarcia skory
okolicy kolana prawego, czym narazili K. S. (1) na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w
art. 157 § 1 kk, tj. wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wymierza T. D. (1) kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, a M. S. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci

5. na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt.1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie wyzZej orzeczonej wzgledem
oskarzonej M. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat,

6. na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w okresie préby oddaje oskarzona M. S. (1) pod dozor kuratora,

7. na podstawie art.33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza wobec oskarzonej M. S. (1) kare grzywny w rozmiarze 60
(szeStdziesigt) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych

8. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w okresie proby zobowigzuje oskarzong M. S. (1) do
powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu

9. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych M. S. (1) i T. D. (1) solidarnie obowiazek
naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz K. S. (1) kwoty 210 zh.

10.na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w miejsce wymierzonych oskarzonemu T. D. (1) kar
jednostkowych pozbawienia w wolno$ci wymierza kare 1aczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci,



11. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. K. (1) kary pozbawienia
wolnoSci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 03.07.2014r. do 10.04.2015r., a
na poczet orzeczonej wobec oskarzonego T. D. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 04.07.2014r. do 06.10.2014 roku przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci, a na poczet orzeczonej wobec oskarzonej
M. S. (1) kary grzywny zalicza okres jej zatrzymania od dnia 22.12.2014r. do 24.12.2014r. przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny

12. obciaza oskarzonego R. K. (1) oplata w wysokos$ci 300 zt., oskarzonych T. D. (1) i M. S. (1) zwalnia od ponoszenia
oplaty i wszystkich oskarzonych zwalnia od ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych obcigzajac nimi Skarb
Panistwa.
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UZASADNIENIE

w sprawie karnej T. D. (1) i R. K. (1) oskarzonych o czyn z art. 281 k.k. i art. 21781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., T. D. (1)
oskarzonego o czyn z art. 27881 k.k. oraz T. D. (1) i M. S. (1) oskarzonych o czyn z art. 28081 k.k. i art. 15782 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k. Sad po przeprowadzeniu postepowania dowodowego ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia 27.06.2014 r. uchylono wobec T. D. (1) $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania zastosowany w sprawie VI K 615/13 o czyn z art. 28081 k.k. i in..

dowod: postanowienie (k. 95 akt), wyrok (k. 88-94 akt)
R. K. (1) mial do sprzedania gasnice. W drodze do antykwariatu spotkal T. D. (1). Zdecydowali, Ze p6jda razem.
dowod: wyjasnienia R. K. (k. 50 akt), wyjaénienia T. D. (k. 56 akt)

J. L. jest wlaScicielem antykwariatu mieszczacego sie w 1. przy ul. (...). W dniu 30.06.2014 r. antykwariat otworzyl o
godzinie 10.30. Okolo godziny 12.00 do antykwariatu przyszli: R. K. (1) i T. D. (1). J. L. znal z widzenia pierwszego
z wymienionych, gdyz bywal on juz w antykwariacie. R. K. (1) polozyt na ladzie gasnice, ktora chcial sprzedac. J. L.
zaczal ja ogladaé przy uzyciu lupy. Tymczasem T. D. (1) przeszedl do kantorka, w ktoéry znajdowaly sie prywatne rzeczy
antykwariusza. Gdy J. L. to zauwazy} zapytal mezczyzne co on tam robi. T. D. (1) powiedzial, ze juz wychodzi. Gdy
wyszedl, J. L. zauwazyl, Ze ma on w kieszeni srebrny aparat fotograficzny marki S.. Warto$¢ aparatu wynosita 320 zl.
Z aparatu wypadly baterie, a aparat upadl na podloge. Do T. D. (1) powiedzial ,ty zlodzieju”, na co ten odpowiedzial,
iz my$lal Ze moze sobie zabrac¢ aparat. Wowczas pomiedzy J. L. a T. D. (1) wszed} R. K. (1). J. L. spojrzal do kantorka
i zauwazyl, ze ze stolu, gdzie lezal aparat, zginal rowniez telefon komérkowy marki H. (...) nr (...) o warto$ci 375
z}. Zwrocil sie do T. D. (1) aby ten oddal telefon, ale on o$wiadczyl, ze go nie ma. T. D. (1) telefon przekazal R. K.
(1), ktory wlozyl go za gumke od spodni. Ostatnio wymieniony po chwili wyszed!l z antykwariatu telefon schowal pod
stojacym nieopodal samochodem i po okolo minucie wrécil z inna butla typu biwakowego. Postawil ja kolo drzwi
wej$ciowych, podszed} do biurka i chwycil pierwszg z przyniesionych gaénic. J. L. ponownie zazadal zwrotu telefony.
W tym momencie R. K. (1) podni6st gasnice do gory i powiedzial do antykwariusza : ,bo ci przypierdole”. J. L. nic
na to nie odpowiedzial w obawie o swoje zdrowie. Wowczas obaj mezczyzni wyszli. Aparat fotograficzny pozostal na
podlodze, byl uszkodzony, nie nadawatl sie do dalszego uzywania. J. L. wybiegl za nimi wolajac ,,ztodzieje”. Wowczas
T. D. (1) cofnal sie, podbiegl do J. L. i uderzyt piescia w twarz. R. K. (1) rowniez ruszyt z podniesiona w obu rekach nad
glowe gasnica i krzyczal ,, ty gnoju bo ci przypierdole”. W obawie o swoje bezpieczenstwo J. L. uciekt do antykwariatu.
Po chwili R. K. (1) wrocil i zabral pozostawiony telefon. Pdzniej J. L. zorientowal sie, ze wymienieni zabrali rowniez
zegarek nareczny marki A. o wartoSci 428 zl, ktoéry rowniez znajdowal sie w kantorku.



dowdéd: zeznania J. L. (k. 5-6, 22v-23, k. 342 v-343, k. 572v-573 — v akt), faktura i aneks (k. 9-11 akt), protoko6t
ogledzin (k. 16-21 akt), czeSciowo wyjasnienia R. K. (k. 50, 82, k. 111 akt), czeSciowo wyjasnienia T. D. (k. 56, k. 102,
k. 246 akt), stwierdzenie tozsamosci (k. 57, k. 58 akt).

J. L. udal sie do Szpitala (...) w I.. Wymieniony doznal obrazen w postaci stluczeni z obrzekiem okolicy jarzmowo —
policzkowej lewej, co stanowilo naruszenie nietykalno$ci cielesne;.

dowdéd: karta informacyjna (k. 13-15 akt), zeznania J. L. (k. 22-23 akt), opinia sagdowo — lekarska (k. 217 akt)

K. S. (1) jest gluchoniemy. W nocy z 30.06.2014 r. na 01.07.2014 1. byl w lokalu (...) w L. przy u. Sw. Ducha, gdzie
ogladal mecz pilki noznej. Wypit trzy piwa. Okoto péinocy wyszed! z klubu.

dowdéd: zeznania E. S. (k. 61 akt), orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci (k. 137 akt), zeznania K. S. (1) (k. 176 akt)

T.D. (1) wrazz M. S. (1) i D. J. ps. (...) szli ul. (...) w strone ul. (...). T. D. (1) i M. S. (1) byli pijani. Na wysoko$ci pijalni
(...) M. S. (1) podeszta do K. S. (1) proszac o drobne pieniadze, ten dal im 1 zt lub 2 zk. K. S. (1) odszed} skrecajac w
strone ul. (...). Wowczas M. S. (1) zaczela za nim biec. Za nig pobiegt T. D. (1).

dowdéd: wyjasnienia T. D. (1) (k. 56 akt), zeznania D. J. (k. 140 v akt), plyta (k. 134 akt), protokdl odtworzenia nagrania
monitoringu (k. 143 -145 H akt), zeznania K. S. (1) (k. 176 akt), cze$ciowo wyjasnienia M. S. (1) (k. 340 akt)

Wymienieni dobiegli do K. S. (1). Wymieniony aby zapobiec kradziezy schowal rece do kieszeni spodni. Wowczas
M. S. (1) i T. D. (1) zaczeli go szarpac za rece i ubranie. T. D. (1) przytrzymywat K. S. (1). M. S. (1) rozerwala prawa
kieszen spodni jeansowych K. S. (1) i zabrala pieniagdze w kwocie 10 zl. T. D. (1) z lewej kieszeni spodni zabral telefon
komoérkowy marki L. (...) onr (...) wraz z karta SIM o nr abonenckim (...) o warto$ci 200 z}. Nastepnie T. D. (1) uderzyt
K. S. (1) reka w klatke piersiowa, az ten przewrdcil sie i wraz z M. S. (1) zaczeli go bi¢ i kopaé. Nastepnie oddalili sie
w kierunku ul. (...).

dowdéd: zeznania E. S. (k. 61 — v, k. 525v akt),. protoko6l odtworzenia nagrania monitoringu (k. 143 -145, k. 351-352
akt), zeznania K. S. (1) (k. 176-177, k. 356-v, czeSciowo k. 524v-525v, k. 525v - 526 akt), protokél zatrzymania rzeczy
(k. 211-214 akt), czeSciowo wyjasnienia M. S. (1) (k. 340, k. 356v, k. 370akt), czeSciowo wyjasnienia T. D. (1) (k. 374
v akt). dokumentacja fotograficzna (k. 386-387 akt)

K. S. (1) doznal obrazen w postaci: licznych zasinien tulowia okolicy obojczykowej lewej, stluczenia tuku zebrowego
lewego, zasinienia stopy prawej i otarcia okolicy kolana prawego. Obrazenia te naruszyly czynno$ci narzadéow ciala
pokrzywdzonego na okres nie przekraczajacy 7 dni. Nie mozna ustalié¢ kto jakie obrazenia spowodowal. Wymieniony
w trakcie zdarzenia byl narazony na wystapienie nastepstw opisanych w art. 15781 k.k.

dowdéd: dokumentacja fotograficzna (k. 178, k. 344 akt) opinia sadowo — lekarska (k. 217 — 218, k. 671, k. 760 akt)

R. K. (1) zostal zatrzymany 03.07.2014 r. Tymczasowe aresztowanie uchylono wobec niego postanowieniem z dnia
10.04.2015 r. T. D. (1) zostal zatrzymany 04.07.2014 r. Od dnia 06.10.2014 r. wprowadzono mu do wykonania kare
3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczong w sprawie VI K 615/13. M. S. (1) zostala zatrzymana 22.12.2014 r. i zwolniona
24.12.2014 r. W dniu zatrzymania byla nietrzezwa.

dowdéd: protokol i karta zatrzymania (k. 41-42, k. 52-53 akt), zawiadomienie (k. 226 akt), informacja K. (k. 235, k.
383 akt), protokoét zatrzymania (k. 348akt), protokél badania stanu trzezwosci (k. 346 akt), karta zatrzymania (k. 353
akt), postanowienie (k. 574 akt)

R. K. (1) byl w przeszloSci karany sagdownie. Podobnie karany byl T. D. (1). M. S. (1) dotad nie byla karana.

dowod: odpis wyroku (k. 84-85), postanowienie (k. 86 akt), odpis wyroku (k. 88 -94 akt), informacja K. (k. 350, k.
235, k. 383, 727-731, k. 789-791 akt)



Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej powolane dowody.

T. D. (1) (k. 55-56, k. 74-76, k. 102-v, k. 221-v, k. 245-247, k. 369-373, k. 373-375, k. 523 v — 524 akt) do popelienia
czynéw na szkode J. L. przyznal sie, natomiast nie przyznat sie do popelienia czynu na szkode K. S. (1).

R. K. (1) (k. 49-50, k. 81-83, k. 111-v, 250-251, k. 523v akt) do popelnienia zarzuconego czynu poczatkowo przyznawat
sie w czeci, natomiast ostatecznie nie przyznat sie.

M. S. (1) (k.339-341, k. 356-357, k. 369-372, k. 524 akt) do popelienia zarzucanego jej czynu nie przyznawat sie.

Analizujac wyjasnienia oskarzonych w konteksScie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad
doszed} do przekonania, iz na wiare moga zaslugiwac jedynie te wyjasnienia, ktére wzajemnie sie potwierdzajq i
znajduja oparcie w zeznaniach pokrzywdzonych. W pozostalym zakresie wyjasnienia oskarzonych uzna¢ nalezalo za
wyraz przyjetej linii obrony, ktorej celem bylo uchylenie sie od odpowiedzialnosci karnej gléwnie poprzez obciazenie
wspoloskarzonego badz tez ztagodzenie tej odpowiedzialnosci. Poza poczatkowo obciazajacymi wspoloskarzonego R.
K. wyja$nieniami, T. D. (1) ostatecznie zdecydowal o przejeciu odpowiedzialnosci na siebie, skladajac wyjaénienia
odcigzajace R. K., ktore jednak nie znalazly zadnego odzwierciedlenia w zeznaniach J. L..

W zakresie wyjasnien T. D. (1) odnoszacych sie do zarzutdw na szkode J. L. na wiare nie zaslugiwaly wyjasnienia
w jakich twierdzil on, iz to R. K. (1) dokonal kradziezy telefonu komérkowego z lady w czasie awantury o aparat
fotograficzny. To pozostawalo w sprzecznosci z wyjaénieniami R. K. (1), ktoéry podal, ze telefon zostal mu przekazany
przez T. D. (1) oraz z zeznaniami J. L., ktéry podawal gdzie znajdowal sie aparat telefoniczny. Na wiare nie zashugiwaly
rowniez wyjasnienia w jakich twierdzit on, ze J. L. byl agresywny ,,sadzil sie do niego”, szarpal sie. J. L. temu zaprzeczyt
powiedzial, ze byl stanowczy ale rozsadny, zwlaszcza iz mial przed soba dwoch mlodych napastnikow i znikad
pomocy. Twierdzenia T. D. (1) sa w tym zakresie nielogiczne, nieracjonalne. Watpliwo$¢ budzily réwniez wyja$nienia
odnoénie telefonu komdrkowego po jego zabraniu z antykwariatu, T. D. (1) przeczyl aby telefon zabral, podobnie
przeczyt temu R. K. (1) a D. J. nie potwierdzil wersji o przyjeciu przedmiotu kradziezy rozbojniczej. Niewiarygodne
w $wietle wyjaénien R. K. (1) oraz okoliczno$ci faktycznych ustalonych w sprawie sg rowniez wyjaénienia w jakich
T. D. (1) twierdzil, iz byl jedynie wykonawca planu R. K.. Na uwzglednienie nie zasluguja rowniez wyjasnienia w
jakich T. D. przeczyl, aby ktokolwiek grozil J. L. jak i ze butle i gasnice zabratl on a nie wspdtoskarzony. To stoi w
sprzeczno$ci zaréwno z zeznaniami J. L. jak i po czesci z poczatkowymi wyjasnieniami R. K.. W tym zakresie zdaniem
Sadu oskarzony T. D. zmierzal do zminimalizowania roli R. K., co nie bylo zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy
i pozostawalo w sprzecznoéci z pierwotnymi wyjaénieniami samego T. D.. Na wiare wobec zeznan J. L. nie mogly
zashugiwac wyja$nienia w jakich T. D. twierdzil, iz aparat fotograficzny zostal odebrany przez pokrzywdzonego.

Analizujac wyjaénienia R. K. (1) Sad, majac na uwadze zeznania J. L. i czeSciowo wyjasnienia T. D. (1), nie dat wiary
twierdzeniom, iz R. K. nie mial zamiaru nic krasé. Niewatpliwie zamiar wspoétudzialu w przestepstwie R. K. wprost
ujawnil poprzez ukrycie telefonu i zastosowaniem grozby natychmiastowego uzycia przemocy w celu utrzymania
sie w posiadaniu zabranych rzeczy. Z tych wzgledéw Sad nie uznal na wiarygodne wyjasnien w jakich R. K. (1)
wina obciazal wspoloskarzonego, swoja role marginalizujac. Nadto sam R. K. podal, ze na poczatku ukradli figurke
porcelanowsa, zanim pokazal antykwariuszowi gaénice. Podobnie na wiare, z przyczyn podanych wyzej, nie mogly
zashugiwac wyja$nienia w jakich oskarzony twierdzil, ze J. L. byl agresywny, probowal go zamkna¢, rzucat sie na
niego. Na uwzglednienie wobec zeznan pokrzywdzonego oraz wyja$nien samego R. K. i cze$ciowo T. D. nie mogly
zastugiwac wyja$nienia w jakich R. K. podawal, Ze nie zabral zadnego telefonu i w jakich do winy nie przyznawat sie.
W tym zakresie zeznania J. L. byly konsekwentne, rzeczowe i jasne, nadto sam R. K. przyznal, iz wyniosl telefon z
antykwariatu. Watpliwe byly réwniez wyjasnienia odnoénie tego, kto telefon ostatecznie zabral. Tego nie udalo sie
jednak ustali¢ wobec rozbieznych i zmiennych o$§wiadczen oskarzonych.

Zarowno R. K. jak i T. D. skladali zmienne wyjaénienia, zatem szczegoélnie istotne byly zeznania J. L. (k. 4-6, 22-23,
37-38, k. 342-343, k. 572v-573 — v akt). Zeznani tego $wiadka zaslugiwaly w calo$ci na uwzglednienie. Jedyne
watpliwosci dotyczyl warto$ci zabranego mienia, nie mniej jednak kwestie te rozstrzygnieto poprzez dowod z opinii



bieglego rzeczoznawcy. Co do samego przebiegu zdarzenia, roli kazdego z oskarzonych zeznania J. L. byly rzeczowe,
konkretne, jasne, konsekwentne. Wszelkie niejasno$ci Swiadek wyjasnit. Nie sposdb bylo réwniez przyjaé, iz J. L. dazyt
do nadmiernego obcigzenia oskarzonych. Swiadek byt bowiem obiektywny, jesli nie by} czego$ pewien badz nie mog}
tego zweryfikowaé wskazywal na to. Dla przykladu wskaza¢ nalezy kwestie kradziezy porcelanowej figurki.

W zakresie wyjasnien T. D. (1) odnoszacych sie do zarzutu na szkode K. S. (1), to w §wietle wyjasnien M. S. (1), zeznan
K. S. (1) i E. S. nie mogly zaslugiwaé na wiare wyjasnienia w jakich oskarzony wing za dokonanie rozboju, zabor
telefonu i pieniedzy obarczal M. S. (1), przeczacjakoby z tym zdarzeniem mial bezpoSredni zwigzek. Na wiare nie mogly
zaslugiwac rowniez twierdzenia w jakich przeczyl, aby K. S. (1) byt bity. W tym zakresie poza zeznaniami powolanych
Swiadkéw wyjasnieniom oskarzonego D. przecza opinie sadowo- lekarskie. Nadto wyjasnienia obcigzajace M. S. (1)
jakoby sama byla w stanie dokonac rozboju i pobicia K. S. (1) wydaja sie malo prawdopodobne, podobnie twierdzenia,
ze jak M. S. (1) dobiegla do pokrzywdzonego to ten juz lezal na trawie. K. S. (1) zaprzeczyl réwniez azeby oskarzeni
odciggali sie nawzajem od niego. Pokrzywdzony podal bowiem, iz oboje oskarzeni mieli udzial w zdarzeniu.

Rowniez wyjasnien M. S. (1) nie sposéb bylo w caloSci uwzglednié. Podobnie jak T. D. staral sie przerzucic¢
odpowiedzialnoé¢ na wspoloskarzonego, swoja role upatrywac za$ jako obroncy pokrzywdzonego K. S.. Nie moglo to
jednak by¢ uznane za wiarygodne. Na wiare w Swietle zeznan K. S. nie zaslugiwaly zatem wyjasnienia w jakich M. S. nie
przyznala sie do popelniania zarzuconego jej czynu. Na wiare w Swietle nagrania monitoringu i protokotu odtworzeni
nie mogly zastugiwac¢ twierdzenia w jakich podawala ona, ze pierwszy za K. S. pobiegl T. D., a ona pobiegla tylko zeby
ostrzec pokrzywdzonego. Nie potwierdzily sie rowniez twierdzenia, ze jedynie T. D. bil pokrzywdzonego. Przeciwne z
tym zakresie zlozyl K. S. i jego matka E. S.. Nie sposdb bylo uwzglednié¢ wyjasnien, w jakich M. S. (1) przeczylta zaborowi
telefonu i pieniedzy. Na to w sposob konsekwentny wskazywal pokrzywdzony réwniez w toku konfrontacji.

Wyjaénienia oskarzonych T. D. i M. S. w jakich przeczyli swojej winie pozostawaly w opozycji do zeznan
pokrzywdzonego: K. S. (1) (k. 175-177, k. 356 — 357, k. 524 v — 525 v, k. 525v-526 akt) wspartych zeznaniami E.
S. (k. 60-61, k. 525v — 526 akt). Wymienieni w sposob spojny wskazali na przebieg zdarzenia. Wprawdzie K. S. w
toku rozprawy poddawal w watpliwo$é czy byl bity przez M. S., nie mniej w tym zakresie jego zeznania zlozone w
bliskosci czasowej od zdarzenia wskazywaly na to. Potwierdzaly to rowniez relacje E. S.. Kwestia tej watpliwoéci nie
moze dezawuowacé zeznan pokrzywdzonego K. S.. Wprawdzie pokrzywdzony jest osoba niepelnosprawna, co zdaniem
Sadu moglo utrudnié postrzeganie wszystkich elementéw zdarzenia, ale jego sprawno$¢ umystowa nie budzita zadnych
zastrzezen. Poza tym zeznania, ktore skladal na rozprawie, stanowily relacje, ktéra poddana byla pewnej analizie,
nie byla wolna od wnioskowan. Niewatpliwie i konsekwentnie K. S. wskazywal, ze byl szarpany i przytrzymywany
w zwiagzku z zaborem telefonu i pieniedzy. Ostatecznie jednak faktowi brania udzialu w pobiciu przez M. S. (1) nie
zaprzeczyl. Poza tym wymieniony stanowczo stwierdzil, Ze nie bylo tak azeby oskarzeni odciagali sie wzajemnie
od niego. Niewatpliwym jest, ze M. S. (1) byla na miejscu, a K. S. zostal pobity, co potwierdzil dowdd z opinii
sadowo — lekarskiej, karta informacyjna, dokumentacja fotograficzna i ogledziny. Istotnym jest, ze po zdarzeniu K.
S. przekazal informacje co do jego przebiegu matce. E. S., ktora stanowczo i konsekwentnie wskazywala na udzial M.
S. (1) w pobiciu. Sad nie dopatrzy! sie interesu w zlozeniu zeznan okreslonej tresci, nie majacych odzwierciedlenia
w rzeczywistoSci w zakresie depozycji K. S.. Wymieniony nie zlozyt wniosku o naprawienie szkody, nie chcial
zado$céuczynienia, wskazal na nizsza niz matka podawala warto$c telefonu, ktora nie budzita rowniez zastrzezen Sadu
i nie byla kwestionowana przez strony. Nie mozna przyja¢ rowniez, ze tre$¢ zeznan E. S. byla wypaczona z uwagi
na przekazanie relacji za pomoca jezyka migowego. Relacja ta byla rzeczowa, pozbawiona malo istotnych niuansow,
ktore moglyby wplywac na dowodowa wartosé przekazu. Poza tym oskarzeni w czesci relacje K. S. i E. S. potwierdzili.
Zeznania E. S. zaslugiwaly na uwzglednienie, jako znajdujace oparcie w twierdzeniach K. S., w cze$ci oskarzonych. W
zakresie warto$ci telefonu Sad oparl sie na zeznaniach K. S., ktory mial lepsze rozeznanie co do telefonu przez siebie
uzytkowanego.

Na wiare, w braku przekonywujacych dowodéw przeciwnych, zastugiwaly zeznania D. J. (k. 140-v, 599 v akt). Relacje
Swiadka w czesci znajdowaly potwierdzenie w wyjasnieniach T. D., M. S. oraz zeznaniach K. S.. Wymieniony nie by}l
Swiadkiem rozboju na K. S., nie potwierdzil réwniez twierdzen o tym, ze naby} pochodzacy z przestepstwa telefon.



J. K. (k. 138-v, k. 526 v akt), C. N. (k. 28-29 akt), O. K. (k. 35-36 akt), D. G. (k. 754 v akt) nie podali zadnych tresci
zwiazanych bezposrednio z zarzutami stawianymi oskarzonym, zarazem ich relacje nie budzily watpliwosci co do
wiarygodno$ci.

A. K. w zakresie zarzutéw zwigzanych z jej synem R. odmoéwila skladania wyjasnien (k. 526 akt), na temat rozboju na
K. S. (1) nie miata wiedzy (k. 526 akt).

W toku postepowania przygotowawczego dopuszczono dowdd z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej na
okoliczno$ci doznanych przez J. L.i K. S. (1) obrazen. W opracowanej i zlozonej do akt opinii (k. 217- 218 akt) biegly J.
Z. stwierdzil, iz J. L. w przebiegu zdarzenia doznal obrazen stanowiacych naruszenie nietykalnoSci cielesnej w postaci
stluczenia z obrzekiem okolicy jarzmowo — policzkowej lewej, natomiast K. S. (1) obrazen naruszajacych czynnos$ci
narzad6w jego ciala na okres ponizej 7 dni w postaci: licznych zasinien tulowia okolicy obojczykowej lewej, sttuczenia
tuku Zzebrowego lewego, zasinienia stopy prawej i otarcia okolicy kolana prawego. W opinii uzupeliajacej (k. 671 akt)
biegly J. Z. stwierdzil, iz nie jest mozliwe okreslenie jakiego rodzaju obrazenia mogt spowodowac kazdy z oskarzonych.
W kolejnej opinii biegly (k. 760 akt) podal, iz charakter obrazen jakich w przebiegu zdarzenia doznal K. S. (1), ich
lokalizacja, pozwala przyjaé, iz byt on narazony na wystapienie nastepstw okreSlonych w art. 15681 k.k. a zwlaszcza
15781 k.k.

Opinie biegtego J. Z. zaslugiwaly na uwzglednienie. Byly jasne, wydane zostaly w oparciu o caloksztalt dostepnego
materiatu dowodowego, w oparciu o wiedze i do§wiadczenie Zyciowe i zawodowe. Opinie nie byly sprzeczne, udzielaly
pelnych odpowiedzi co do ich zakresu.

W toku postepowania sagdowego dopuszczono dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ wyceny przedmiotéw zabranych
na szkode J. L.. W opracowanej i zlozonej do akt opinii (k. 736-739 akt) biegly S. H. stwierdzil, iz warto$é rynkowa na
dzien 30.06.2014 r.: aparatu Samsung wynosila 320 zl, telefonu H. (...) — 375 zl, zegarka A. — 428 z}.

Powolana opinia nie budzila watpliwos$ci, wydana zostala w oparciu o dostepny bieglemu material dowodowy, byta
jasna, rzeczowa, pelna. Zadna ze stron postepowania jej ustalen nie kwestionowata.

Oskarzonych poddano badaniom sadowo — psychiatrycznym. W opracowanej i zlozonej do akt opinii (k. 488-489
akt) biegli: M. J. i J. W. zgodnie stwierdzili, iz M. S. (1) nie jest chora psychicznie, przy czym ma ona osobowo$¢
nieprawidlowsg i szkodliwie uzywa alkoholu, w czasie czynu miala zachowana zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia
i pokierowania swoim postepowaniem, a jej poczytalno$¢ w toku postepowania nie budzi watpliwo$ci. W opinii (k.
537-539 akt) biegli R. L. i M. Z. zgodnie stwierdzili, iz T. D. (1) nie jest chory psychicznie, ma osobowo$¢ nieprawidlowa,
tempore criminis mial zachowana zdolno$é¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,
poczytalno$¢ w toku postepowania nie budzi watpliwos$ci. Tozsame wniosku biegli zawarli w opinii (k. 543-545 akt)
odnoénie R. K. (1).

Powolane opinie bieglych jako spelniajace wymogi zakreSlone art. 201 k.p.k. uzna¢ nalezalo za przekonywujace. Opinie
byly jasne, logiczne, pelne, niesprzeczne wewnetrznie.

Za przydatny Sad uznal pozostaly material dowodowy zgromadzony w przedmiotowe]j sprawie, ktory nie budzil
watpliwosci Sadu co do jego wiarygodnosci, nie byl kwestionowany przez strony. Wprawdzie oskarzeni S. i D. nie
rozpoznali siebie na nagraniu monitoringu, nagranie to jednak odzwierciedlalo tre$¢ wyjasnien T. D., zatem w tym
zakresie wyjaénienia ich nie mogly zastugiwa¢ na uwzglednienie.

W tym stanie rzeczy wina T. D. (1) i R. K. (1) nie budzila watpliwoéci i polegala na tym, ze:

w dniu 30.06.2014 r. w L. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
telefonu komoérkowego marki H. (...) nr (...) 3558030552257400 wartosci 375 zl oraz zegarka narecznego marki
A. o wartoSci 428 zl, dzialajac na szkode J. L., a nastepnie w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych rzeczy
bezposrednio po dokonanej kradziezy, T. D. (1) uzyl wobec J. L. przemocy polegajacej na uderzeniu piescia w twarz w



wyniku czego doznal obrazen ciala w postaci sttuczenia z obrzekiem okolicy jarzmowo — policzkowej lewej, a R. K. (1)
przy uzyciu gasnicy grozil natychmiastowym uzyciem wobec pokrzywdzonego przemocy.

Zachowaniem wyzej opisanym oskarzeni T. D. i R. K. dopu&cili sie wystepku z art. 28181 k.k.

Przepis art. 281 k.k. typizuje przestepstwo kradziezy rozbojniczej. Ma ono dwa przedmioty ochrony. Pierwszym
jest wlasnoé¢, posiadanie lub inne prawa rzeczowe albo obligacyjne do rzeczy ruchomej. Drugim nietykalno$é
cielesna, wolno$¢, zdrowie, a nawet zycie czlowieka. Osoba, w stosunku do ktorej sprawca uzywa przemocy, grozi
natychmiastowym jej uzyciem lub ktora doprowadza do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci w celu utrzymania
sie w posiadaniu zabranej rzeczy moze by¢ zaréwno pokrzywdzony kradzieza, jak i kazda inna osoba, Z punktu
widzenia znamion przestepstwa kradziezy rozbodjniczej jest calkowicie obojetne, czy osoba, w stosunku do ktorej
sprawca stosuje opisane w tym typie czynu zabronionego sposoby oddzialywania stanowi w rzeczywistoS$ci przeszkode
dla sprawcy w utrzymaniu skradzionej rzeczy, czy tez nie przedstawia ona zadnego zagrozenia dla sprawcy, ktéry
jedynie mniema, ze taka okoliczno$¢ zachodzi. Przestepstwo okreSlone w art. 281 jest przestepstwem powszechnym z
tym jednakze ograniczeniem, ze moze je popehic jedynie osoba, ktora uprzednio dokonala kradziezy i znajduje sie w
posiadaniu zabranej rzeczy. Czyn przestepny dzieli sie w przypadku kradziezy rozbojniczej na dwie fazy. Zachowanie
sprawcy dopuszczajacego sie kradziezy rozbdjniczej polega naprzod na dokonaniu kradziezy rzeczy, a nastepnie na
uzyciu wobec osoby przemocy, grozby jej natychmiastowego uzycia lub doprowadzeniu jej do stanu nieprzytomnosci
lub bezbronno$ci. Ustawa wymaga dla przyjecia tego przestepstwa okre§lonej sekwencji dzialan, przy czym zabor
rzeczy musi bezwzglednie poprzedza¢ zastosowanie przez sprawce opisanych w art. 281 sposobéw oddzialywania
na osobe. Przez znamie ,uzycia przemocy wobec osoby” rozumieé¢ nalezy zachowanie polegajace na zastosowaniu
sily fizycznej ukierunkowanej na decyzje woli osoby, ktora jest przedmiotem przemocy. Przemoca bedzie, wiec takie
zastosowanie sily fizycznej i fizycznego przymusu w stosunku do osoby, ktore albo ja fizycznie obezwladnia, albo
tez doprowadza tylko do podjecia przez nia decyzji woli zgodnej z zamierzeniami sprawcy (nieprzeciwstawiania sie
czynno$ciom podejmowanym przez sprawce lub zaniechania oporu). Uzycie przemocy wyrazac sie winno, co najmniej
w naruszeniu nietykalno$ci cielesnej osoby. Tym samym brak jest podstaw do ograniczania pojecia uzycia przemocy
wobec osoby jedynie do takich wypadkoéw, gdy ma ona odpowiednie natezenie, tzn. stwarza niebezpieczenistwo dla
zycia lub zdrowia osoby, przeciwko ktorej jest skierowana. Grozba natychmiastowego uzycia przemocy wobec osoby
stanowi tzw. grozbe bezprawna, a wiec zgodnie z art. 115 § 12, grozbe, o ktérej mowa w art. 190. W kontekscie
omawianego typu czynu zabronionego celem grozby musi by¢ uksztalttowanie psychiki pokrzywdzonego w pozadany
dla sprawcy sposob. Ustawa nie wymaga, aby grozba byla jednoznacznie wypowiedziana przez sprawce, mozliwe
jest jej wyeksplikowanie przez tzw. zachowania konkludentne, ktére pozwola pokrzywdzonemu zorientowac sie,
ze jest zagrozony. Natychmiastowo$¢ uzycia przemocy oznacza w kontekécie znamion omawianego typu czynu
zabronionego taki uklad sytuacyjny, w ktéorym spelienie grozby mozliwe jest bezpos$rednio po zapowiedzeniu jej
uzycia przez sprawce. Uzycie przemocy, grozby jej natychmiastowego uzycia albo doprowadzenie czlowieka do
stanu nieprzytomnos$ci lub bezbronno$ci moze by¢ dokonane przez sprawce kradziezy, jak i przez osobe z nim
wspoltdzialajaca (wspolsprawce), ktéra osobiécie nie dokonala zaboru rzeczy. Pomiedzy dokonaniem kradziezy a
uzyciem przemocy, grozba natychmiastowego jej uzycia lub doprowadzeniem czlowieka do stanu nieprzytomnoéci
lub bezbronno$ci musi zachodzi¢ stosunek bezposredniego powigzania czasowego. Ustawa wymaga, aby opisane w
art. 281 sposoby oddzialywania na osobe byly przez sprawce zastosowane "bezposrednio po dokonaniu kradziezy"
w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy. Utrzymanie sie w posiadaniu zabranej rzeczy zachodzi
wtedy, gdy po przejSciu wladztwa nad rzecza na osobe nieuprawniong, dokonujaca zaboru, zachodzi po stronie
pokrzywdzonego jeszcze mozliwo$¢ natychmiastowej restytucji wladztwa. Owa restytucja dokonaé sie moze osobiécie
przez pokrzywdzonego lub przez inna osobe. Wlasnie przed tg restytucja broni sie sprawca zaboru rzeczy. Nalezy
przyjac, ze mozliwa jest kwalifikacja zachowania sprawcy na podstawie art. 281 w sytuacji, w ktorej utrzymanie sie w
posiadaniu zabranej rzeczy nie jest jedynym celem dzialania sprawcy, lecz towarzyszy mu takze che¢ udaremnienia
poscigu (OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 40). Przestepstwo przewidziane w art. 281 jest przestepstwem materialnym. Do
jego znamion nalezy skutek w postaci zaboru cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Przestepstwo okreslone
w art. 281 jest przestepstwem umySlnym zaliczanym do kategorii tzw. przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga,
aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel. ( tak Dabrowska-Kardas M. ... Zakamycze 1999,



Komentarz do art. 280 i 281 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Zoll (red.), G. Bogdan, K. Buchala, Z.
Cwigkalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrébel, Kodeks
karny. Czeé¢ szczegolna. Komentarz do art. 278-363. Tom III, Zakamycze, 1999.)

Przechodzac od rozwazan teoretycznych na grunt sprawy bedacej przedmiotem rozpoznania przyja¢ nalezalo na
podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, iz oskarzeni po dokonaniu zaboru mienia
w postaci telefonu i zegarka, w celu utrzymania sie w ich posiadaniu zastosowali przemoc — T. D. (1) — uderzajac
pokrzywdzonego w twarz oraz grozbe natychmiastowego uzycia przemocy — R. K. (1) poprzez podniesienie oburgcz
gasnicy i wypowiedzenie stow jak w ustaleniach faktycznych. Slowa te oraz zachowanie oskarzonych wzbudzily w
pokrzywdzonym obawe, sprawily iz nie kontynuowal on pogoni za oskarzonymi. Oskarzeni dzialali przy tym umyslnie,
obejmowali swoja wiedza i wola wszystkie znamiona przypisanego im czynu. Jako, ze do dokonania powolanego
wystepku konieczne jest m.in. uzycie przemocy, ktére ma polega¢ co najmniej na naruszeniu nietykalnosci cielesnej
pokrzywdzonego, koniecznym byla zmiana kwalifikacji czynu przypisanego wzgledem zarzucanego. pomiedzy art. 281
k.k. i art. 21781 k.k. nie zachodzi bowiem kumulatywny zbieg przepisoéw.

Z uwagi na tre$¢ przypisanego oskarzonym czynu koniecznym staje sie omowienie takze pojecia ,wspolsprawstwa”
ujetego przez ustawodawce w przepisie art. 1881 k.k. Wspolsprawstwo zatem polega na tym, ze dwie lub wiecej osob,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu realizuje czyn zabroniony, przy czym owo porozumienie musi nastapic przed lub
w trakcie tej realizacji, jego forma jest dowolna, a istote wyczerpuje uzgodnienie popelienia wspolnie przestepstwa.
Do przyjecia wspolsprawstwa nie jest konieczne ,wlasnoreczne” realizowanie znamion czynu zabronionego, gdyz
decyduje wspolne popekienie przestepstwa wedlug uzgodnionego podziatu rél. ( tak wyrok Sadu Najwyzszego z 19
czerwcea 1978 r., OSNKW 110/1978) Wspolsprawcg zatem jest ten, ktorego zachowanie dopehilo zachowanie innych
uczestnikow, przy czym zgodnie z podzialem rél wspoldecydowal on o popelnieniu tego przestepstwa. Majac na
uwadze poczynione w sprawie ustalenia faktyczne przyjaé mozna, iz oskarzeni dzialali wspolnie i w porozumieniu. Jesli
nawet przyja¢é, iz oskarzeni przed wejSciem do antykwariatu nie ustalali planu dzialania, to poprzez ich zachowanie
mozna wspOlsprawstwo przyjaé. T. D. (1) dokonal zaboru rzeczy, i do niego przylaczyl sie R. K. (1). Z wyjasnien ich
oraz zeznan J. L. wynika, iz zabrany przez D. telefon zostal przez niego przekazany R. K., ktory telefon ten schowat
za gumke spodni, nastepnie opuscil z nim sklep i ukryt pod samochodem. Przyjaé mozna iz R. K. przystapit do T. D.
(1) i swoim zamiarem objat tak dokonanie kradziezy na szkode J. L., jak i podjecie dzialan celem utrzymania sie w
posiadaniu zagarnietego mienia.

Uznajac, iz wina oskarzonych nie budzila watpliwos$ci Sad na podstawie art. 281 k.k., przy zastosowaniu art. 481 k.k.
wymierzyl im kary: T. D. (1) — roku i 6 miesiecy a R. K. (1) — roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Sad zastosowal
przepisu uprzednio obowiazujace jako wzgledniejsze dla oskarzonych, chocby przez pryzmat mozliwoéci rozwazenia
warunkowego zawieszenia wykonania kary, art. 46 k.k.

Ustawodawca w art. 53 k.k., okreslajac dyrektywy sadowego wymiaru kary wskazal okoliczno$ci, ktérymi powinien
kierowac sie Sad wymierzajac kare. Po my$li tego przepisu Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach
zakreSlonych przez ustawe, baczac przy tym aby dolegliwoé¢ jej nie przekroczyla stopnia winy oraz spotecznej
szkodliwo$ci czynu, majac takze na wzgledzie jej cele zapobiegawcze i prewencyjne. Nadto Sad zobowigzany jest w
szczegolno$ci do uwzglednienia motywacji i sposobu zachowania sie sprawcy, rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw
przestepstwa oraz wlaéciwos$ci i warunkéw osobistych sprawcy, sposobu zycia przed i po popelieniu przestepstwa, a
zwlaszcza staran o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci.

Sad wymierzajac oskarzonym kare wzigl pod uwage powolane wyzej dyrektywy. Na niekorzy$¢ oskarzonych uwzglednit
uprzednig karalnos$é za przestepstwa. R. K. (1) przed popelieniem zarzucanego czynu byt karany z art. 28881 k.k., po
wplynieciu za$ aktu oskarzenia, zostal skazany za przestepstwo z art. 28081 k.k. Podobnie za czyn z art. 28081 k.k. i
szereg innych karany byl T. D. (1). Rozr6znienie wymiaru kary podyktowane bylo wlaénie uprzednia karalnoscig T.
D. (1), ktéry ponadto przypisanego czynu dopuscil sie zaledwie kilka dni po uchyleniu wobec niego tymczasowego
aresztowania. Powolany oskarzony swoim zachowaniem dat wyraz, iz lekcewazy obowigzujace normy, porzadek. Na
niekorzy$¢ oskarzonych przemawialy zatem warunki i wlasciwo$ci osobiste, sposob zycia przed popelieniem czynu.



Na niekorzy$¢ oskarzonych przemawial sposob dzialania, fakt, iz dzialali wspoélnie i w porozumieniu celem uzyskania
latwego zysku. Sad uwzglednil rowniez rodzaj czynu, stopien jego spolecznej szkodliwoSci. W toku postepowania
oskarzeni nie wyrazili szczerej skruchy, nie przeprosili pokrzywdzonego, szkody nie naprawili. Na niekorzys¢ T.
D. (1) przemawiata réwniez opinia z jednostki penitencjarnej, w ktorej zachowanie w warunkach izolacji oceniono
jako negatywne. Na korzy$¢ oskarzonego R. K. przemawial wywiad kuratora, oskarzony podjal prace, prowadzi w
miare ustabilizowany tryb zycia. Wymierzajgc oskarzonym kare Sad baczyt réwniez na prewencyjne jej oddzialywanie
zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogoélne;j.

Analizujac zasady odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego R. K., a to przez pryzmat art. 481 k.k., Sad miedzy innymi
rozwazal instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary. W tym aspekcie przede wszystkim nalezy mie¢ na
uwadze, iz podstawowa przestanka stosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary jest przekonanie
sadu, ze takie orzeczenie kary jest wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegolno$ci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zapobiezenie powrotowi do przestepstwa jest minimalnym zadaniem kary,
ale wystarczajacym dla oceny, czy mozna zastosowaé warunkowe zawieszenie wykonania kary. Zadaniem bardziej
ambitnym jest takie oddzialywanie na postawy skazanego, aby przyjete w porzadku prawnym normy postepowania
uznawal za normy, ktérymi kieruje sie odno$nie do wlasnego postepowania. Stawiajac prognoze kryminologiczna
Sad bierze pod uwage mozliwo$ci oddzialywania na skazanego w okresie proby. Powinien nadto ten okres tak
uksztaltowaé, aby nie ograniczac celow kary, ktore ma ona osiggnaé wobec sprawcy, tylko do zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Przekonanie sadu o tym, ze orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie
wystarczajaca dla osiggniecia wobec sprawcow celéw kary, ma by¢ oparte przede wszystkim na postawie sprawcy,
jego wlasciwosciach i warunkach osobistych, dotychczasowym sposobie zycia oraz zachowaniu sie po popehieniu
przestepstwa. (por. teza 14 i 15 do art. 69 k.k. — K. Buchala, A. Zoll, Kodeks Karny — Cze$¢ ogblna. Komentarz tom.
I, Zakamycze 1998)

Uwzgledniajac wyzej powolane ustalenia i wywody Sad doszed}l do przekonania, iz zalozenie pozytywnej prognozy
kryminologicznej, co do oskarzone R. K. (1) nie jest mozliwe. Oskarzony byl uprzednio karany sadownie. Orzeczona
pierwotnie lagodna wobec niego kara nie przyniosla rezultatu, oskarzony dopuszczal sie dalej przestepstw i to z
kategorii powaznych. Poza tym jego postawa i sposéb zycia po popelhieniu kolejnych czynéw nie dajag powodow,
aby skorzysta¢ wobec niego z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary, nawet przy uwzglednieniu
dyrektywy pierwszenstwa kar wolno$ciowych. Oskarzony swoim postepowaniem dowiddl, iz dotychczas stosowane
wobec niego sankcje prawno - karne nie przyniosly spodziewanych rezultatow w zakresie prewencji szczegdlnej,
zatem koniecznym stalo sie poddanie oskarzonego procesom resocjalizacyjnym i to w warunkach zamknietych. Za
takim rozstrzygnieciem przemawiaja tez wzgledy natury ogolnej, w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Czyn przypisany temuz oskarzonemu nie jest blahym wystepkiem, oskarzony nie korzystal tak jak
w sprawie VI K 344/14 z dobrodziejstwa art. 33581 k.p.k. Wprawdzie obecnie oskarzony pracuje, nie mniej jednak
charakter czynu, jego postawa i uprzednia karalno$¢, nie daja podstaw do przyjecia na obecnym etapie do zawieszenia
wykonania kary.

Sad na podstawie art. 4681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. zasadzil od oskarzonych T. D. i R. K. solidarnie na rzecz
pokrzywdzonego J. L. kwote 803 zt tytulem naprawienia szkody. Na kwote sklada sie warto$¢ zegarka oraz telefonu.
Sad uznal, iz przepis art. 4681 k.k. w brzmieniu sprzed 1.7.2015 r. jest dla oskarzonych korzystniejszy albowiem
obecnie art. 4681 k.k. statuuje obowigzek naprawienia szkody jako obowigzek kompensacyjny do ktérego zastosowanie
maja przepisy prawa cywilnego. W dacie za$ popelienia czynu obowiazek ten mial charakter $rodka karnego z
zastosowaniem dyrektyw wymiaru kary. Srodek karny przewidziany w art. 46 kk oprocz funkeji kompensacyjnej pelni
takze funkcje represyjng , stad przy jego orzekaniu nalezy uwzglednia¢ unormowanie art. 4 § 1 kk (wyrok SA w Lublinie
z dnia 21.11.2012r. , IT AKa 234/12 , Lex 1246772 , OSA 2013/ 7/3-57 ). W podobnym duchu wypowiedzial sie SN
w wyroku z dnia 23.05.2013 r. , III KK 102/ 13, Lex 1315620. Stosujac reguly intertemporalne zawarte w kk , w
szczegolnosci zas art. 481 kk , przy dekodowaniu treéci normy prawnej wynikajacej z przepisow ustawy poprzednio
obowiazujacej nalezy uwzgledniaé to rozumienie owych przepiséw , jakie przyjmowano powszechnie w orzecznictwie
w czasie wystepowania okoliczno$ci faktycznych bedgcych przedmiotem oceny prawne;j .



Nadto nie budzila watpliwo$ci wina T. D. (1) a polegajaca na tym, ze:
w dniu 30 czerwca 2014 r. w L. przy ul. (...) ukrad} aparat fotograficzny marki S. o warto$ci320 zl na szkode J. L..
Zachowaniem opisanym wyzej oskarzony T. D. (1) wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 11981 k.w.

Zgodnie z art. 119 § 1 kw odpowiedzialnos$ci za wykroczenie podlega ten sprawca, ktory kradnie lub przywlaszcza sobie
cudzg rzecz ruchoma, jezeli jej warto$¢ nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia.

Aktem oskarzenia w punkcie II zarzucono T. D. (1) popekieni przestepstwa z art. 27881 k.k. Nie mniej jednak dla
ustalenia zasad odpowiedzialnoSci konieczne jest ustalenie wartoéci zagarnietego mienia albowiem, w zaleznos$ci od
tej wartoSci sprawca dopuszcza sie przestepstwa badz wykroczenia. Obecnie kwota graniczna jest kwota 462,50 zl.
Niezaleznie jednak od warto$ci aparatu wskazanej w zarzucie, Sad wartoSci zabranego mienia ustalil w oparciu o
wycene bieglego. Warto$¢ aparatu na dzieni czynu wynosilta 320 zt. Oskarzony T. D. (1) wykorzystujac nieuwage J. L.
ukradl aparat fotograficzny. Aparat zabral z zaplecza schowal do kieszeni, czym dal wyraz iz rozporzadzil rzecza jak
wlasna. Zdaniem Sadu, mimo iz aparat ostatecznie pozostal w sklepie, dzialanie oskarzonego rozpatrywac nalezalo w
kategorii dokonania. Fakt, iz aparat nastepnie wypadl mu z kieszeni, nie przesadza przyjecia usitowania. W zakresie
tego czynu nie bylo podstaw do przyjecia wspolsprawstwa z oskarzonym R. K., wyraz przystapienia do T. D. oskarzony
R. K. dal po wypadnieciu aparatu.

Jednocze$nie nalezalo baczy¢ na tre$c art. 4581 k.w., zgodnie z ktorym karalnosé¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu
jego popekiania uplynal rok; a jezeli w tym czasie wszczeto postepowanie karalno$¢é wykroczenia ustaje z uplywem
2 lat od popehliania czynu. Zatem uwzgledniajac, iz oskarzony czynu dopuscit sie w dniu 30.06.2014 r., wobec
zaistnienia negatywnej przeslanki procesowej i w braku podstaw do uniewinnienia oskarzonego w tym zakresie, Sad
uwzgledniajac dyrektywe art. 5 §1 pkt 4 k.p.w. umorzyl postepowanie wobec przedawnienia orzekania.

Roéwniez wina oskarzonych T. D. (1) i M. S. (1) nie budzila watpliwosci i polegala na tym, ze:

W nocy z 30.06.2014 . na 01.07.2014 r. w 1., dzialajac wspolnie i z porozumieniu, uzywajac wobec K. S. (1) przemocy
polegajacej na przytrzymywaniu i szarpaniu za rece i odziez, zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki
L. (...) onr (...) wraz z kartag SIM o nr abonenckim (...) o wartoéci 200 z} oraz pieniadze w kwocie 10 zl, a nastepnie
dokonali jego pobicia w ten sposob, ze T. D. (1) uderzy K. S. (1) reka w klatke piersiowa, pchnal go, w wyniku czego K. S.
(1) upadl na ziemie, a nastepnie razem kopali go po ciele powodujac u niego obrazenia ciala w postaci licznych zasinien
tulowia okolicy obojczykowej lewej, sthuczenia tuku zebrowego lewego, zasinienia stopy prawej o otarcia okolicy kolana
prawego czym narazili K. S. (1) na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 15781k k.

Zachowaniem wyzej opisanym oskarzeni T. D. i M. S. wyczerpali znamiona wystepku z art. 28081 k.k. w zw. z art.
15881 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

W myél art. 28081 k.k. odpowiedzialnoéci karnej podlega ,kto kradnie, uzywajac przemocy wobec osoby lub
grozac natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.”
Przestepstwo okre§lone w art. 280 § 1 k.k. jest tzw. przestepstwem powszechnym, moze je wiec popehié kazdy zdatny
podmiot odpowiedzialnoéci karnej. Powolane przestepstwo ma dwa przedmioty ochrony. Przepis ten chroni prawo
wlasno$ci, posiadanie oraz inne prawa rzeczowe i obligacyjne przyslugujace danemu podmiotowi do rzeczy oraz
nietykalno$¢, wolno$¢, zdrowie i zycie czlowieka. Zachowanie sie sprawcy jest SciSle przez przepis §1 art. 280 k.k.
okreslone i polega na zaborze rzeczy w celu przywlaszczenia dokonanym przy uzyciu taksatywnie wymienionych w
tym przepisie szczeg6lnych sposobow skierowanych na osobe, stuzacych do zawladniecia rzecza i polegajacych na
uzyciu przemocy wobec osoby lub uzyciu grozby natychmiastowego uzycia przemocy albo doprowadzenia czlowieka do
stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnoéci. Znamie czynnosci wykonawczej ma charakter zlozony, wskazujacy na etapy
aktywno$ci sprawcy, a mianowicie zastosowanie jednej z wymienionych w art. 28081 k.k. form oddzialywania wobec
osoby oraz zabor rzeczy w celu przywlaszczenia. (por. Kodeks karny - Czeé¢ szczegblna, Komentarz do art. 278 - 363
pod red. A. Zolla, Zakamycze 1999, str. 66) Przez znamie ,,uzycia przemocy wobec osoby” rozumie¢ nalezy zachowanie



polegajace na zastosowaniu sily fizycznej ukierunkowanej na decyzje woli osoby, ktora jest przedmiotem przemocy.
Przemoca bedzie, wiec takie zastosowanie sily fizycznej i fizycznego przymusu w stosunku do osoby, ktére albo jg
fizycznie obezwladnia, albo tez doprowadza tylko do podjecia przez nig decyzji woli zgodnej z zamierzeniami sprawcy
(nieprzeciwstawiania sie czynno$ciom podejmowanym przez sprawce lub zaniechania oporu). Uzycie przemocy
charakteryzowac¢ sie winno dwoma elementami. Po pierwsze, winno mie¢ jednoznacznie okre$lony cel, ktorym jest
przelamanie woli oporu osoby dysponujacej rzecza. Po drugie, uzycie przemocy wyraza¢ sie winno, co najmniej w
naruszeniu nietykalnoSci cielesnej osoby. Tym samym brak jest podstaw do ograniczania pojecia uzycia przemocy
wobec osoby jedynie do takich wypadkow, gdy ma ona odpowiednie natezenie, tzn. stwarza niebezpieczenistwo dla
zycia lub zdrowia osoby, przeciwko ktorej jest skierowana. Wobec powyzszego uznaé nalezy, iz spelnia znamiona
rozboju zachowanie sprawcy polegajace np. na szarpaniu pokrzywdzonych za odziez, kopaniu ich badZ uderzaniu (por.
Kodeks karny - Cze$é¢ szczeg6lna, Komentarz do art. 278 - 363 pod red. A. Zolla, Zakamycze 1999 - komentarz do
art. 280 k.k.). Przestepstwo rozboju charakteryzuje sie podwo6jnym dzialaniem sprawcy. Z jednej strony dokonuje on
zaboru rzeczy w celu przywlaszczenia, z drugiej - stosuje odpowiednie, opisane w ustawie sposoby zawladniecia rzecza.
Sprawca dziala, wiec w celu przywlaszczenia rzeczy i chcac ten cel osiggnaé, stosuje okreslone w art. 280 § 1 k.k. §rodki
zmierzajgce przez sparalizowanie woli ofiary do zaboru rzeczy znajdujacej sie w jej posiadaniu. Z tego wzgledu uzycie
przemocy moze albo poprzedza¢ zabor rzeczy, albo nastepowac jednoczeénie z nim. Osobg, wobec ktérej sprawca
dopuszcza sie zamachu moze by¢ nie tylko wlasciciel, posiadacz czy dzierzyciel rzeczy, lecz kazda osoba, ktéra juz tylko
ze wzgledu na swa obecno$é¢ stanowi dla sprawcy przeszkode do zawladniecia rzecza. Przestepstwo okre§lone w art.
280 § 1 jest przestepstwem materialnym, do ktérego znamion nalezy skutek w postaci zaboru rzeczy.

Oskarzeni co wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy zrealizowali znamiona wystepku z
art. 28081 k.k. Wymienieni stosujgc wobec K. S. (1) przemoc polegajaca na przytrzymywaniu i szarpaniu za rece
i odziez oddzialywali na wole pokrzywdzonego, ktory staral sie nie dopusci¢ do zaboru telefonu i pieniedzy. Opor
pokrzywdzonego zostal ostatecznie przelamany, M. S. (1) rozerwala nawet spodnie pokrzywdzonego aby zabrac
znajdujace sie w kieszeni pienigdze, natomiast T. D. (1) zabral telefon. Zachowanie oskarzonych, fakt iz gonili
pokrzywdzonego $wiadczy o tym, iz dzialali oni umyslnie.

Oskarzonym T. D. i M. S. zarzucono popehlienie wystepku z art. 28081 k.k. w kumulatywnej kwalifikacji w zw. z
art. 15782 k.k. Nie mniej jednak w toku postepowania nie udalo sie ustali¢ ktory z oskarzonych i jakie obrazenia
spowodowal, ustalono natomiast, iz zachowaniem swoim oskarzeni narazili K. S. na nastapienie skutku o jakim mowa
w art. 15781 k.k. Tym samym konieczna byla zmiana kwalifikacji prawnej czynu przypisanego wzgledem zarzuconego.
Majac na uwadze tre$c opinii bieglego medyka, w ktorej stwierdzil on, ze pokrzywdzony w przebiegu zdarzenia byl
narazony na wystgpienie nastepstw z art. 15781 k.k. zastosowano kumulatywna kwalifikacje czynu z art. 15881 k.k.

Wystepek stypizowany w art. 15881 k.k. polega na braniu udzialu w bojce lub pobiciu, w ktérym naraza sie czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 15681 k.k. lub 15781 k k. Przez
spobicie” rozumieé nalezy udzial w zaj$ciu pomiedzy przynajmniej trzema osobami, przy czym zdarzenie to winno
stanowi¢ czynna napa$¢ przynajmniej dwbch oséb na jedna osobe albo grupy osob na grupe, przy czy do atakujacych
nalezy przewaga. Mozna tu jednoznacznie wskazaé na atakujacych i bronigcego sie. Czyn te zazwyczaj charakteryzuje
dynamika, mogaca przejawia¢ sie w zmiennym skladzie osobowym uczestnikow oraz w zmienia miejsca zdarzenia.
Dla przyjecia pobicia nie jest konieczne, aby konkretna osoba zadala innej osobie cios w postaci uderzenia, kopniecia
itp. Jak przyjal, bowiem Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 07 wrzeénia 2004 r., w sprawie II KK 377/03 (Lex
nr 137739), co Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela, wystarczy by sprawca swoim zachowaniem np.
stworzeniem warunkow ulatwiajacych dzialania bezpo$rednich sprawcow, postawa, a nawet sama obecno$cig wsrod
czynnie wystepujacych przeciwko pokrzywdzonemu - przy braku jednoznacznie wyrazonego nieakceptowania takiego
zachowania - zwiekszal zagrozenie u pokrzywdzonego i przyczynial sie do wzrostu dysproporcji pomiedzy sprawcami
pobicia i pokrzywdzonym. Przedmiotowe przestepstwo jest typowym przestepstwem konkretnego narazenia na
niebezpieczenstwo wystgpienia skutku w postaci utraty zycia, badzZ nastapienia skutkéw okredlonych w §1 art. 156
( ciezkiego uszczerbku na zdrowiu) i §1 art. 157 k.k ( naruszenia czynnoéci narzadéw ciala lub rozstroju zdrowia, innych
niz ciezki uszczerbek na zdrowiu). Wystepek ten moze by¢ popeliony tylko umy$lnie - sprawca biorac udzial w bdjce



lub pobiciu musi mie¢ $wiadomos$é ze dzialania te zagrazaja bezposrednio zyciu lub w powaznym stopniu zdrowiu
czlowieka.

Jesli natomiast uczestnik bojki czy pobicia, w ktorej czlowiek narazony byl na utrate zycia lub ciezki uszczerbek
na zdrowiu, spowodowal umy$lnie naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego, to dla
pelnej charakterystyki prawnokarnej czynu konieczna jest kumulatywna kwalifikacja na podstawie wyzej opisanych
przepisow tj. z art. 15881 k.k. z czynem okreSlonym w art. 15781 czy 2 k.k. W niniejszej sprawie nie ustalono, kto
spowodowal obrazenia wskazane jako podlegajace kwalifikacji z art. 15782 k.k.

Przechodzgc od rozwazan teoretycznych na grunt sprawy bedacej przedmiotem rozpoznania przyjaé nalezalo, iz w
ramach jednego czynu, oskarzeni T. D. i M. S. wyczerpali rowniez znamiona wystepku z art. 15881 k.k. Wymienieni
dzialajac wspolnie i w porozumieniu, czego wyraz dawala realizacja poszczeg6lnych znamion, dokonali pobicia K.
S.. Z zeznan K. S. wynika, iz T. D. w pierwszej kolejnosci uderzyt go w klatke piersiowa powodujac przewrdcenie na
ziemie. Nastepnie za$, co wynika z zeznan tegoz pokrzywdzonego zlozonych w toku postepowania przygotowawczego,
w tym bezposrednio po zdarzeniu, razem bili go i kopali po calym ciele powodujac obrazenia ciala, jak w opinii
bieglego. Zachowaniem swoim, poprzez umiejscowienie ciosdw, ich rodzaj i sile, narazili K. S. (1) na niebezpieczenistwo
wystapienia skutku o jakim mowa w art. 15781 k.k. Spos6b dziatania oskarzonych jednoznacznie dowodzit i chcieli oni
dokona¢ jego pobicia, dzialali zatem umyslnie.

Uznajac, iz wina oskarzonych nie budzila watpliwos$ci Sad na podstawie art. 281 k.k., przy zastosowaniu art. 481 k.k.
wymierzyl im kary: T. D. (1) — 2 lat i 6 miesiecy a M. S. (1) — 2 lat pozbawienia wolnoSci. Sad zastosowal przepisy
obowiazujace w dacie czynu jako wzgledniejsze dla oskarzonych, choéby przez pryzmat mozliwosci rozwazenia
warunkowego zawieszenia wykonania kary, art. 46 k.k.

Sad uwzgledniajac granice kary przewidzianej przez ustawe, baczac na stopienn winy obojga oskarzonych wymierzy
im kary wyzej opisane. Na niekorzy$¢ oskarzonych przemawial wysoki stopiefi spolecznej szkodliwoéci czynu
przypisanego. Sad uwzglednil, iz oskarzeni dzialaniem swoim naruszyli jedno z najcenniejszych débr jakim jest
zdrowie czlowieka, dzialali wspoélnie i w porozumieniu. Nadto baczyl na rozmiar wyrzadzonej K. S. (1) szkody i
krzywdy, ktory wyraza sie w ilo$ci i charakterze obrazen. Uwzglednil rowniez sposéb i okoliczno$ci popelienia czynu,
oskarzeni zaatakowali wspoélnie, osobe gluchoniema, (mieli tego Swiadomosé, gdyz wezesniej prosili o pieniadze)
ktdra nie mogla wezwa¢ pomocy z uwagi na swoja niepelnosprawno$¢. Oskarzeni dzialali umyslnie, dokonali pobicia
pokrzywdzonego, co nie bylo w zaden sposéb uzasadnione, cho¢by realizacja znamion art. 28081 k.k. Motywem
byla jedynie che¢ skrzywdzenia okradzionego juz K. S. (1). Nadto na niekorzy$¢ oskarzonego T. D. (1) przemawiala
uprzednia karalno$¢ rowniez za przestepstwo z art. 28081 k.k., kradzieze z wlamaniem. Stosowane uprzednio
sankcje, zdaniem Sadu nie przyniosly zadnego rezultatu, tym samym konieczne jest poddanie oskarzonego ponownie
procesom resocjalizacyjnym, adaptacyjnym w warunkach izolacji. Oskarzony czynu dopuscil sie zaledwie kilka dnia po
opuszczeniu aresztu. Oskarzony T. D. (1) jest osoba agresywna. Nadto na niekorzy$¢ oskarzonych przemawial stosunek
do popelnionego czynu, nie wyrazili oni zadnej skruchy, w toku postepowania nie przeprosil za swoje zachowanie.
Na niekorzys$é oskarzonych przemawial rowniez sposob zycia przed popelieniem czyndéw, oskarzeni prowadzili
nieustabilizowany tryb zycia, nie pracowali, naduzywali alkoholu. Na korzy$¢ oskarzonej M. S. (1) przemawial
fakt, iz nie byla ona uprzednio karana sadownie za przestepstwa i byla to jedyna okoliczno$¢, ktéra Sad uznat za
lagodzacg. Powyzsze przemawialo za zréznicowaniem kar orzeczonych wzgledem tych oskarzonych. Sad wymierzajac
oskarzonym kary bral réwniez pod uwage wzgledy prewencji indywidualnej i ogdlnej. Zdaniem Sadu orzeczona kara
ma oddzialywaé na oskarzonych wychowawczo, ma réwniez zabezpieczy¢ spoleczenstwo oraz dzialaé odstraszajaco.
Nie moze by¢ bowiem przyzwolenia na tego typu zachowania. Nadto wobec T. D. (1) Sad uwzglednit opinie z
zakladu karnego. W czasie izolacji zachowanie T. D. (1) oceni¢ nalezy jako naganne, byl kilkadziesiat razy karany
dyscyplinarnie, rzadko nagradzany.

Uwzgledniajac wyzej powolane ustalenia i wywody Sad doszed}l do przekonania, iz zalozenie pozytywnej prognozy
kryminologicznej, jest mozliwe jedynie wobec M. S. (1). Orzeczenie kary 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania jest mozliwe tylko przy zastawaniu art. 481 k.k. i przepisdbw obowigzujacych w dacie



czynu jako wzgledniejszych. Wymieniona jest osoba niekarana. Orzeczenie wobec M. S. (1) kary z zawieszeniem
jej wykonania, w ocenie Sadu jest wystarczajace, tym bardziej, iz zachodzi wobec niej pozytywna prognoza
kryminologiczna. Sad wymierzajac oskarzonej kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania kierowal sie przede
wszystkim obowiazujaca polityka karng oraz dyrektywa pierwszenstwa kar wolnoéciowych, gdzie bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoéci jest ostatecznym S$rodkiem oddzialywania na przestepce. W pelni podzieli¢ trzeba zatem
poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 20 listopada 2003 r. (II AKa 306/03, KZS
2004/1/29) iz kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania jest ostatecznoS$cia, ktorej
nalezy unikaé, a nie jej naduzywac i kara taka wymierza sie jedynie, gdy inne $rodki nie spelniaja celébw postepowania
Zdaniem Sadu wymierzenie oskarzonej kary z warunkowym zawieszeniem z uwagi na nieuchronno$c jej wykonania,
w sytuacji gdyby na powrét nie zechciala zy¢ zgodnie z obowiazujacym porzadkiem prawnym bedzie, w ocenie
Sadu, stanowilo dostateczng gwarancje poprawnego jej zachowania i zarazem speli pokladane w karze nadzieje
zarowno pod wzgledem prewencji ogolnej, jak i szczegoblnej. Rozmiar kary stanowi¢ bedzie dodatkowa motywacje
do przestrzegania w okresie proby i po jego zakonczeniu porzadku prawnego, i pozwoli oskarzonej uzmyslowié, iz
dolegliwo$¢ dla niej w razie zarzadzenia wykonania kary bedzie znaczna.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad na podstawie art.6981 k.k. w zw. z art. 7081 pkt 1 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonej M. S. (1) kary pozbawienia wolnoS$ci zawiesil tytulem préby na okres lat 5. Ustalajac
dlugosé okresu probacyjnego Sad kierowat sie w szczegdlnoSci warunkami osobistymi oskarzonej i sposobem Zycia
przed popelieniem wystepku bedacego przedmiotem niniejszego postepowania oraz sposobem zachowania w toku
niniejszego postepowania. Jednocze$nie na podstawie art. 7381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w okresie biegu préby
oddal oskarzona pod dozor kuratora sadowego, ktory baczyl bedzie czy oskarzona przestrzega porzadku prawnego, w
szczegoblnosci czy nie dopuszcza sie kolejnych przestepstw. Pozwoli to zweryfikowaé czy zalozona pozytywna prognoza
kryminologiczna jest prognoza stala. Biorac pod uwage fakt, iz oskarzona naduzywa alkoholu, pod ktérego wplywem
dopuscil a sie przypisanego jej czynu, Sad na podstawie art. 7281 pkt 5 k.k. w zw. z art. 481 k.k. nalozyl na nig w okresie
préby obowigzek powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Uwzgledniajac, iz M. S. (1) czynu dopuscila sie dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej Sad na podstawie
art. 3382 kk. w zw. z art. 481 kk. wymierzyl wobec niej kare grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci stawki dziennej na kwote 10 z}. Przy ustaleniu iloéci stawek dziennych Sad uwzglednil stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu, za$ przy ustaleniu wysokoS$ci stawki dziennej kierowal sie mozliwo$ciami zarobkowymi
oskarzonej, ktore nie sg znaczne. Natomiast w stosunku do T. D. (1) Sad kary grzywny nie wymierzyl uznajac, iz jest
to niecelowe. Wobec tegoz oskarzonego orzeczono kare pozbawienia wolnoéci w bezwzglednym jej wymiarze, obecnie
odbywa kare, nie pracuje odplatnie. Zdaniem Sad na podstawie tego istnieje uzasadnione przekonanie, ze T. D. (1)
grzywny nie uiéci i nie bedzie jej mozna Sciagnaé w drodze egzekucji.

Sad na podstawie art. 4681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. zasadzil od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonego K.
S. (1) kwote 210 zl tytulem naprawienia wyrzadzonej a dotad nie naprawionej szkody. Kwota ta wynika z wartoSci
zabranego mienia.

Sad na podstawie art.85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego T.
D. (1) kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzyt kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
Sad wymierzajac kare laczna wobec oskarzonych zastosowal zasade asperacji albowiem wymierzyl kary w granicach
od najwyzszej z kar jednostkowych do sumy tychze kar. Zastosowanie tej zasady bylo uzasadnione wprawdzie
istniat bliski zwiazek czasowy z tym, ze zwigzek podmiotowy nie byl pelny — pokrzywdzonych bylo dwoch, zwiazek
przedmiotowy pozostajacych w zbiegu przestepstw nie byt pelen, tym bardziej iz przestanka prognostyczna pozwalala
na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych nie bedzie wystarczajaca
oceng zachowania sie oskarzonego. Baczy¢ nalezalo roéwniez na wzgledy wychowawcze.

Z uwagi na rozmiar orzeczonej wobec oskarzonego T. D. (1) kary brak bylo podstaw do orzeczenia kary
lacznej pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nawet przy uwzglednieniu przepisow
obowigzujacych w dacie czynu. Zgodnie bowiem z art. 6981 k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej



kary pozbawienia wolnosci nie przekraczajacej 2 lat. Zdaniem Sadu nawet gdyby orzeczona kara mieécila sie w tych
granicach to i tak orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania byloby niecelowe. Oskarzony T. D. byl
uprzednio karany sagdownie, orzeczono wobec niego kare w bezwzglednym jej wymiarze. Wymieniony po opuszczeniu
aresztu, jeszcze przed uprawomocnieniem sie wyroku, w ktorej byl tymczasowo aresztowany, dopuscit sie kolejnych
czynow. Przyjac nalezy zatem, ze orzeczona kara nie przyniosta pozytywnych rezultatéw, oskarzony powroécil na droge
przestepstwa. Poza tym postawa i sposéb zycia po popelieniu kolejnych czynéw, opinia z zakladu karnego, nie daja
podstaw do pozytywnej prognozy.

W przekonaniu Sadu tak wymierzone kary sa wspdlmierne do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynow wszystkich oskarzonych i spelnia swe cele tak w zakresie prewencji ogolnej jak i indywidualne;.

Na podstawie art. 6381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych T. D. i R. K. kar
pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie a mianowicie wobec R. K. od dnia
03.07.2014 1. do 10.04. (...).(okres tymczasowego aresztowania), a na poczet kary tacznej T. D. (1) okres od 04.07.2014
r. do 06.10.2014 r. czyli do dnia wprowadzenia do wykonania kary w innej sprawie - przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci. Na podstawie
art. 6381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono M. S. (1) okres jej zatrzymania a
mianowicie od 22.12.2014 r. do 24.12.2014 r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna
sie dwom stawkom dziennym grzywny.

Sad uznal, iz z uwagi na zatrudnienie i osiggane dochody celowym bedzie obcigzenie oskarzonego R. K. oplatg
stosownie do art. 2 ust 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych. O pozostatych kosztach
sadowych Sad wobec wszystkich oskarzonych orzekl na podstawie art. 62481 k.p.k. uznajac, iz obcigzenie oskarzonych
kosztami sagdowymi, z uwagi na ich sytuacje osobista, majatkows, rodzinng byloby dlan zbyt uciazliwe, zwlaszcza jesli
mowa o M. S. (1), ktorej dochody sa niskieio T. D. (1), ktory odbywa kare i nie ma zadnego dochodu. Sad na podstawie
art. 17 ust 1 powolanej ustawy o oplatach, z przyczyn podawanych wyzej zwolnil od ich ponoszenia réwniez T. D.i M. S..
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