Sygn. akt VI K 638/14
1 Ds. 664/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy w Inowroclawiu w VI Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Sylwia Rolirad — Majewska

Protokolant : Monika Bisewska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Inowroclawiu ---------

po rozpoznaniu w dniach 09.06.2015r., 03.09.2015r., 15.10.2015T., 24.11.2015T., 07.01.2016r., 16.02.2016r.,
04.03.2016r., 05.04.2016T., 06.05.2016T. 09.06.20161., Sprawy

K. W. synalJ.iJ.zd. G., urodzonego (...) w J., zamieszkaly J. ulica (...), PESEL (...)
oskarzonego o to, ze:

W dniu 08 lipca 2014r. w miejscowoéci L. przy ul. (...) pomogl w ukryciu w wynajetym garazu samochod marki C. (...)
o niemieckich nr. rej. (...) nr VIN (...) wartoSci 37.324,80 zt., o ktérym wiedzial, ze zostal uzyskany za pomoca czyny
zabronionego przestepstwa kradziezy na terenie Republiki Federalnej Niemiec przy czym zarzucanego czynu dopuscit
sie w ciggu 5 lat od odbycia kary za umy$lne przestepstwo podobne co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy sygn. akt III K 732/10 za czyny z art. 29181 kk w zw. z art. 6481
kk, 270 §1 kk w rozmiarze 1 roku i 3 m-cy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w caloéci w okresie od 30.07.2012r. do
30.10.2013r.

tj. o czyn z art. 29181 kk w zw. z art. 6481 kk
orzeka:

1. oskarzonego K. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej z tym ustaleniem, ze
warto$¢ pojazdu wyniosta 36.500z1 a oskarzony kare pozbawienia wolno$ci w sprawie I1I K 732/10 odbywal w okresie
od 30.07.2012r. do dnia 09.10.2013r. kiedy zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary tj.
przestepstwa z art. 29181 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 29181 kk przy zastosowaniu art. 4 §1 kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w sprawie w 1/3 ich wysoko$ci pozostalymi
kosztami sadowymi obciazajac Skarb Panstwa i zwalnia oskarzonego z oplaty.

Sygn. akt VI K 638/14

UZASADNIENIE

w sprawie karnej K. W. oskarzonego o czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. Sad po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego ustalil nastepujacy stan faktyczny:



T. L. zamieszkuje w J.. Jego matka pozostaje w zwigzku z W. W. (1). Ostatnio powolany poprosit T. L. aby ten
zarejestrowal wspdlnie z nim pojazd V. (...) o nr rej (...). Samochodem tym jezdzili K. W. i W. W. (1), T. L. nie ma
prawa jazdy.

dowod: zeznania T. L. (k. 28 v, k. 449v akt), kserokopia dowodu rejestracyjnego (k. 32 akt), protokol zatrzymania
rzeczy (k. 34-35 akt)

W.W. (1) od 05.03.2014 r. wynajat od J. R. dwa garaze w L. przy ul. (...). Twierdzil, ze potrzebuje jeden garaz dla siebie
a drugi dla szwagra. W dniu 05.07.2014 r. jak zazwyczaj W. W. (1) zadzwonil do J. R. méwigc, ze uregulowat platnosc.
W. W. (1) dzwonil z nr (...). Wéwczas J. R. poinformowal go , ze w dniu 07.07.2014 r. odbedzie sie kontrola garazy
przez (...) ima sie stawic aby otworzy¢ garaze poniewaz zalozyt swoje klodki. W. W. (1) stawil sie otworzyl oba garaze,
ktore w czasie kontroli byly puste. Nastepnie zamknal je i odjechal.

dowdéd: zeznanie J. R. (k. 71 — 72, k. 463v akt), umowa najmu (k. 76 akt)

W dniu 06.07.2014 r. miedzy godzing 1.43 a 7.7.2914 r. godz. 15.00 dokonano na terenie Republiki Federalnej Niemiec
kradziezy samochodu marki C. (...) o nr rej. (...), nr VIN (...) warto$ci 36500 zl. nalezacego do firmy (...).

dowod: pismo (k. 1 akt), kserokopia (k. 88 akt), opinia bieglego (k. 478-480 akt)

W dniu 07.07.2014 r. do oficera Dyzurnego KWP w B. wplynela informacja, od policji niemieckiej, iz poszukiwany
pojazd znajduje sie w Polsce w I. w okolicach ul. (...). Nastepnego dnia udostepniono numer telefonuj GSM
zainstalowanego w pojezdzie.

dowdéd: pisma (k. 1, 2 akt)

W zwiazku z uzyskanymi danymi w dniu 08.07.2014 r. funkcjonariusze KPP 1. podjeli dzialania operacyjne. Na ul. (...)
wl. udal sie M. D.. Wymieniony zagladajac, przez mala szczeline w drzwiach potwierdzil, iz w jednym z garazy znajduje
sie pojazd C. (...) koloru bialego o niemieckich nr rej. (...).O powyzszym powiadomil dyzurnego proszac o wsparcie,
a sam oddali sie na bezpieczna odleglo$¢ oczekujac na patrol. W tym samym czasie do garazy podjechatl samocho6d
osobowy marki V. (...) koloru granatowego o nr rej. (...). Pojazdem kierowal K. W., nikogo poza nim w pojezdzie nie
bylo. Ubrany byl w bluzke typu T — shirt i krotkie spodenki. Wymieniony wysiadl z auta, otworzyt drzwi garazu, w
ktorym M. D. ujawnil skradziony pojazd. Nastepnie K. W. zastonil tyt pojazdu trzcinowa zastong, zaslaniajac tablice
rejestracyjng. O powyzszym M. D. natychmiast powiadomil Dyzurnego, uzyskal informacji, iz pomocy udzieli patrol
nieoznakowany w skladzie D. L., M. G. (1). K. W. zamknal garaz na kl6dke oddalajac sie samochodem w kierunku
gtownej drogi I. — C.. Wowezas nadjechal patrol.

dowdéd: protokoét ogledzin rzeczy (k. 4 v — 5 akt), zeznania M. D. (k. 101, k. 415v - 416 akt), notka (k. 3 akt),

W trakcie dojazdu na miejsce V. (...) jechal w strone patrolu, uzyto sygnaléw $wietlnych i dzwiekowych do zatrzymania
pojazdu, jednak ten przyspieszyl i wyminatl policjantow i zaczal sie oddala¢ w kierunku C.. Policjanci G. i E. mieli
mozliwo$¢ przyjrzenia sie kierujacemu. M. G. (1) rozpoznal K. W., wobec ktdrego podejmowal wcze$niej interwencje.
Rozpoczeto poscig za pojazdem w kierunku C.. Zamkniete rogatki przejazdu kolejowego zmusily K. W. do zawrécenia.
Woéweczas policjanci ponownie mieli mozliwosci przyjrzenia sie kierujacemu V. (...). K. W. kontynuowal ucieczke w
kierunku I.. Na ul. (...) funkcjonariusze utracili pojazd z zasiegu wzroku. Do pomocy przybyt patrol oznakowanym
pojazdem w skladzie P. C. i L. S. Na widok radiowozu pojazd z ul. (...) skrecil wul. (...) i zaczat sie oddalaé¢ z nadmiernag
predkosScia. W trakcie proby zatrzymania pojazd oddalat sie w strone ul. (...), gdzie stracono kontakt wzrokowy.
Po opatrolowaniu terenu ujawniono zaparkowany zamkniety V. (...) przy ul. (...) w I.. Dokonano jego ogledzin i
zabezpieczono. We wnetrzu pojazdu ujawniono tzw. famak. Nie stwierdzono zgodno$ci zapachowej §ladu pobranego
z siedziska fotela pojazdu z materialem poréwnawczym T. L., W. W. (1) i K. W..



dowdéd: , protokot ogledzin rzeczy (k. 16-17 akt), material pogladowy (k. 18-21 akt), protokol ogledzin (k. 37-38 akt),
material pogladowy (k. 40 — 45 akt), zeznania M. D. (k. 101-102, k. 415 v akt), zeznania M. G. (1) (k. 106 — 107, k. 416
akt), notatka (k. 15 akt), zeznania D. L. (k. 108 v k. 416-v akt ), opinia z badan osmologicznych (k. 166-171,), zeznania
P. C. (k. 463 v — 464 akt), zeznania L. S. (k. 475-v akt)

Na miejsce ujawnienia pojazdu C. przybyli funkcjonariusze P. M. i S. S. (1) celem zabezpieczenia miejsca do czasu
przyjazdu grupy dochodzeniowo — $ledczej. Nadto na misce przybyl zastep (...) celem pomocy w otwarciu drzwi
garazowych. Po otwarciu drzwi ujawniono pojazd C. (...) o nr rej. (...), nr VIN (...), ktory zidentyfikowano jako
skradziony na terenie Niemiec.

dowdéd: notatka (k. 3 akt), material pogladowy (k. 7-v akt), zeznania P. M. (k. 475v akt)

Na miejscu dokonano ogledzin pojazdu C.. Na drzwiach lewych ujawniono $lady linii papilarnych, nadto
zabezpieczono §lady osmologiczne, w drzwiach prawych przednich w schowku ujawniono pusty kubek, butelke o
pojemnosci 11. z etykieta B., puszke R. przedmioty te zabezpieczono. Na puszce R. B. ujawniono $§lad linii papilarnych
nadajac sie do identyfikacji. Slad zidentyfikowano jako zgodny z odwzorowaniem linii papilarnych érodkowego
palca prawej reki na karcie na nazwisko K. W.. Stwierdzono zgodno$¢ zapachowa pomiedzy $§ladem osmologicznym
zabezpieczonym z ,siedziska fotela kierowcy” pojazdu C. z materialem poréwnawczym na nazwisko T. L.. Nie
stwierdzono takiej zgodnoéci z materialem poréwnawczym od W.i K. W..

dowdd: protokot ogledzin rzeczy (k. 4-6 akt), material pogladowy (k. 7-12 akt), opinia (k. 131-133 akt), opinia z badan
osmologicznych (k. 166-171 akt), opinia z badan daktyloskopijnych (k 180-182 akt), zeznania A. N. (k. 472-v akt)

T. L. widzial w dniu 08.07.2014 r. W. W. (1) pod sklepem w J.. Jezdzil czerwonym V. (...).
dowéd: zeznania T. L. (k. 28 v akt)

W dniu 08.07.2014 r. W. W. (1) zadzwonil do J. R. i powiedzial, Ze co$ poszlo nie tak, ze garaz jest oklejony, Ze nie ma
kluczy, powiedzial zeby R. przecial klodke i uzytkowal garaze, poniewaz on rezygnuje.

dowod: zeznania J. R. (k. 71-72 akt)
W dniu 09.07.2014 r. od W. W. (1) zabezpieczono dowdd rejestracyjny V. (...).
dowod: protokol zatrzymania (k. 34-35 akt)

K. W. byl w przeszloéci karany sadownie. M.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy sygn.. akt III K 732/10 za
czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., 27081 k.k. w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra
odbyl w okresie od 30.07.2012 r. do 09.10.2013 r. kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia
reszty kary.

dowod: informacja K. (k. 224-227, k. 487-490 akt), odpis wyroku (k. 246 — 247, k. 248, 249-250, k. 292-293,
294-297, k. 298, k. 299-301, k. 304, 313, k. 320-321akt)

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powolanych dowodow.

Oskarzony K. W. (k. 253 -255 — odpis k. 336, k. 379v — 380 akt) w toku postepowania do popelniania zarzucanego
jemu czynu nie przyznawat sie.

Podczas pierwszego przesluchania nie chcial sktada¢ wyjasnien, poza tym iz podal, Ze czynu zarzucanego sie nie
dopuscil. Podal, iz nie ma nic wspoélnego z ta sprawg.

Przed Sadem oskarzony podal, iz przy garazu bylo dwoch policjantoéw, ktorzy wezeéniej byli przy jego zatrzymaniu i
w zwigzku z tym prowadzone jest postepowanie, przedstawiono jemu zarzut grozb karalnych, a sprawa jest w toku.



Dodal, iz przedmiotowa sprawa jest forma zemsty, za to co bylo kilka miesiecy wcze$niej. Podkreslil, ze jego przy
tym garazu nie bylo. Odno$nie odcisku palca na puszce R. B. podal, iz garaze wynajmowat jego brat, jeden byl pusty
natomiast co do drugiego brat dogadat sie z jego kolega — T. z L. w sprawie podnajmu. T. mial problemy z wynajeciem
garazu w T. i podnajmowal garaz od brata przez kilka tygodni. Co do kolegi T. oskarzony nie potrafil poda¢ adresu, nr
telefonu, dodal, ze nie by} u niego ani w L. ani w T. gdzie mial sprzedawa¢ samochody. Nadmienil, iz wie ze w garazu
znaleziono auto z kradziezy, a T. z inng osoba wyjezdzal do Niemiec, twierdzit ze sprowadza samochody i nie chcial
ich trzymaé na ulicy. Dodal, iz podjechat z T. do sklepu i kupil dla niego R. B., dlatego teraz jest pewien ze puszke kupit
i zostawil ja T., a nie ze podrzucila ja policja, jak my$lal na poczatku. Oskarzony podkreslil, ze nie mial dostepu do
garazu, podobnie jak brat albowiem T. zalozyl swoje ktodki. Podal, iz T. ma ok. 190 cm, 30 kilka lat, wytatuowany, na
rekach i dloniach ma charakterystyczne tatuaze, jezdzil A., ale zasugerowal bratu ze chetnie pozyczylbyG.. Oskarzony
wyjasnil, iz pozyczenie G. sluzylo oszczedno$ciom, placil 100 zl za dzien. Przed zdarzeniem T. kilka dni wcze$niej
pozyczyt (...) i nim jezdzil. Oskarzony dodal, iz nie byl w dniu zdarzenia z policja przy garazu, nie poruszal sie tym
samochodem. Dodal, iz byla taka sytuacja, iz do brata dzwonil T., ze gdzie$ zostawil klucze i dokumenty i brat moze je
odebraé. Wyjasnil, ze by¢ moze bratu T. podrzucil dokumenty skoro byla kwestia kontroli. Nadmienil, ze L. zadnego
kontaktu, jego zdaniem, z tym samochodem nie mial i byl zdziwiony, ze zabezpieczono jego zapach. Podkreslil, ze nie
byl za granica poniewaz otrzymal zakaz opuszczania kraju.

Analizujac wyjasnienia oskarzonego w konteksScie materiatu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie
Sad doszedl do przekonania, iz nie moga zaslugiwa¢ na wiare wyjasnienia w jakich oskarzony winie swojej przeczy.
Zdaniem Sad wyjasniania ztozone przez oskarzonego stanowig wyraz przyjetej linii obrony, ktéra jednak nie znajduje
zadnego obiektywnego wsparcia w pozostalych dowodach zgromadzonych w sprawie. Wyjasnienia oskarzonego w
jakich twierdzil, iz w dniu 08.07.2014 r. nie poruszal sie samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) pozostaja w razacej
sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkéw: M. D. (k. 101-102, k. 415 v — 416 akt), M. G. (1) (k. 106-107, k. 416 akt), D. L. (k.
108-109, k. 416-v akt). Zeznania powolanych §wiadkow sg zdaniem Sadu wiarygodne. Wymienieni zeznawali w spos6b
spojny, konsekwentny, ich relacje sie potwierdzaly i uzupekialy. Zdaniem Sadu, wbrew twierdzeniom oskarzonego
powolujacego sie na interes w zlozeniu falszywych zeznan w szczego6lnoéci przez M. G. (1), nie sposob tego stanowiska
podzielic. Wymienieni funkcjonariusze Policji zeznawali bowiem tylko to co byto im wiadomo, i co znajdowalo
potwierdzenie w pozostalych dowodach. Nie sposob zdaniem Sadu przyja¢, iz wszyscy powolaniu $wiadkowie mieli
by sklada¢ falszywe zeznania z uwagi na sprawe, w ktorej to M. G. (1), a nie K. W., jest pokrzywdzonym. Nadto
sam oskarzony ze swoich wyjasnien wycofal sie podajac, iz kwestia podrzucenia puszki R. B. jest nieaktualna,
a fakt zidentyfikowania jego odcisku palca na niej wynika, z faktu zakupienia napoju dla kolegi T.. W kwestii
podrzucenia puszki, wskaza¢ nalezy, iz nikt z powolanych dotad funkcjonariuszy Policji jak rowniez pozostatych
przesluchanych w sprawie policjantéw, nie potwierdzil aby M. G. (1) cokolwiek do samochodu podrzucal. Material
pogladowy, co wynika z zeznan M. D., przedstawia rzeczywisty stan rzeczy. Potwierdzila to rowniez A. N. (k. 472-v
akt), ktéra dokonywatla ogledzin pojazdu. Zeznania wymienionej rowniez zdaniem Sadu uzna¢ nalezalo za wiarygodne,
wprawdzie $§wiadek wszystkich okoliczno$ci szczegdlowo nie pamietala, nie mniej jednak nie podala nic co mogloby
podwazy¢ wiarygodnoéé przeprowadzonych ogledzin. Swiadek P. M. (k. 475 v akt) potwierdzit okolicznoéci zwigzane
z dozorem pojazdu, nic wiarygodnosci tego Swiadka nie podwazylo, zwlaszcza iz znajdowaly oparcie w zeznaniach
pozostalych funkcjonariuszy Policji. Wyjaénienia oskarzonego, w jakich wskazywal on na udzial osoby imieniem
T. nie znajduja zadnego wsparcia. Zwazy¢ nalezy, iz oskarzony tym zakresie wyjasnial w sposéb niekonkretny,
nie potrafil poza imieniem poda¢ zadnych danych ktére pozwolily by na identyfikacje osoby. Przeprowadzone w
toku postepowania czynnosci nie doprowadzily do ustalenia takiej osoby, co wynika wprost z zeznan M. S. (k. 464
akt) jak i notatki na k. 116. Réwniez nie bylo zadnych podstaw aby kwestionowa¢ zeznania M. S., ktéry podawal
tylko na okoliczno$ci podejmowanych czynnoéci. Z tych samych wzgledéw za wiarygodne uznaé nalezalo zeznania
Swiadka T. S. (k. 464 akt). Zdaniem Sadu niewiarygodne, nielogiczne byly wyjasnienia w jakich oskarzony podawatl
przyczyny wynajmu garazu przez (...) oraz pozyczania od jego brata samochodu marki V. (...). Zdaniem Sadu skoro T.
zamieszkiwal w L., dzialalno$ci w zakresie handlu samochodami prowadzit w T., to niecelowy byt z punktu widzenia
logistycznego podnajem garazu w I. przy ul (...). Poza tym Sad nie moze racjonalnie przyjaé, iz pozyczanie od W. W. (1)
samochodu marki G. stuzy¢ mialo oszczednoscia, skoro sam T. mial dysponowa¢ pojazdem marki A., a za pozyczenie
samochodu mial placi¢ 100 zl dziennie. Nadto zdaniem Sadu nie spos6b bylo podzieli¢ stanowiska oskarzonego, iz



nie on byt w dniu 08.07.2014 r. przy garazu na ul. (...). Oskarzony zostal w sposéb niewatpliwy rozpoznany przez
M. D., M. G. (1), D. L.. M. G. (1) znal wcze$niej oskarzonego i nie mial najmniejszych watpliwosci iz to on kierowal
V. w czasie ucieczki. Z zeznan tych §wiadkéw niewatpliwie wynika, iz nie mog} sie kierujacy V. zmienic, poza tym w
pojezdzie byla tylko jedna osoba. M. D. mial mozliwo$¢ przyjrzenia sie oskarzonemu. Wymieniony podal a notatce
na k. 3 akt, co potwierdzil w czasie przestluchania, iz osoba ubrana byla w spodenki i T — shirt, nie wskazal na
zadne znaki szczego6lne. Natomiast oskarzony skladajac wyjasnienia podal, ze T. mial charakterystyczne tatuaze na
rekach i dloniach. Poza tym M. G. (1) i D. L. podali, iz dwukrotnie w czasie mijania V. mieli mozliwo$¢ przyjrzenia
sie osobie kierujacej. Zdaniem Sadu warto$ci dowodowej zeznan tych Swiadkéw nie podwaza fakt, iz w toku badan
zabezpieczonych §ladéw zapachowych z pojazdu C. i V. (...) nie stwierdzono $§ladéw zapachowych ani oskarzonego
ani jego brata. Nie kwestionujac prawidlowosSci opinii wskazaé jednak nalezy na zeznania T. L. w szczegblnoSci z
postepowania przygotowawczego, w jakich podal przeciez ze pojazd V. (...) uzytkowany byl zaréwno przez W. jak
i K. W.. Zatem brak identyfikacji ich §ladéw zapachowych musi budzi¢ watpliwos$ci i opinie jako takie nie moga
zosta¢ uznane za rozstrzygajace. Poza tym w C. zabezpieczono puszke z odciskiem palca K. W.. Zeznania M. G. (2),
D. L. i M. D. znajdowaly rowniez wsparcie i potwierdzenie w zeznaniach P. C. (k. 463 v — 464 akt) i L. S. (k. 475-
v akt), ktorzy potwierdzili fakt prowadzenia poScigu. Zeznani tych §wiadkéw zdaniem Sadu byly wiarygodne, byly
bowiem spojne z zeznaniami powolanych wyzej §wiadkéw, jak rowniez wzajemnie sie potwierdzaly. Jednocze$nie
podkreslié nalezy, iz oskarzony musial zdawac sobie sprawe, iz jest $cigany przez Policje, wobec uzywania sygnalow
dzwiekowych, $wietlnych, oznakowanego radiowozu, zatem nie sposéb przyjaé, iz ucieka z obawy np. przed napadem
rabunkowym. Tego jednak sam oskarzony nie podnosil, kwestionujac w ogoéle fakt przebywania przy ul. (...). Z
uznanych za wiarygodne zeznann M. D. wynika, iz oskarzony otworzyt ktoédke do garazu, zatem nie mozna bylo
uwzgledni¢ jako wiarygodne wyjasnien w jakich twierdzil, ze nie mial on dostepu do garazu, podobnie jak dostepu
nie miat brat W.. Zwazy¢ przy tym nalezy, na zeznania J. R. (1. 71-72, k. 463 v akt), ktéry potwierdzil ze W. W. (1) w
dniu 0707.2014 r. otworzyl oba garaze. Zatem twierdzenia oskarzonego, ze brat po tym jak T. zalozyl swoje kltodki
nie mial dostepu do garazy i umiejscowil to w perspektywie kilku tygodni, nie mogly zaslugiwaé na wiare. Na wiare
zaslugiwaly natomiast zeznania J. R., ktore byly jasne, rzeczowe, konsekwentne, a w kwestii najmu garazu potwierdzilty
to wyjadnienia oskarzonego, ktére w tym zakresie uzna¢ nalezalo za wiarygodne, nadto umowa. Wprawdzie Swiadek
pewnosci co do rozpoznania W. W. (1) nie mial, ale wskazal na niego jako na jedna z dwbch os6b wytypowanych.
Swiadek nie znal oskarzonego. W $wietle poczynionych wyzej wywodéw nie mozna bylo kwestionowaé zeznan T. L. (k.
28-29, 188-v, k. 449 akt), co do okolicznos$ci zwigzanych z posiadanymi przez W. W. (1) samochodami. Na wiare nie
zashugiwaly jedynie zeznania w jakich $wiadek przed Sagdem podal, ze K. W. nie korzystal z V. (...). W tym zakresie w
toku postepowania przygotowawczego Swiadek sktadal bowiem odmienne zeznania. Wymieniony jako syn konkubiny
brata oskarzonego mial interes w zlozeniu zeznan dla oskarzonego korzystnych. Zatem w tym zakresie Sad jego zeznan
nie podzielil. Zwazy¢ nalezy rowniez, ze w pojezdzie C. zidentyfikowano §lad zapachowy powolanego §wiadka. Nie
mniej jednak z uwagi na opinie odnoénie §ladéw zapachowych w pojezdzie V. (...), Sad nie wzigl pod uwage tej opinii,
zwlaszcza z uwagi na przedmiot postepowania, w ktorym T. L. nie zostal przeciez oskarzony. Wymieniony przeczyt aby
miat cokolwiek wspolnego z tym pojazdem. Swiadek S. S. (k. 468 akt) nic na temat zdarzen objetych postepowaniem
nie wiedzial. Z wyzej poczynionych wywodéw wynika zatem, iz wyjaénienia w jakich oskarzony winie swojej przeczyl
nie mogly zaslugiwaé na wiare.

J. W. (k. 382 akt) — matka oskarzonego odmowila zlozenia zeznan. podobnie z prawa do odmowy zeznan skorzystal
brat oskarzonego — W. W. (1) (k. 444 v akt).

W toku postepowania sagdowego dopuszczono dowdd z opinii bieglego celem wyceny pojazdu C. (...). W opracowanej
i zlozonej do akt opinii biegly B. S. okreélil, iz warto$¢ pojazdu na dzien 08.07.2014 r. wynosila 36500 zl.

Powolana opinia zaslugiwala na uwzglednienie. Byla jasna, rzeczowa, pelna. Nadto wskazana przez biegltego wartosc¢
zblizona byla do ustalonej w toku postepowania przygotowawczego.

Na etapie postepowania przygotowawczego w zwigzku z zabezpieczonymi w toku ogledzin Sladami dopuszczono
dowody z opinii biegltych. Stwierdzono, iz §lady w postaci mikrowtokien i §lady przypominajace wlosy nadaja sie
do dalszych badan. (k. 112-113 akt). Podobnie stwierdzono, ze nadaje sie do identyfikacji odcisk linii papilarnych



ujawniony na powierzchni puszki R. B. oraz odcisk ujawniony na plycie, pozostale ujawnione §lady linii papilarnych
nie nadawaly sie do dalszej identyfikacji (k. 131-133 akt). W toku badan daktyloskopijnych ustalono, iz odwzorowania
linii papilarnych ujawnionych na powierzchni puszki R. B. jest zgodny z odwzorowaniem linii papilarnych srodkowego
palca prawej reki na karcie daktyloskopijnej wypelionej na nazwisko K. W., natomiast §lad linii papilarnych
na plycie nie jest zgodny z odwzorowaniem linii papilarnych palcéw na kartach daktyloskopijnych pobranych na
nazwisko T. L., W. W. (2), K. W. (k. 180-182 akt). Slady linii papilarnych ujawnione na drzwiach lewych pojazdu
C. oznaczone w protokole jako §lad nr 2 nie sa zgodne z odwzorowaniem linii papilarnych kart wypelionych na
dane powolanych oséb. Natomiast §lad oznaczony nr 3 nie nadaje sie do identyfikacji (k. 193-194 akt). Stwierdzono
zgodnos$é zapachowa pomiedzy nadestanym materialem dowodowym zabezpieczonym z siedziska fotela kierowcy
pojazdy C. (...) z materialem poréwnawczym na nazwisko T. 1. Nie stwierdzono zgodnoéci pomiedzy materialem
dowodowym z siedziska fotela kierowcy C. z materialem poréwnawczym na nazwisko W. W. (1) i K. W.. Nadto
nie stwierdzono zgodno$ci zapachowej pomiedzy Sladem zabezpieczonym z siedziska fotela kierowcy i siedziska
przedniego pasazera V. (...) z materialem poréwnawczym pobranym na nazwisko T. L., W. W. (1) i K. W. (k. 166-171
akt). Badania mechanoskopijne nie wykazaly sladow ingerencji w oznaczenia identyfikacyjne, ani w elementy karoserii
na ktérym sg umiejscowione zaréwno w Pojezdzie C. (k. 197-199 akt) jaki V. (...) (k. 202-204 akt). Nadto z materialu
dowodowego: (1) kubka i ustnika puszki oraz (2) gwintu nakretki oraz butelki z napisem B. wyizolowano DNA.
Material pochodzit od dwoch o0séb plei meskiej. Na telefonie N. wyizolowano mieszanine DNA pochodzgca co najmniej
od dwoch osob Pozostate wyniki badan nie nadawaly sie do interpretacji (k. 230-234 akt).

Sad powolane wyzej opinie, poza wyzej juz wspomnianymi opiniami z zakresu badania §ladéw osmologicznych,
uwzglednil. Spelnialy one wymagania zakreSlone art. 201 kpk, byly jasne, udzielaly odpowiedzi na zadane bieglym
pytania. Szczegdlnie istotna byla opinia z zakresu daktyloskopii, badania wykazaly bowiem iz na puszce znajdujacej
sie we wnetrzu pojazdu, ujawniono $lady linii papilarnych oskarzonego.

Za bardzo przydatny Sad uznal réwniez material dowody zgromadzony w aktach sprawy w postaci dokumentéw,
ktorego wiarygodno$¢ nie budzila zadnych watpliwosci i wiarygodno$ci tej zadna ze stron nie kwestionowala.

W tym stanie rzeczy wina oskarzonego nie budzila watpliwosci i polegala na tym, ze:

w dniu 08 lipca 2014 r. w m. L. przy ul. (...) pomdgt w ukryciu w wynajetym garazu samochéd marki C. (...) o
niemieckich nr rej. (...) nr VIN (...) wartoSci 36500 zl, o ktorym wiedzial, ze zostal uzyskany za pomoca czynu
zabronionego przestepstwa kradziezy na terenie Republiki Federalnej Niemiec przy czym czynu tego dopuécil sie w
ciggu 5 lat od odbycia kary za umyslne przestepstwo podobne co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy sygn.. akt III K 732/10 za czyn z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., 27081
k.k. w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 30.07.2012 r. do 09.10.2013 r.
kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary.

Zachowaniem wyzej opisanym oskarzony dopuscil sie popelniania wystepku z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

Odpowiedzialno$ci przewidzianej przepisem art. 29181 k.k. podlega, kto rzecz uzyskang za pomoca czynu
zabronionego nabywa lub pomaga do jej zbycia albo te rzecz przyjmuje lub pomaga do jej ukrycia. Paserstwa
umy$lnego dopuszcza sie ten, kto po dokonaniu czynu zabronionego przez inng osobe, bez uprzedniego porozumienia
znig, nastepnie rzecz uzyskana za pomocg tego czynu, bedac Swiadomym jej pochodzenia: nabywa, przyjmuje, pomaga
do jej zbycia lub ukrycia. Rzecz ta musi by¢ uzyskana bezposrednio za pomoca czynu zabronionego, ni dotyczy to za$
mienia, ktore uzyskano np. ze zbycia takiej rzeczy. ,Nabycie” oznacza uzyskanie przez sprawce wladztwa nad rzecza
od osoby nig bezprawnie wladajacej za jej zgoda. Zachowanie to moze mieé jedynie forme dzialania. Nie ma znaczenia,
czy nabyci jest odplatne, czy nie. Nabycie daje sprawcy paserstwa pelne wladztwo nad rzecza, z takim skutkiem, ze
moze on wobec niej postepowac tak jak wlasciciel natomiast nie staje sie on jej wlascicielem, poniewaz nabywa rzecz
od osoby nieuprawnionej. Z uwagi na to, przestepstwo paserstwa jest dokonane z chwila przeniesienia na sprawce
wladztwa. Paserstwo zachodzi zar6wno wtedy, gdy sprawca nabywa rzecz bezposrednio od osoby, ktéra uzyskala ja
w wyniku czynu zabronionego, jak i wtedy, kiedy nabycie nastepuje od innej osoby. Bez znaczenia jest, czy osoba, od



ktorej sprawca nabyl rzecz, wie o jej pochodzeniu z przestepstwa. Pomoc do zbycia rzeczy stanowi wszelkie dzialanie
ulatwiajace zbycie rzeczy uzyskanej w drodze czynu zabronionego, zbycie jej posiadania. Zbyciem rzeczy sg wszelkie
dzialania podjete przez posiadacza zmierzajace do odplatnego lub nieodplatnego wyzbycia sie wladztwa nad nig i
przeniesienie jej na inng osobe. ,Pomoc przy zbyciu” stanowi np. poérednictwo, przewiezienie rzeczy, jest to dzialanie
winteresie sprawcy. ,przyjecie rzeczy” zachodzi wtedy, gdy sprawca obejmuje wladztwo nad rzecza uzyskana w wyniku
czynu zabronionego na podstawie uprzedniego porozumienia zawartego z posiadaczem rzeczy. Nabywa on w ten
sposob wladztwo, ograniczone treécia porozumienia, np. otrzymuje rzecz na przechowanie, w uzyczenie, uzytkowanie.
»Pomoc do ukrycia” polega na wszelkich czynnosSciach ulatwiajacych posiadaczowi ukrycie rzeczy uzyskanej za pomoca
czynu zabronionego, najczesciej wiaze sie z dzialaniem w celu osiggniecia korzySci majatkowej za te usluge. Czynu
tego mozna dopuscic sie jedynie umys$lnie. Warunkiem odpowiedzialnoéci jest §wiadomos$é (wiedza), ze rzecz ktbra
nabywa uzyskana zostala za pomoca czynu zabronionego lub co najmniej mozliwoé¢ taka przewiduje i godzi sie na
to. Swiadomo$¢ musi istnie¢ w chwili nabycia. Swiadomo$¢ oceni¢ nalezy an podstawie znanych okolicznoéci sprzed
popelnienia czynu lub w czasie jego dokonania, a nie na podstawie faktéw, ktére nastapily po dokonaniu czynu,
jezeli z faktoéw tych nie mozna wyciggnac poprawnego pod wzgledem logicznym i zgodnego z zasadami do$wiadczenia
zyciowego wniosku o istnieniu okoliczno$ci $§wiadczacych o §wiadomoséci oskarzonych w chwili dokonania czynu.
Nie oznacza to, ze Swiadomo$¢ winna obejmowac czas, miejsce i okolicznosci popelnienia tego czynu zabronionego.
Nie jest konieczne ustalenie podmiotowego zwigzku miedzy sprawca paserstwa a przestepstwa glownego. Wystarczy
obiektywne stwierdzenie przestepczego pochodzenia rzeczy oraz ustalenie umys$lnoéci dzialania pasera, opartej na
$wiadomosci takiego pochodzenia rzeczy.

Przechodzac od rozwazan teoretycznych na grunt sprawy bedacej przedmiotem postepowania Sad doszedl do
przekonania, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 29181 k.k. Jednoznacznie wynika
bowiem, iz oskarzony byl w garazu przy ul. (...), garaz otworzyl kluczem, nastepnie zaslonil pojazd mata trzcinowa
tak aby nie bylo widac¢ tablicy rejestracyjnej. W pojezdzie zabezpieczono puszke na ktérej ujawniono $lady linii
papilarnych K. W.. Nastepnie K. W. podjal skuteczna probe ucieczki, nie zatrzymat sie mimo wezwan Policji. Powyzsze
zdaniem Sadu $wiadczy jednoznacznie, iz oskarzony mial Swiadomosé, ze garazu znajduje sie kradziony pojazd C.
(...)- Nie jest jednocze$nie konieczne ustalenie zwigzku oskarzonego z przestepstwem kradziezy albowiem przyjeto, iz
oskarzony dopuscil sie paserstwa a nie kradziezy z wlamaniem. Wymieniony sowim zachowaniem pomogt do ukrycia
tegoz pojazdu. Nie znalazly zadnego wsparcia wyjaénienia ztozone przez oskarzonego, ktore uznac nalezalo za przyjeta
przez niego linie obrony.

Oskarzony dzial w warunkach recydywy specjalnej podstawowej, albowiem czynu dopuscil sie bedac uprzednio
skazany za przestepstwo umys$lne podobne na kare pozbawienia wolnosci i to w ciggu 5 lat po odbyciu ca najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, na co wskazano juz w wyzej (art. 64§ 1 k.k.). Jednocze$nie dopuscil sie on
przestepstwa podobnego do tego za ktore byl juz skazany, przy czym za przestepstwo podobne w my$l § 3 art. 115 k.k.
uznacé nalezy przestepstwo nalezace do tego samego rodzaju albo przestepstwo popelnione z zastosowaniem przemocy
lub grozby jej uzycia - co miato zastosowanie do oceny dzialania oskarzonego, jako dzialania w warunkach powrotu
do przestepstwa. Oskarzony czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary lacznej roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 22.12.2011 r. sygn. akt III K 732/10 m.in.
za czyn z art.. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., ktéra odbyl m.in. w okresie od 30.07.2012 do 09.10.2013 r., kiedy
to postanowieniem Sadu Okregowego w Bydgoszczy zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty
kary. Zwolnienie odwolano postanowieniem z dnia 09.02.2015 r. Oskarzony dopuscil sie przestepstwa podobnego —
ponownie przestepstwa paserstwa.

Uznajac, iz wina oskarzonego nie budzila watpliwosci Sad na mocy przepisu 29181 k.k. przy zastosowaniu art. 481
k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnos$ci. Sad zastosowal wobec oskarzonego przepisy kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu albowiem byly one dlan korzystniejsze choéby przez pryzmat art. 69 k.k. i
mozliwo$ci rozwazenia warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Ustawodawca w art. 53 k.k., okreslajac dyrektywy sadowego wymiaru kary wskazal okolicznos$ci, ktérymi powinien
kierowa¢ sie Sad wymierzajac kare. Po my$li tego przepisu Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach



zakreSlonych przez ustawe, baczac przy tym aby dolegliwoé¢ jej nie przekroczyla stopnia winy oraz spotecznej
szkodliwo$ci czynu, majac takze na wzgledzie jej cele zapobiegawcze i prewencyjne. Nadto Sad zobowigzany jest w
szczegolno$ci do uwzglednienia motywacji i sposobu zachowania sie sprawcy, rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw
przestepstwa oraz wlaéciwos$ci i warunkéw osobistych sprawcy, sposobu zycia przed i po popelieniu przestepstwa, a
zwlaszcza staran o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci.

Sad na niekorzy$¢ oskarzonego uwzglednit jego uprzednia wielokrotng karalno$¢ karalno$ci, wobec K. W. zapadlo
dotad 13 wyrokéw, w tym 2 wyroki laczne; nadto oskarzony dziatal w warunkach powrotu do przestepstwa, korzystajac
z warunkowego przedterminowego zwolnienia z reszty kary orzeczonej m.in. za czyn z art. 291 k.k. Oskarzony
dopuszcza sie glownie przestepstw przeciwko mieniu. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawiala zatem warunki i
wlaéciwoSci osobiste oskarzonego, gdzie mimo préb resocjalizacji nie przyniosta ona zadnych efektéw, oskarzony
powracal na droge przestepstwa. Oskarzony dopuscit sie czynu korzystajac z przedterminowego warunkowego
zwolnienia, ktére ostatecznie odwolano. Na niekorzy$¢é oskarzonego przemawial tym samym sposob jego zycia
przed jak i po popeklieniu zarzuconego czynu ,gdzie oskarzony dopuécil sie popelienia wielu przestepstw za
ktore wymierzano kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci. Oskarzony swoim zachowaniem po raz kolejny dal
wyraz lekcewazacego stosunku do prawa i wymiaru sprawiedliwo$ci. Oskarzony w toku postepowania nie wyrazil
skruchy. Sad wziagl pod uwage réwniez stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, uwzglednil warto$ci pojazdu. Na
korzy$¢ oskarzonego przemawial jedynie fakt, iz samocho6d zostal odzyskany. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad
baczyl réwniez na prewencyjne jej oddzialywanie zaréwno w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogo6lnej. Nadto
uwzglednil rozmiar kary wymierzonej za czyn w sprawie 111 K 732/10, uznajac, ze skoro kara ta nie przyniosta rezultatu
to kara w niniejszej sprawie nie powinna by¢ lagodniejsza.

Analizujac zasady odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego Sad miedzy innymi, uwzgledniajac art. 481 k.k. rozwazal
instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary. W tym aspekcie przede wszystkim nalezy mie¢ na uwadze,
iz podstawowsg przeslanka stosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary jest przekonanie
sadu, ze takie orzeczenie kary jest wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegolno$ci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zapobiezenie powrotowi do przestepstwa jest minimalnym zadaniem kary,
ale wystarczajacym dla oceny, czy mozna zastosowaé warunkowe zawieszenie wykonania kary. Zadaniem bardziej
ambitnym jest takie oddzialywanie na postawy skazanego, aby przyjete w porzadku prawnym normy postepowania
uznawal za normy, ktérymi kieruje sie odno$nie do wlasnego postepowania. Stawiajac prognoze kryminologiczna
Sad bierze pod uwage mozliwo$ci oddzialywania na skazanego w okresie proby. Powinien nadto ten okres tak
uksztaltowad, aby nie ograniczac celow kary, ktére ma ona osiggnaé wobec sprawcy, tylko do zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Przekonanie sadu o tym, ze orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie
wystarczajaca dla osiggniecia wobec sprawcow celéw kary, ma by¢ oparte przede wszystkim na postawie sprawcy,
jego wlasciwosciach i warunkach osobistych, dotychczasowym sposobie zycia oraz zachowaniu sie po popehieniu
przestepstwa. (por. teza 14 i 15 do art. 69 k.k. — K. Buchala, A. Zoll, Kodeks Karny — Cze$¢ og6lna. Komentarz tom.
I, Zakamycze 1998)

Uwzgledniajac wyzej powolane ustalenia i wywody Sad doszed}l do przekonania, iz zalozenie pozytywnej prognozy
kryminologicznej, co do oskarzonego nie jest mozliwe. Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany sadownie.
Zadna kara pozbawienia wolnoéci nie przyniosta pozytywnych rezultatéw, oskarzony za kazdym razem powracal na
droge przestepstwa, czynu dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa, korzystajac z warunkowego
przedterminowego zwolnienia. Poza tym jego postawa i sposob zycia po popelnieniu kolejnych czynéw nie
dajg powodow, aby skorzysta¢ wobec niego z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary, nawet
przy uwzglednieniu dyrektywy pierwszenstwa kar wolnoSciowych. Oskarzony swoim postepowaniem dowiodl,
iz dotychczas stosowane wobec niego sankcje prawno - karne nie przyniosly zadnych rezultatow w zakresie
prewencji szczegblnej, zatem koniecznym stalo sie ponowne poddanie oskarzonego procesom resocjalizacyjnym
i to w warunkach zamknietych. Za takim rozstrzygnieciem przemawiaja tez wzgledy natury ogolnej, w zakresie
ksztaltowania §$wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.



W przekonaniu Sadu tak wymierzona kara jest wspotmierna do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
czynu oskarzonego i spelnia swe cele tak w zakresie prewencji ogdlnej jak i indywidualnej. Zwlaszcza, iz oskarzony
korzystajac z pomocy obronicy sam o taka kare wnosil.

O kosztach Sad orzekl — w zakresie zwolnienia - na podstawie art. 62481 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych uznajac, iz obciazenie oskarzonego oplata i kosztami sadowymi w calosci, z
uwagi na jego sytuacje majatkowa, dochody i wysoko$¢ tych kosztow byloby dlan zbyt uciazliwe. Nie mniej jednak
uwzgledniajac wysoko$é deklarowanych przez oskarzonego dochodéw Sad doszed} do przekonania iz oskarzony jest
w stanie ponie$¢ koszty sadowe w 1/3 ich czeéci i tym samym obcigzono go tymi kosztami na podstawie art. 627
k.p.k. Oskarzony jest zdrowy, podejmowat sie prac dorywczych, zatem w tym zakresie jest w stanie bez uszczerbku
dla utrzymania siebie koszty ponies¢.

SSR S. Rolirad — Majewska



