Sygn. akt IV P 39/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu IV Wydzial Pracy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Janina Polowinczak
Eawnicy: b/t
Protokolant: st. sekr. sagdowy Barbara Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2015 r. w Inowroctawiu

sprawy z powodztwa Z. F.

przeciwko E. K.

o ryczalt za noclegi

1. Oddala powodztwo.

2. Zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800,00 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.
Sygn.aktIV P 39/15

UZASADNIENIE

Powdd Z. F. zadal zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 31.076,00 zlotych tytulem ryczaltu za noclegi
podczas podroézy zagranicznych za rok 2012 i 2013.

Pozwany E. K. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Handel Ushugi (...) nie uznal powddztwa i wniost o
jego oddalenie, wywodzac, zZe powdd za podroze zagraniczne otrzymal wszystkie nalezno$ci w tym ryczaltt za noclegi,
co potwierdzaja przedlozone do akt dowody wplat wraz z rozliczeniami danego wyjazdu.

Powdd o$wiadczyl, Ze rozliczenia sa zgodne i gdyby otrzymal wymienione tam kwoty to uznalby, ze otrzymal tez ryczalt
za noclegi, na dowodach wplat sa jego podpisy, lecz wymienionych tam kwot nie otrzymal a podpisywal in blanco.

Sad ustalil, co nastepuje :

Powdd zatrudniony byl u pozwanego od 28.10.2008 r. do 13.04.2013 r. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku
kierowca. Umowa rozwigzala sie za wypowiedzeniem przez pracownika

Dowdd : $wiadectwo pracy. 5.

Powdd jako kierowca wyjezdzal za granice do Francji, Niemiec i Wloch.



Zadanie powoda dotyczy zaplaty ryczaltéw za noclegi za wyjazdy w 2012 r. i tak :
- 0od 22.02.2012 r. do 24.02.2012 r. do Francji,

- 0od 24.03.2012 1. do 26.03.2012 r. do Niemiec,

-od (...).2012 1. do 29.05.2012 r. do Francji,

- 0d 08.08.2012 r. do 20.08.2012 r. do Francji,

- 0d 05.09.2012 r. do 17.09.2012 r. do Niemiec,

- 0d 01.09.2012 1. do 25.09.2012 r. do Francji,

- od miesigca X/2012 r. ( nie podano daty do 22.10.2012 r. do Niemiec,
-od (...) ( nie podano daty) do 12.12.2012 r. do Francji,

- 0d 09.02.2013 r. do 11.02.2013 r. do Francji,

- od marca 2013 r. ( nie podano daty) do 04.03.2013 r. do Wioch,

- od marca 2013 r. ( nie podano daty) do 18.03.2013 r. do Niemiec,

tj. wedlug zestawienia (k. 6) podpisanego przez powoda.

Do pozwu profesjonalny pelnomocnik powo6d dolgezyl pismo skierowane do pozwanego zatytutowane” przedsadowe
wezwanie do zaplaty”, gdzie za rok 2012 i 2013 wymienione s3a inne daty wyjazdéw niz w zestawieniu powoda, gdzie
wyliczono kwote ryczaltu za noclegi na 31.075,10 zlotych (k. 12-15) - warto$é przedmiotu sporu.

Pozwany przedlozyl rozliczenia miesieczne wyjazdow zagranicznych powoda za okres od stycznia 2012 r. do kwietnia
2013 r. (k. 37-52).

Swiadek Z. K. zeznala, ze kierowca wyjezdzajac w trasg otrzymuje zaliczke w zlotéwkach i w euro. Po powrocie z
trasy przedklada karte pracy, w ktorej wpisane sa miejscowoéci, w ktorych byl, data wyjazdu, data powrotu, gdzie
przekroczyl granice. Nastepnie dane z karty wprowadza sie do komputera i system rozliczenia kierowcy wylicza jaka
jest nalezno$¢ za diety, ryczalt za noclegi, co znajduje sie na wydrukach komputerowych pod kazdym dokumentem
KW tj. kasa wyplaci. Nastepnie za dowodem wyptaty KW pozwany osobiécie wyplaca ,, do reki” wyliczone naleznosci,
pomniejszajac o otrzymang zaliczke. Przekladowo ( k. 37) dot. miesigca kwietnia 2013 r. powdd byl w trasie od
04.04.2013 r. do 13.04.2013 1. — razem rozliczenie delegacji, tj. kwota 2947,09 zlotych pomniejszona o zaliczke 500
zlotych i wyplacono powodowi 2473,55 zlotych.

Powdd przedlozyl 16 rozliczen delegacji powoda w tym 16 dowodoéw KW — kasa wyplaci, na ktérych jest podpis powoda.

Powdd na rozprawie w dniu 13 maja 2015 r. potwierdzil, Ze na kazdym dowodzie KW jest jego podpis i rozliczenia sa
prawidlowe i gdyby wymienione tam kwoty otrzymal uznalby, ze jest rozliczony w tym tez otrzymal ryczat za noclegi,
lecz dokumenty podpisywat in blanco. Jednakze powdd nie udowodnit ani tez nie powolywat sie na zaden dowdd
potwierdzajacy, ze podpisywal dowody KW in blanco. Oznacza to, Ze spor w przedmiotowej sprawie dotyczy wylacznie
tego, czy wyliczone nalezno$ci powod otrzymal, czy tez mimo podpisania dokumentu ksiegowego takich naleznoSci
nie otrzymal.

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie zeznan pozwanego, §wiadka Z. K. i dokumentow:

- akt osobowych,



- umowy o prace k 4,

- $wiadectwa pracy k. 5,

- zestawienia wyjazdow k. 6,12-16,

- listy plac k. 7-8,

- zestawienia wyjazdow,

- dowodow wyplat KW z rozliczeniem komputerowym k. 37-52,

- dowoddw przelania a konto powoda wynagrodzenia i zaliczki na poczet delegacji k. 64-66,
- kart pracy k. 67-68.

Sad daje wiare zeznaniom $wiadka i pozwanego, ktore tworza jedna calo$¢ i zostaly potwierdzone dokumentami co
do wyplaty powodowi diet i ryczaltéw za noclegi.

Sad uznal za nieudowodniony fakt, Zze powod nie otrzymal wyliczonych naleznych mu $wiadczen pienieznych za
wyjazdy sluzbowe poza granicami kraju.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Roszczenie powoda dot. ryczaltéw za noclegi nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 77°§1 kp pracownikowi wykonujacemu na polecenie pracodawcy zadanie stuzbowe poza miejscowoécia,
w ktoérej znajduje sie siedziba pracodawcy lub poza stalym miejscem pracy przystuguja naleznosSci na pokrycie kosztow
zwigzanych z podréza stuzbowa.

Zgodnie z art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcdw ( tekst jednolity Dz. U. 2012, poz.
1155 ze zm.) przez podroz stuzbowa rozumie sie kazde zadanie stuzbowe polegajace na wykonywaniu, na polecenie
pracodawcy przewozu drogowego poza miejscowo$¢, w ktorej pracodawca ma siedziba lub inne miejsce prowadzenia
dzialalnoS$ci przez pracodawce, w szczegélnoSci filie, przedstawicielstwa i oddzialy, w celu wykonania przewozu
drogowego. Stosownie natomiast do art. 21a tej ustawy kierowcy w podroézy stuzbowej, przystuguja naleznos$ci
na pokrycie kosztow zwigzanych z wykonywaniem tego zadania stluzbowego, ustalone na zasadach okre$lonych

w przepisach art. 77°§ 3-5 kp. Pierwszenstwo w ustaleniu naleznoéci pracownika w zwigzku z podrdza shuzbowsa

przyznane zostalo przepisom prawa pracy obowigzujacym u danego pracodawcy, albowiem zgodnie z art. 77°§3
kp warunki wyplacania nalezno$ci z tytulu podroézy stuzbowej pracownikowi zatrudnionemu poza panstwowa lub
samorzadowa jednostka sfery budzetowej okreéla sie w ukladzie zbiorowym pracy lub w regulaminie wynagradzania
albo w umowie o prace, jezeli pracodawca nie jest objety ukladem zbiorowym pracy lub nie jest obowiazany do
ustalenia regulaminu wynagradzania.

W przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze zbedne sa rozwazania dot. zasadno$ci zadania ryczaltow za noclegi w
powiazaniu czy kierowca podnioésl jakiekolwiek koszty zwigzane z noclegiem bedac w podrézy stuzbowej, czy tez nocleg
taki byl kazdorazowo w kabinie samochodu.

Powod reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika podal jedynie w pozwie, ze powod jezdzil samochodem
pozwanego do krajow Europy Zachodniej i w tym czasie nie nocowal w hotelach, lecz kabinie samochodu, a zadanie
zaplaty ryczaltu za noclegi w zaden sposob nie uzasadnil.

Jednakze nalezy ponownie podkreéli¢ i uzna¢ stanowisko powoda, ktory podal, ze przedlozone przez pozwanego
rozliczenia sg prawidlowe. Przypomnie¢ nalezy, ze w tych rozliczeniach miesiecznych ( k. 37-52) pozwany podatl daty



wyjazdu, wyliczenia diet i ryczaltow za noclegi oraz przedlozyt dokument ,, dowod wyplaty” tj. KW zawierajace numer,
podana kwote z okre$leniem ,, wyplata delegacji zagranicznej...” i podany miesiac, na ktérych to dowodach znajduje sie
podpis powoda. Dokumenty te zostaly potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez profesjonalnego pelnomocnika
pozwanego.

Powdd stwierdzil (k. 53), ze na w/w dowodach znajduja sie jego podpisy, Ze rozliczenia sa prawidtowe i gdyby otrzymat
wymienione tam kwoty uznalby, ze ryczalt za noclegi otrzymal, ale dokumenty te podpisywal in blanco.

Powo6d w zaden spos6b nie udowodnit swojego stanowiska. Zgodnie z art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Sad nie przeprowadzil dowodu z zeznan wnioskowanego przez
powoda $wiadka M. W., gdyz okoliczno$é na jaka zostal powolany byla nieprzydatna do rozstrzygniecia sprawy.

Sad gléwnie rozwazal, czy mozna przyjac, ze powdd podpisywal dokumenty KW in blanco, a wpisane tam kwoty dot.
diet i ryczaltow za noclegi nie otrzymal, czy otrzymal.

Natomiast §wiadek M. W. byl wnioskowany na okolicznos¢ ,,...potwierdzenia sposobu §wiadczenia pracy jako kierowca
samochodu ciezarowego w szczeg6lnosci korzystania z noclegow”.

Sad uznal i przyjal, ze powdd otrzymal diety i ryczaltu za noclegi wedlug wyliczen pozwanego, ktérych nie
kwestionowal, podnosza jedynie, ze potwierdzajac podpisem odbior wymienionej tam kwoty podpisywal in blanco,
a pieniedzy nie otrzymywal.

Nie tylko, ze powdd nie udowodnil swojego stanowiska to réwniez zadaniu tylko przez powoda ryczaltéw na noclegi
a nie zadanie diet potwierdza, ze te naleznoSci otrzymal. Wyliczenie wyjazdéw stuzbowych powoda zawieraja diety i
ryczatt za noclegi i wedlug przedstawionych a nie kwestionowanych rozliczen powod otrzymal przykladowo za miesiac
czerwiec 2012 r. 2.415,44 zl, za lipiec 2012 r. 1.666,87 zl, za sierpien 2012 1. 2.799,95 zl, za pazdziernik 2012 r. 5.020,61
z}l, za marzec 2013 r. 7.290,71 zt — pomniejszone o zaliczki.

Jezeliby powod nie otrzymal w ogole nalezno$ci w/w to winien zadacé diet i ryczaltow za noclegi, a zada tylko ryczaltéw
- co potwierdza stanowisko pozwanego, ktore Sad przyjmuje, ze wszystkie nalezno$ci otrzymatl.

Pozwany podnio6st zarzut przedawnienia co do roszczen za miesiac styczen, luty i marzec 2012 r.

Zgodnie z art., 29181 kp roszczenia ze stosunku pracy ulegaja przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym
roszczenie stalo sie wymagalne.

Pozew wplynatl dnia 24.03.2015 r. ( data stempla pocztowego).Poniewaz z dokumentéw KW Nr 86 ( k. 50) w dnia
12.04.2012 r. wynika, ze rozliczono w nim miesigc marzec 2012 r. Sad przyjmuje zarzut przedawnienia za skutecznie
podniesiony co do miesigca stycznia 2012 r. i lutego 2012 .

Biorgc powyzsze pod uwage Sad uznat i przyjal, Ze roszczenie powoda nie jest zasadne i dlatego powodztwo oddalil
— jak w wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl zgodnie z art. 98 kpc i § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 11 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu ( dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).

SSR Janina Polowinczak



