Sygn. akt: I C1093/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 1.

Sad Rejonowy w Inowroctawiu I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Patrycja Pacholska-Stolarz
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 r. w Inowroclawiu na rozprawie

sprawy z powodztwa H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
w K.

przeciwko B. Z.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej B. K. Z. na rzecz powoda H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K. kwote 20.092,18z} (dwadzieScia tysiecy dziewiecdziesigt dwa zlote
18/100) z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty 11.465,50zt
od dnia 12 marca 2014r. do dnia zaplaty, z tym ustaleniem, ze wysoko$¢ odsetek umownych naliczanych od 01 stycznia
2016r. nie moze przekroczy¢ wysoko$éci maksymalnych odsetek za opdznienie,

2. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Inowroclawiu na rzecz radcy prawnego A. K. kwote
2.952,00z} (dwa tysiace dziewieéset piecdziesigt dwa zlote 00/100) tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu,

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 252,00zt (dwieScie pieédziesigt dwa zlote 00/100) tytulem zwrotu
kosztow procesu,

4. nie obcigza pozwanej pozostalymi kosztami procesu poniesionymi przez powoda.

SSR Patrycja Pacholska-Stolarz

I1C1093/15

UZASADNIENIE

Powod H. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. w pozwie zlozonym
w trybie elektronicznego postepowania upominawczego w dniu 12 maja 2014r. wnidst o zasadzenie od pozwanej B.
K. Z. kwoty 20.092,18 zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od kwoty
11.465,50 zt od 12 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze zobowigzanie wynika z zawartej miedzy pozwang a (...) Bank S.A. we W. w dniu
20 pazdziernika 2009r. umowy nr (...). W zwiazku z nie uregulowaniem w terminie zaleglos$ci bank wypowiedzial
umowe, wierzytelno$¢ jest wymagalna od dnia 4 lipca 2011r. Pozwana, mimo dzialan windykacyjnych nie uregulowala
zadluzenia w terminie wyznaczonym przez bank, a wierzytelnos¢ wynikajaca z zawartej umowy zostala zbyta w dniu
7 czerwea 2013r. przez (...) Bank S.A. na rzecz powoda. Powdd poinformowal pozwang o cesji wierzytelnosci pismem
z dnia 9 lipca 2013r., i ponownie wezwal ja do zaplaty pismem z dnia 25 kwietnia 2014r. Pozwana nie uregulowala
zadluzenia w wyznaczonym terminie. Na wymagalne roszczenie sklada sie kapital w kwocie 11.465,50 zl, odsetki
umowne w kwocie 1.417,36 zl, odsetki karne w kwocie 6.972,77 zl, oraz nabyte koszty windykacji w wysokoSci 236,55
z}. Pozwang obciazaja dalsze odsetki umowne, od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, obliczone od kwoty kapitatu
zgodnie z umowa z 20 pazdziernika 2009r. wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora na dzien sporzadzenia pozwu
wynosita 16 % w stosunku rocznym i stanowi nie wiecej niz czterokrotno$é stopy lombardowe;j.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 26 maja 2014r. wydal nakaz zapltaty w postepowaniu upominawczym
zgodnie z zagdaniem pozwu, sygn., akt VI Nc-e 649463/14. (k. 6)

Pozwana B. Z. zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci (k. 7)

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Inowroctawiu
postanowieniem z dnia 1 lipca 2014r.(k. 12)

W piSmie z dnia 2 pazdziernika 2015r. strona pozwana podniosta, ze pozew winien zosta¢ oddalony, gdyz powod
nie udowodnil swojego zadania. Wskazala, ze nie dolgczono do pozwu Zadnych dokumentéw zwigzanych z umowa
pozyczki, w szczegolnosci dotyczacych jej ubezpieczenia i wypowiedzenia. Podniosla, ze przystapila do grupowego
ubezpieczenia kredytobiorcow na wypadek zgonu lub trwalego inwalidztwa i calkowitej niezdolnosci do pracy,
utraty pracy lub powaznego zachorowania. Jednocze$nie wyrazila zgode, aby w razie zaj$cia wypadku objetego
ubezpieczeniem przystugujace jej $wiadczenie od ubezpieczyciela zostalo wyplacone kredytodawcy. Wskazala, ze
bezsporna okoliczno$cia jest, ze pozwana przelala wszystkie swoje uprawnienia wobec ubezpieczyciela na rzecz
banku. Podniosta przy tym zarzut, ze bank wbrew umowie ubezpieczenia nie dokonal zaspokojenia swoich roszczen
wobec pozwanej ze Swiadczen, jakie winien uzyskaé od ubezpieczyciela w zwigzku ze ziszczeniem sie ryzyka
ubezpieczeniowego. Pozwana wskazala rowniez, ze przedlozony przez powoda wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego nie ma mocy dokumentu urzedowego. (k. 70-75)

W piémie z dnia 12 listopada 2015r. powdd wskazal, ze (...) Bank S.A. podjal probe likwidacji szkody w ramach
ubezpieczenia spornej umowy pozyczki. Zgloszone roszczenie spotkato sie z decyzja negatywna ubezpieczyciela. (k.
83)

Za uwagi na to, ze po zamknieciu rozprawy, do ktérego doszlo w dniu 18 lutego 2016r. pelnomocnik pozwanej wniost
o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty, ktérych wysoko$c¢ okreslil na kwote 200 zl miesiecznie, zamknieta rozprawa
zostala otwarta na nowo, w celu umozliwienia powodowi wypowiedzenia sie co do kwestii ewentualnych rat.

Powo6d w pismie z dnia 18 marca 2016r. wyrazil zgode na rozlozenie zadluzenia na raty w wysokos$ci po 350 zt w na
warunkach przedstawionych szczegdlowo w tymze piSmie procesowym. (k. 147)

Na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2016r. pelnomocnik pozwanej o§wiadczyt, ze maksymalna wysoko$¢ rat, jakie bylaby
w stanie uiszczaé pozwana, z uwagi na wysoko$¢ jej dochodéw, wynosi 100 zt miesiecznie.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 pazdziernika 2009r. pozwana B. Z. zawarta z (...) Bank S.A. we W. umowe pozyczki nr PG\ (...), okreslong
jako ,,europozyczka na karcie VISA”. Moca umowy bank pozyczyt pozwanej kwote 15.225,70 zl. Pozwana przystapila
do umowy ubezpieczenia zawartej miedzy (...) Bankiem S.A. a (...) S.A. obejmujacej swym zakresem m.in. ryzyko



zgonu, inwalidztwa, powaznego zachorowania, wskazujac jako osobe uprawniong do odbioru §wiadczenia (...) Bank
S.A.

/bezsporne, odpis umowy pozyczki k. 32-33, oraz w aktach sprawy I Co 3750/12 Sadu Rejonowego w Inowroclawiu/

Pozwana, mimo zobowiazania wynikajacego z umowy, nie regulowala rat pozyczki w ustalonych przez strony
terminach, splacila pozyczke jedynie cze$ciowo, w zwigzku z czym (...) Bank S.A. wypowiedzial umowe.

/bezsporne/

(...) Bank S.A. w piémie z dnia 17 lutego 2011r. wystapil do Towarzystwa (...) S.A. z wnioskiem o wyplate Swiadczenia
z tytulu powaznego zachorowania kredytobiorcy. Towarzystwo ubezpieczen odméwilo wyplaty swiadczenia. (...)
Bank S.A. odwolat sie od tej decyzji, jednak bezskutecznie — towarzystwo ubezpieczen ponownie odmowilo wyplaty
Swiadczenia.

/ dowody: wniosek o wyplate §wiadczenia z 17.02.2011r.- kserokopia k. 107, decyzje z dnia 19.05.2011r. 1z 29.06.2011r.
k. 111-112/

Na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez (...) Bank S.A. w dniu 21 sierpnia 2012r., ktéremu
postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2012r. Sad Rejonowy w Inowroctawiu nadat klauzule wykonalno$ci, Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy D. W. prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko B. Z. w sprawie
Km 1545/13. Postepowanie zostalo umorzone na wniosek wierzyciela.

/dowod: dokumenty w aktach I Co 3750/12 Sadu Rejonowego w Inowroctawiu oraz w aktach Km 1545/13 Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy D. W. /

W dniu 7 czerwca 2013r. (...) Bank S.A. we W. jako cedent zawarl z H. I Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym w K. jako cesjonariuszem umowe przelewu wierzytelnoSci przystugujacej w
stosunku do pozwane;j.

/bezsporne, nadto odpis wyciagu z umowy cesji k. 36-39/

W dacie zamkniecia rozprawy na wymagalne zadtuzenie skladaly sie kwoty: kapitat w kwocie 11.465,50 zl, odsetki
umowne (oprocentowanie) w kwocie 1.417,36 zl, odsetki karne — za op6znienie w kwocie 6.972,77 zl, oraz nabyte
koszty windykacji w wysoko$ci 236,55 z1.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o znajdujace sie w aktach sprawy dowody z dokumentow
zaprezentowane przez strone powodows, ktérych prawdziwosci strona pozwana nie kwestionowala oraz w oparciu
zgodne stanowiska stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnos¢ bioracego
okreslong ilo$§¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié te samg
ilo¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej iloci. Precyzyjnie prawa i obowiazki stron
przedmiotowej pozyczki okre§la umowa z dnia 20 pazdziernika 2009r. w szczegblnosSci prawo dajacego pozyczke do
wypowiedzenia umowy i obowiazki pozyczkobiorcy w sytuacji zaistnienia takiego wypowiedzenia.

Pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialno$ci, podniosta natomiast zarzut nie udowodnienia
wysokoSci roszczenia oraz zarzucala powodowi, Ze nie skorzystal z mozliwosSci uzyskania splaty na podstawie umowy
ubezpieczenia pozyczki.



Zarzuty podniesione w sprzeciwie w Swietle materialu dowodowego przedstawionego przez powoda okazaly sie
chybione.

Nie ulega watpliwoSci w ocenie Sadu, w $wietle materialu dowodowego i nie kwestionowanego faktu, ze pozwana nie
splacila calej kwoty pozyczki, ze roszczenie powoda jest wymagalne, powdd wskazat date wymagalno$ci roszczenia tj.
4lipca 2011r. Réwniez majac na uwadze okoliczno$c, ze na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci z wniosku (...) Banku S.A. prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne, przeciwko ktéremu
pozwana nie oponowala (w szczeg6lnos$ci nie zlozyla powodztwa o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego)
— wnioskowaé nalezy, iz twierdzenia pozwanej o braku wymagalno$ci roszczenia byty podnoszone jedynie na potrzeby
przedmiotowej sprawy i nie mogly skutkowaé uznaniem, ze roszczenie nie jest wymagalne.

Roéwniez zarzuty dotyczace wysoko$ci roszezenia uznaé nalezalo za bezzasadne. Powdd udowodnil, ze przystuguje
mu roszczenie w pelnej wysokosSci wskazanej w pozwie — przedkladajac odpis umowy pozyczki, z ktdérej wynikala
wysoko$¢é zadluzenia, umowe cesji wierzytelnoéci, jak rowniez wyciag z ksiag rachunkowych banku, od ktérego nabyl
wierzytelno$é¢. Nalezalo uwzgledni¢ takze okolicznosé, iz twierdzenia o nadmiernej wysoko$ci zadania wysuwane
byly dopiero na gruncie przedmiotowej sprawy, a wezeéniej, tj. kiedy (...) Bank S.A. w drodze egzekucji sadowej
probowal uzyskac $wiadczenie od pozwanej, wowczas nie kwestionowala ona w zaden sposéb swojego obowiazku.
Kwota kapitalu egzekwowana przez bank w postepowaniu egzekucyjnym i aktualnie dochodzona przez powoda nie
r6znig sie. Roznica w wysoko$ci roszczen spowodowana jest glownie uplywem czasu, ktéry spowodowal narastanie
odsetek, a nadto doliczeniem do Zadania kosztow egzekucji.

Ponadto nalezy mieé rowniez na wzgledzie okolicznoéé¢, ze ciezar dowodu w zakresie splaty zadluzenia, w my$l art.
6 k.c. obcigzal pozwana. Pozwana nie udowodnila, aby w zwiazku z przedmiotowa pozyczka zaplacila jakiekolwiek
kwoty, ktére powinny zostac zaliczone na poczet objetego powoddztwem zadtuzenia.

Stwierdzi¢ nalezy, iz w zakresie wysokoSci zadluzenia Sad jedynie positkowo opieral sie na wyciggu z ksiag (...)
Bank S.A. z 7.06.2013.(k. 27), bedgcym dokumentem prywatnym. W tym miejscu przyznacé racje nalezy pozwanej, ze
dokument ten nie ma charakteru dokumentu urzedowego.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku. Wysoko$c¢ dalszych odsetek od kapitatu, ktorych
zasadzenia powod domagal sie w pozwie, ustalona zostala w oparciu o tre$¢ umowy laczacej strony. Zasadzajac odsetki
Sad mial na wzgledzie zmiane dokonang w treéci przepiséw art. 359 k.c. i 481 k.c., dotyczacych odsetek, moca ustawy
z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 1830). Od stycznia 2016r. nastapila zmiana kategorii i
wysokoSci maksymalnych odsetek za op6Znienie, co znalazlo odzwierciedlenie w brzmieniu wyroku.

Pozwana wniosla o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty w kwocie po 100 zl miesiecznie. Mozliwo$¢ taka
wynika z dyspozycji art. 320 k.p.c., zgodnie z ktérym w szczegolnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku
rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, jednak podstawa zastosowania tego przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze
zachodzg szczegoblnie uzasadnione przestanki, na przyklad, ze ze wzgledu na stan majgtkowy, rodzinny, czy zdrowotny
spelnienie zasadzonego $wiadczenia przez strone pozwana, niezwloczne lub jednorazowe, byloby niemozliwe lub
bardzo utrudnione albo narazaloby ja lub jej bliskich na niepowetowane szkody.

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanej i nalezno$ci zasadzonej w punkcie 1 wyroku nie rozlozyl na raty.

W dacie zawarcia przedmiotowej umowy pozyczki pozwana byla juz uznana za trwale, calkowicie niezdolng do
pracy moca orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 10 grudnia 1997r. Mogla zatem przypuszczaé, ze bedzie miala
problemy ze splata pozyczki, zdecydowala sie jednak na zawarcie umowy. Ponadto z przedlozonego przez pozwana
pisma komornika sadowego wynika, ze ma jeszcze ma jeszcze innych wierzycieli, ktorzy egzekwuja przymusowo
przystugujace im roszczenia. (k. 62)



W niniejszej sprawie pozwana, za po$rednictwem pelnomocnika, wniosta o ustalenie wysokosci rat w kwocie po 100 zt
miesiecznie. Z uwagi na proponowang maksymalng wysoko$¢ rat Sad nie méglt uwzgledni¢ wniosku pozwanej, ktérych
wysoko$¢ byla razaco niska, biorac pod rozwage wysoko$c¢ rat kredytu wynikajacych z umowy zawartej z bankiem,
ktore wynosily minimalnie 250 zl miesiecznie (15.225,70 zl na 60 rat).

Podkreslenia wymaga przy tym i to, ze rozlozenie zasgdzonego §wiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dtuznik wykaze,
ze dysponowa¢é bedzie §rodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowigzku w spos6b odczuwalny
ekonomicznie przez wierzyciela.

Wskaza¢ nalezy, iz ochrona, jaka zapewnia pozwanemu art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana w procesie cywilnym
ponad ochrone powoda i wymaga uwzglednienia wszelkich okolicznosci sprawy, w tym uzasadnionego interesu
podmiotu inicjujacego proces. Powod wyrazal wprawdzie zgode na rozlozenie $wiadczenia na raty, ale proponowana
przezen wysoko$¢ rat tj. 350 zl miesiecznie z uwagi na stan zdrowia pozwanej, jej uzasadnione potrzeby i wysoko$é
Swiadczenia rentowego — 900 zl miesiecznie — nie mogla zostaé¢ zaakceptowana przez Sad.

Ponadto pozwana miala mozliwo$¢ dokonywania wplat na poczet swojego zadluzenia w takiej wysokosci jaka aktualnie
proponuje, co zmniejszyloby zaleglosé, nie zrobila tego jednak. Reasumujac - raty proponowane przez pozwang byly
zbyt niskie w stosunku do wysoko$ci zadluzenia, natomiast proponowane przez powoda zbyt wysokie w stosunku do
mozliwo$ci pozwanej, przez wzglad na jej stan zdrowia, to, ze utrzymuje sie samodzielnie oraz biorac pod uwage jej
inne zadluzenia.

W punkcie 2 sentencji wyroku kosztami nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu przez radce
prawnego A. K. obcigzyl Skarb Panistwa, zasadzajac je w wysoko$ci zgodnej z § 2 ust. 3 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U. z 2013r., poz. 490 j.t.)

O kosztach postepowania poniesionych przez strone powodowa Sad orzekl w punktach 3 i 4 wyroku, a to na podstawie
art. 102 k.p.c., ktéry pozwala w wypadkach szczegolnie uzasadnionych na zasadzenie od strony przegrywajacej tylko
czesci kosztow albo nie obcigzanie jej w ogole kosztami. W ocenie Sadu pozwana obciazy¢ nalezalo wylacznie kosztami
poniesionymi przez powoda tytulem oplaty sadowej od pozwu w kwocie 252z1. Sad, biorac pod uwage szczeg6lne
polozenie pozwanej, bedacej osoba w zaawansowanym wieku (73 lata) i bardzo schorowana, nie uznal za zasadne
obcigzania jej kosztami zastepstwa procesowego powoda. Nadmienié w tym miejscu nalezy, iz kwote 753 zl nienaleznie
pobrang od powoda tytulem oplaty uzupelniajacej od pozwu, zarzadzeniem przewodniczacego zwrécono w dniu 12
sierpnia 2015r. (k. 51)

SSR Patrycja Pacholska-Stolarz



