S ygn. akt XIV C 636/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2022 r.
Sad Rejonowy w Bydgoszczy XIV Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marta Owsianny

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2022 r. w Bydgoszczy, na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa K. D.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 41 850,38 zt (czterdzieSci jeden tysiecy osiemset piecdziesiat ztotych
38/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 26 maja 2020 r. do dnia zaplaty,

oddala powd6dztwo w pozostalej czesci,

zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4 617 zl (cztery tysiace szeécset siedemnascie zlotych 00/100) tytulem
zwrotu kosztéw procesu,

nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bydgoszczy kwote 602,84 zl (szeSéset
dwa zlote 84/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

XIV C 636/20

UZASADNIENIE

Powdd K. D. wniost pozew przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate kwoty 41 850,38 zt z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod twierdzil, ze jako konsument zawarl w dniu 09 marca 2010 r. z pozwanym
umowe kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych (...) waloryzowanego frankiem szwajcarskim. Wysoko$¢ kredytu
uruchomionego jednorazowo wynosila 82 641 zl i odpowiednio 32 131,03 CHF. Pow6d twierdzil, ze umowa zawierala
niedozwolone klauzule umowne tj:

§ 3 ust. 3 dotyczacego ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,
§ 9 dotyczacego procentowania kredytu ustalanego w oparciu o stawke LIBOR 3M i marze banku,

§ 10 dotyczacego sposobu splaty kredytu w kwotach i terminach wynikajacych z harmonogramu splat wedle kursu
sprzedazy (...) obowiazujacego u pozwanego na godz. 14.50,



§ 11B zawierajacego nieodwolane upowaznienie pozwanego do pobierania z rachunku bankowego powoda $rodkow
na splate rat,

§ 30 ust. 2 zawierajgcego oSwiadczenie powoda o §wiadomosci dotyczacego ryzyka walutowego.

W konsekwencji zdaniem powoda umowa kredytu powinna by¢ uznana za niewazna. Powod domagal sie zaplaty
przez pozwanego kwoty stanowiacej réznice pomiedzy wyplacona mu kwota kredytu w zlotéwkach, a kwota wplacona
pozwanemu przez powoda w zwigzku z tym, ze kredyt zostal sptacony w calosci.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw procesu.

Pozwany twierdzil, ze zarzut abuzywno$ci postanowien umowy kredytu dotyczacy dokonywania rozliczen na
podstawie kursow pozwanego jako jednostronnych, dowolnych i arbitralnych nie jest prawdziwy, poniewaz warto$c
waluty ksztaltuje sie na podstawie uwarunkowan rynkowych — popytu i podazy. Informacje o ich wysokosci byly
dostepne na stronie internetowej banku i sieci placowek. Poza tym juz od poczatku splaty kredytu powdd mogt
dokonywac wptat bezpos$rednio we franku szwajcarskim na co sie nie zdecydowal. Pozwany twierdzil rowniez, ze nawet
gdyby uzna¢ kwestionowane zapisy dotyczace splaty kredytu za abuzywne, to w umowie istnial inny sposéb splaty
kredytu — w walucie waloryzacji. Postanowienia te zostaly wprowadzone do treéci regulaminu jeszcze przed wejSciem
w zycie ,ustawy antyspreadowej”. Powdd nie wykazal takze wysokoSci roszczenia, tj. wartosci jego wzbogacenia.
Podniést tez zarzut przedawnienia w zakresie rozliczenr w okresie poprzedzajacym 3 lata przed wniesieniem pozwu.
Kwestionowal termin poczatkowy naliczania odsetek za op6Znienie.

W piSmie procesowym z dnia 04 marca 2022 r. powdd sprecyzowal, ze w ramach zarzutu abuzywno$ci mechanizmu
indeksacji kredytu jako niedozwolone klauzule umowne kwestionuje postanowienia umowy w § 1 ust. 31 3a, § 10 ust,
2 zd. drugie, ust.4 § 12 ust. 5 oraz § 15 ust. 4 aw ,Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla sposob
fizycznych w ramach M.” § 1 ust. 9, § 2 ust. 1-5,§ 23 ust. 213§ 27ust. 2i§ 32 ust. 3

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 09 marca 2010 r. strony zawarly umowe nr (...) kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych (...) waloryzowanego
kursem farnka szwajcarskiego. Wysoko$¢ kredytu wynosita 82 641 zl, kwota waloryzacji na dzieh 05 marca 2010 r.
wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku opiewala na 32 131,03 CHF. Kwota ta miala jednak charakter
informacyjny i nie stanowila zobowiazania banku. Wartos¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia
kredytu mogla sie od niej rézni¢ (§ 2 ust. 3 i 3a umowy). Okres kredytowania wynosit 360 miesiecy. Kredyt
przeznaczony byl na zakup na rynku wtérnym prawa wilasno$ci do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w B. przy
ul, L. 101 za cene 80 000 zl i sfinansowania czeSci oplat okolo kredytowych w tym czeéci skladki ubezpieczeniowe;j.
Splata kredytu zastepowala wedle wyboru powoda dokonanego w § 6 umowy na podstawie nieodwotalnego zlecenia
dokonywania przelewu z rachunku bankowego powoda na rachunek kredytowy. Kredyt byt zabezpieczony wpisem
hipoteki kaucyjnej, przelewem z polisy ubezpieczeniowej i ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego w (...) S.A.

Okolicznosci bezsporne, a nadto zaswiadczenie k. 11-13 oraz 15-16, umowa kredytu k. 29-38, wyciag z taryfy prowizji
i oplat bankowych k. 44-45, regulamin promocji ,Plany finansowe 2009” k/ 46-47, regulamin udzielania kredytow
i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych w ramach M. k. 107-122, wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego k.
124-128, decyzja kredytowa k. 135-136, potwierdzenie wyplaty kredytu k. 138-139, wniosek o wyptlate kredytu k. 140.

Ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego nastepowalo zgodnie z § 3 ust. 3 umowy na 36 miesiecy, a jesli w tym czasie
nie nastapila calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie koniczace okres ubezpieczenia
podlegalo automatycznemu przedluzeniu, przy czym laczny okres ubezpieczenia i przedluzenia nie mogt przekroczyé
180 miesiecy. Kwota kredytu objetego ubezpieczeniem wynosila 26 641 zl. Pow6d upowaznil pozwanego do pobrania
tytulem zwrotu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego srodkéw w wysokosci 4,5% kwoty objetej ubezpieczeniem tj.
1 198,84 zt oraz zwrotu kosztow z tytulu automatycznego przedtuzenia, bez odrebnej dyspozycji.



W § 9 umowy kredytowej strony postanowily, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej
na podstawie stawki bazowej LIBOR 3M powiekszonej o stala marze banku. W chwili udzielenia kredytu
wynosilo ono 4,39 %, jednak w okresie ubezpieczenia splaty kredytu stawka marzy ulegala podwyzszeniu o 1,5
punktu procentowego. Bank uaktualnial oprocentowanie kredytu co miesigc jesli zmiana stawki bazowej wynosila
przynajmniej 0,1 punktu procentowego (ust. 21 3).

Zgodnie z § 10 ust. 11 2 umowy splata kredytu nastepowala w terminach i kwotach wynikajacych z harmonogramu
splat sporzadzonego w (...), ktéry stanowil zalacznik do umowy Raty kapitalowo — odsetkowe w my$l ust. 4, splacane
byly w zlotych po przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej pozwanego banku obowiazujacego na
dzien splaty na godzine 14.50.. Na potrzeby wczesniejszej splaty kredytu, kwota do zaplaty miala by¢ przeliczana po
kursie sprzedazy (...) z tabeli banku obowigzujacym w dniu i godzinie splaty (§ 12 ust. 5 umowy).

Zgodnie z § 11B umowy powdd upowaznil pozwanego do pobierania Srodkow na splate kredytu ze wskazanego w
umowie rachunku powoda, na ktérym zobowiazat sie zapewni¢ Srodki na splate w kwotach i terminach wynikajacych
z harmonogramu splat. Upowaznienie to bylo nieodwolane i wygasato po rozliczeniu umowy.

Poza tym powdd § 30 umowy oéwiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielenia kredytu i jest
Swiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe oraz ryzyko zmiany spreadu walutowego, a ich
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec waluty maja wplyw na wysokos¢ rat kredytu
oraz wzrost kosztow obstugi kredytu.

Jak wynikalo z § 25 integralng cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla
sposob fizycznych w ramach M.”, a powod o$wiadczyl, ze zapoznal sie z jego treécia i uznaje jego zapisy za wigzace.

Z § 1utst. 9 Regulaminu wynikatlo, ze pozwany przeliczal kredyt na walute waloryzacji wedlug kursu kupna tej waluty z
tabeli kursowej banku obowiazujacej w dniu i godzinie uruchomienia kredytu, a informacja o wysokosci kursu mogla
by¢ pozyskana przez kredytobiorce od pracownika banku lub telefonicznie na infolinii.

Zgodnie z § 2 ust. 2 -5 regulaminu wysokoSci kurséw kupna i sprzedazy walut u pozwanego mogly ulega¢ zmianie
w danym dniu roboczym, przy czym wysoko$¢ i czestotliwo$é zmiany wynikat z decyzji podejmowanej samodzielnie
przez bank na podstawie biezacych notowan kursé6w wymiany walut na rynku miedzybankowym, podazy i popytu
waluty na rynku krajowym, r6znicy stép procentowych i inflacji na rynku krajowym, plynnosci rynku walutowego,
i stanu bilansu platniczego i handlowego. Wysokoéé¢ spreadu publikowana byla na stronach internetowych banku.
Zmiany zasad ustalania kursu wynikaly rowniez z samodzielnej decyzji banku.

Splata kredytu w mysl § 23 Regulaminu dokonywana byla w zlotych po przeliczeniu raty z (...) zgodnie z kursem
sprzedazy banku i wysokoé¢ rat podlegala modyfikacjom w zaleznoéci od wysokosSci kursu. Wezesniejsza splata
kredytu lub raty przeliczana byla po kursie sprzedazy waluty obowiazujacej u pozwanego na dzien i godzine splaty
(§ 27 ust. 2).

Zgodnie z § 15 ust. 4 - 13 Regulaminu w przypadku gdy warto$¢ nieruchomosci ustalona przez bank w oparciu o
maksymalne dopuszczalne (...) (stosunek wartosci kredytu hipotecznego do warto$ci nieruchomosci stanowiacej
zabezpieczenie splaty kredytu hipotecznego) jest nizsza niz kwota kredytu warunkiem udzielenia bylo ustanowienie
dodatkowego ubezpieczenia niskiego wkladu (zwanego (...)) lub innego zabezpieczenia zaakceptowanego przez bank.
Ubezpieczonym i ubezpieczajacym byt bank. Kredytobiorca byl zobowigzany do zwrotu poniesionych przez bank
kosztoéw zwigzanych z ustanowieniem i utrzymaniem ubezpieczenia. Skladka za kolejny okres ubezpieczenia zalezala
od wysoko$ci niesplaconego przez kredytobiorce niskiego wktadu na ostatni dzienh okresu ubezpieczenia. W przypadku
kredytow waloryzowanych koszt ubezpieczenia stanowil kwote wyrazona w polskich zlotych przeliczona wedlug kursu
sprzedazy waluty z tabeli banku na ostatni dzieni okresu ubezpieczenia.

Zgodnie natomiast z § 24 regulaminu w przypadku kredytéw waloryzowanych kursem walut wymienialnych,
kredytobiorca w trakcie trwania okresu kredytowania mogl zlozy¢é pisemny wniosek o zmiane waluty, w ktorej



nastepuje splata rat kredytu bezposrednio na walute waloryzacji bez przeliczania raty na zlote. Zmiana waluty
wymagata zawarcia aneksu. Wniosek mozna bylo zlozy¢ w placéwce banku lub w inny sposéb okre§lony w Tabeli
funkcjonalnoSci kanalow dostepu.

Dowod: zaswiadczenie k. 11-13 oraz 15-16, tabela prowizji i optat M. k. 17—20, harmonogram sptat kredytu k. 21-28
umowa kredytu k. 29-38, o$wiadczenie k. 39-40, wyciag z taryfy prowizji i oplat bankowych k. 44-45, regulamin
promocji ,Plany finansowe 2009” k/ 46-47, regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb
fizycznych w ramach M. k. 107-122.

Kredyt zostal wyplacony na dyspozycje powoda z dnia 17 marca 2010 r. jednorazowo w kwotach 1 023,37 CHF tj. 2
641,01 zt oraz 30 999,34 CHF tj. 80 000 zL

Powod splacit kredyt w caloSci 13 marca 2013 1.

Dowdd: zaswiadczenie k. 11-13 potwierdzenie wyplaty kredytu k. 138-139, wniosek o wyptlate kredytu k. 140.
Od powoda tytulem skladki na ubezpieczenie niskiego wkladu pobrano lacznie kwote 1 198,84 zl.
Okoliczno$¢ bezsporna

Zgodnie z procedura pozwanego banku klient nie mdglt uzyska¢ kredytu waloryzowanego kursem (...) jesli nie
posiadal zdolnoSci kredytowej w polskich zlotych. Pracownik banku mial obowiazek przedstawi¢ klientowi oba rodzaje
kredytu. Informacja jaka pracownik banku udzielal klientom zainteresowanym uzyskaniem kredytu waloryzowanego,
odnoszaca sie do tzw. ryzyka kursowego polegala na wskazaniu, ze na wysoko§é raty uzalezniona jest od kursu
waluty, a ten moze sie zmieniaé w okresie splaty kredytu, powinien tez przedstawi¢ trend kursow waluty w ciagu
ostatnich 2 lat. Pracownik banku powinien poinformowa¢ klienta, ze kredyt moze splacaé bezposrednio w walucie
waloryzacji. Z warunkéw kredytu negocjacji podlegala wysoko$é prowizji banku. Nie bylo mozliwoéci negocjowania
postanowien dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Wymagany byl przynajmniej 20% wklad wlasny,
aby ubezpieczenie nie bylo konieczne. To ubezpieczenie chronilo pozwanego przed wiekszym zaangazowaniem
kredytowym. Klient powinien zosta¢ poinformowany przed zawarciem umowy jak ksztaltuje sie kurs waluty u
pozwanego. Na ustalenie kursu waluty sktadaly sie informacje ekonomiczne z realnych transakcji na rynku walutowym
oraz spread. Przy wyplacie kredytu bank stosowal do przeliczenia kurs kupna waluty, bo sam musial wéwczas naby¢
walute, przy splacie kredytu pozbywal sie jej dlatego stosowal kurs sprzedazy.

Dowdd: zeznania $wiadka P. M. k. 373-374,zeznania $wiadka M. D. k. 395-397.

Powod potrzebowal kredytu na zakup nieruchomosci, orientowal sie w ofercie bankéw odno$énie kredytow w
zlotowkach i waloryzowanych frankiem szwajcarskim. Te drugie charakteryzowaly sie nizsza rata. Wybor przez
powoda pozwanego banku wynikat z faktu powadzenia przez pozwanego rachunku osobistego powoda i prostymi
procedurami. Powdd nie potrzebowal na zakup nieruchomos$ci 80 000 zl. Kwota ktéra byla mu potrzebna do
sfinalizowania transakcji - okolo 50 000 zt - byla zbyt niska na zaciggniecie kredytu hipotecznego. Mozliwe byto
zawarcie umowy pozyczki hipotecznej, ktora jednak miala wyzsze oprocentowanie. Powod zrezygnowal z wkladu
wlasnego i zdecydowat sie na zadluzenie na wyzsza kwote na podstawie umowy kredytu hipotecznego. Powodowi
przedstawiono kalkulacje wysoko$ci rat w zlotowkach i (...). Kurs (...) byl mu przedstawiany jako stabilny. Dla powoda
komfortowym rozwigzaniem bylo pobieranie przez bank raty z jego rachunku bankowego.

Dowod: przestuchanie powoda k. 390.

Gdyby kredyt splacany byt we frankach szwajcarskich, to przyjmujac $rednie kursy tej waluty w dniach zaplaty
poszczego6lnych rat, powod potrzebowalby do calkowitej splaty kredytu w dniu 13 marca 2013 r. kwoty o 2 217,06 CHF
nizszej co odpowiadalo 7 463,30 zk.

Dowdd: opinia biegltego sadowego C. G. k. 420-436.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw dostarczonych przez strony, ktorych prawdziwo$c nie byta
kwestionowana, nie budzila takze zastrzezen Sadu oraz dowodu z przestuchania $§wiadkéw, powoda i opinii bieglego
sadowego.

Sad ostatecznie uznal cze$¢ zebranych w sprawie dokumentéw za nieistotne dla sprawy i wydal postanowienie o ich
pominieciu. Dowody z artykuléw prasowych i fachowych oraz stanowiska, opinie czy raporty wydawane przez rozne
podmioty w tym z rynku finansowego nie mogly stanowié¢ podstawy ustalenia okoliczno$ci faktycznych istotnych
niniejszej sprawy, za$ przeprowadzenie prawnej oceny umowy zastrzezone jest dla Sadu. Zaoferowane przez strony
dowody wskazuja z jednej strony na istnienie r6znych ocen prawnych kredytu, jak i na szerokie tlo ekonomiczne
kredytéw indeksowanych. Rola sadow jest rozstrzyganie spraw indywidualnych, zas kwestie makroekonomiczne oraz
ich wplyw na Panstwo przynaleza innym wladzom.

Na wstepie, nalezalo rowniez zwr6ci¢ uwage, ze stan faktyczny sprawy co do zasady byl niesporny pomiedzy stronami.
Powod w zwigzku z zamiarem zakupu lokalu mieszkalnego zaciggnal kredyt hipoteczny waloryzowany kursem
(...), albowiem warunki tego kredytu wydaly mu sie korzystniejsze, niz analogicznego kredytu w walucie polskie;.
Okoliczno$ciami spornymi bylo, czy przedmiotowa umowa kredytowa zawierala klauzule abuzywne oraz czy umowa
kredytu w Swietle obowiazujacych przepiséw prawa byla umowa wazna, a w konsekwencji czy pozwany powinien
zaplaci¢ na rzecz powoda kwote zadana w pozwie na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Powodztwo w ocenie Sadu zastlugiwalo na uwzglednienie.

Przechodzac do oceny zarzutéw powoda dotyczacych abuzywnoSci postanowien umowy kredytu hipotecznego
nalezalo poczynié uwage natury ogoblnej. Zgodnie z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (pr.bank.),
w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy kredytowej, przez umowe kredytu bank zobowiazywat sie oddac
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzywal sie do korzystania z niej na warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Natomiast w my$l art. 69 ust. 2 pr. bank., umowa kredytu powinna byé¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w
szczegblnos$cei: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty
kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy.

W umowie kredytu laczacej strony, w sposob jednoznaczny okre$§lono kwote kredytu 82 641 zt i walute w jakiej zostala
ona udzielona, cel w postaci zakupu przez powoda lokalu mieszkalnego, oznaczono zasady i termin splaty kredytu,
oprocentowanie, zabezpieczenia kredytu i pozostale wymagane w treSci art. 69 pr. bank. postanowienia. Zdaniem
Sadu réwniez w oparciu o orzecznictwo i podglady doktryny, ktérych nie ma potrzeby tu szczegblowo przytaczad,
generalnie nalezalo stwierdzi¢, ze kwestia dopuszczalnoSci zawierania uméw kredytowych waloryzowanych do waluty
obcej nie budzita watpliwosci. Dodatkowo jak wynika z orzecznictwa sadoéw powszechnych w sprawach opartych na
analogicznych stanach faktycznych réwniez nowelizacja Prawa bankowego wprowadzona ustawa z dnia 29 lipca 2011
r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2011 r., nr 165, poz. 984), przemawia za
zaaprobowaniem przez ustawodawce mozliwoS$ci zawierania uméw kredytu waloryzowanych do waluty obcej, skoro
na skutek nowelizacji, w art. 69 ust. 2 dodano pkt 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna okresla¢ szczegbolowe zasady okreslania
sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.
Ponadto, do art. 69 dodano ust. 3, w mys$l ktorego, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonac



przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezpos$rednio w tej walucie. Wymagalo tez podkreslenia,
ze wwyroku z dnia 19 marca 2015r., sygn. IV CSK 362/14 (LEX nr 1663827) Sad Najwyzszy wskazal, ze ideg dokonania
powyzszej nowelizacji bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedtug nowych zasad.
Zgodnie bowiem z art. 4 ustawy nowelizujacej, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez
kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie tej ustawy zastosowanie mial art. 69 ust. 2 pkt 4a
oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie
splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora pozostata do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Wprowadzenie przytoczonych regulacji, ktére odnosza sie takze do kredytow zaciggnietych przed wejsciem w zyciu
ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku (a wiec réwniez do umowy stanowigcej przedmiot niniejszego postepowania)
wskazuje, ze ustawodawca usankcjonowal praktyke zawierania kredytow waloryzowanych do waluty obcej oraz
potwierdzil wazno$é dotychcezas zawartych uméw kredytowych zawierajacych klauzule denominowane do waluty
obcej.

Przed wprowadzeniem art. 69 ust. 2 pkt. 4 a i ust. 3 pr.bank. zawarcie przez strony w umowie kredytu hipotecznego
postanowien konstruujacych model kredytu waloryzowanego do waluty obcej opieralo sie na zasadzie swobody

uméw. Zgodnie z art. 353 * k.c., strony zawierajace umowe moga bowiem ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego.

Sad zwazyl nastepnie, ze zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w
tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny.

Kodeks cywilny w art. 22" pod pojeciem konsumenta wskazuje osobe fizyczna dokonujaca czynno$ci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

Klauzula niedozwolona jest postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego), ktére spelia

(lacznie) wszystkie przeslanki okrelone w przepisie art. 385" § 1 k.c.: nie jest postanowieniem uzgodnionym
indywidualnie (§ 1); nie dotyczy gléwnego S$wiadczenia stron; ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (§ 3). Przestanka braku indywidualnego

uzgodnienia zostala przez ustawodawce blizej okreslona w przepisie art. 385" § 3 k.c., ktéry nakazuje uznaé za
nieuzgodnione indywidualnie te postanowienie umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu.
W szczegblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta.

Powyzej wskazany przepis wprowadzony zostal na skutek implementacji w prawie polskim prawa unijnego w
postaci dyrektywy nr 93/13 EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. WE z 1993 r., L. 95/29), ktérej celem byto wprowadzenie wiekszej ochrony konsumentéw w stosunkach
prawnych z podmiotami profesjonalnymi. Jak nalezy stwierdzi¢ na podstawie orzeczen Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej dokonujacego wykladni postanowien powyzszej dyrektywy w zwiazku z pytaniami prejudycjalnymi
sadow polskich w sprawach w sprawach C 260/18 i C 19/20, nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem nie sg dla konsumentéw wigzace, a cala umowa pozostaje wigzaca jesli moze dalej
obowigzywaé bez postanowien nieuczciwych na podstawie przepisow prawa krajowego. Klauzule dotyczace ryzyka
wymiany walut okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu. Do sadu krajowego nalezy stwierdzenie nieuczciwego
charakteru warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, nawet je$li warunek ten zostal
zmieniony przez te strony w drodze umowy. Takie stwierdzenie pociaga za soba przywrocenie sytuacji, w jakiej
znajdowalby sie konsument w braku warunku, ktérego nieuczciwy charakter zostal stwierdzony, chyba ze konsument



poprzez zmiane rzeczonego nieuczciwego warunku zrezygnowal z takiego przywrocenia w drodze wolnej i §wiadomej
zgody, czego zbadanie nalezy do sadu krajowego.

W ocenie Sadu stanowisko strony powodowej okazalo sie uzasadnione w czesci opierajacej sie na zarzucie niewaznosci
umowy kredytu na skutek usuniecia z niej klauzul indeksacyjnych. Pow6d kwestionowal jako abuzywne postanowienia
§ 1ust. 31 3a, § 10 ust. 2 zd. drugie i ust. 4, § 12 ust. 5 oraz § 15 ust. 4 umowy oraz § 1 ust. 9, § 2 ust. 1-5, 23 ust. 2
13 § 27 ust. 21 § 32 ust. 3 Regulaminu.

Sad zwazyl zatem, ze umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez przedsiebiorce — bank — z konsumentem —
powodem, ktéry nabywal lokal mieszkalny w celu niezwigzanym z jego dzialalnoScia zawodowa - przy pomocy wzorca
umownego skonstruowanego przez pozwanego, a kwestionowane przez powoda zapisy umowy oraz stanowiacego
integralng cze$¢ umowy Regulaminu nie byly z powodem indywidualnie uzgodnione, ani jak wynikato z okoliczno$ci
sprawy by podlegaly mozliwoéci negocjacji. Dowody przedstawione przez pozwanego wykazaly, ze indywidualnemu
uzgodnieniu podlegaly tylko postanowienia o marzy banku. Zapisy umowy dotyczace ustalania kursu stosowanego
do przelutowywania kwoty kredytu w dniu wyplaty i rat kredytu w dniu ich splat, jak wynikalo z powyzszych uwag

dotyczyly gléwnych §wiadczen stron, jednak ich kontrola w trybie art. 385" k.c. byla dopuszczalna, poniewaz w ocenie
Sadu nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

Sad w pierwszej kolejnosci zwrdcit uwage, ze ani tre$¢ umowy kredytu, ani regulaminu stanowiacego jej integralna
cze$¢ nie okreSlala zasad ustalania kursu kupna w tabeli banku, stanowiacego podstawe, zgodnie § 1 ust. 3 i
3a umowy, ustalenia kwoty wyrazonej we frankach szwajcarskich stanowigcej rownowarto$¢ udzielonego kredytu
w zlotych, a zatem kwoty podlegajacej zwrotowi przez kredytobiorce i stanowiacej podstawe naliczania odsetek.
Analogicznie nie zostaly okre$lone zasady ustalania kursu sprzedazy obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu o
godz. 14.50, stanowi podstawe ustalenia wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy, czy kursu dnia i godziny wcze$niejszej
splaty kredytu. Postanowienia umowy kredytu nakazujace przeliczenie kwoty kredytu przy na (...) na podstawie
kursu kupna w dniu wyplaty okre§lonego tabela banku oraz przeliczenie raty kredytu (kwoty wcze$niejszej splaty
kredytu) wyrazonej w (...) na zlote, po kursie sprzedazy z dnia wymagalnosci i okreslonego tabela banku, maja
podwdjne znaczenie dla kredytobiorcy. Po pierwsze obciazaja kredytobiorce réznica pomiedzy kursem kupna a
kursem sprzedazy czyli tzw. spreadem walutowym. Po drugie z racji swojej konstrukeji nakladaja na kredytobiorce
ryzyko kursowe pomiedzy kursem z dnia wyplaty kredytu a kursem z dnia splaty poszczegoblnych rat. W regulaminie
stanowigcym cze$¢ umowy (jak i w samej umowie) nie wskazano zadnych skonkretyzowanych podstaw, ktérymi bank
miat sie kierowaé przy ustalaniu kurséw, odwolujac sie w § 2 ust. 1 — 5 Regulaminu do ogdlnych wyznacznikéw kuru
walut, w oparciu o ktére kredytobiorca nie mial mozliwoSci zweryfikowania prawidlowosci dzialania pozwanego w
tym zakresie. Jedynym sposobem ustalenia kursu przez kredytobiorce bylo zapoznanie sie z tabela kurséw banku w
danym dniu. W odniesieniu do postanowieni waloryzacyjnych Trybunal Sprawiedliwos$ci zwrdcil uwage, ze tresé tego
rodzaju klauzuli, powinna na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu
oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty
obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposéb, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili
samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok w sprawie C-670/20). W spornej umowie
sposob okreslania kursow stosowanych przez bank dla poszczegolnych transakeji byl niczym nieograniczony. Pozwany
w toku procesu przedstawil obszerng argumentacje dotyczaca mechanizmu ustalania kursé6w kupna i sprzedazy,
wysokoSci spreadu, jednak zgodnie z ogélnie sformulowana w tre$ci umowy klauzula waloryzacyjna, pozwany bank
moégl w zasadzie zupelnie dowodnie ksztalttowaé kursy (...), nawet w oderwaniu od sytuacji na rynku walut czy rynku
miedzybankowym, odnosi¢ je do dowolnie wybranego przez siebie miernika i stosowac¢ niczym nieograniczong marze.
Oczywistym jest, ze bank w swojej dzialalno$ci kieruje sie wzgledami konkurencyjnosci wobec innych podmiotow
na rynku $wiadczacych ushugi bankowe i funkcjonuje w warunkach wolnorynkowych, ktére ksztaltuja podejmowane
przez niego decyzje ekonomiczne, jednak Sad w tym postepowaniu winien byl zbadaé konkretne postanowienia
umowy laczacej strony, a te postanowienia nie odnosily sie co najwyzej do ogélnych mechanizméw (§ 2 ust. 4
Regulaminu), ktére pozwany zobowiazany bylby stosowaé przy ustalaniu wysoko$ci kursu (...) a zatem mial w tym
zakresie w $§wietle umowy przynajmniej teoretycznie zupelna dowolnosé. Sposob w jaki pozwany faktycznie wypekial



postanowienia Regulaminu nie mialo znaczenia, skoro nieuczciwy charakter klauzuli umownej Sad bada wedlug chwili
jej zawarcia, nie za$ z perspektywy jej wykonania. W chwili podpisywania umowy, jak rowniez pézniej, powdd nie
posiadal wiedzy o sposobie kreowania kurséw walut przez pozwanego.

W ten sposob pozwany zastrzegl dla siebie mozliwo$¢ jednostronnej zmiany wysoko$ci zobowiazania drugiej strony,
poprzez zwiekszenie warto$ci Swiadczenia wyrazonego w (...) za pomoca obnizenia kursu zakupu przy wyplacie
kredytu (co ma rowniez bezposredni wyplyw na ostateczng kwote uzyskanych przez bank odsetek) oraz przez
podniesienie kursu sprzedazy przy splacie poszczegblnych rat lub kredytu jako caloSci. Z jednej strony spread
naliczony przy wyplacie kredytu stanowil, z punktu widzenia kredytobiorcy, ukryta prowizje banku, ktorej istnienie
zdecydowanie utrudnialo ocene skutkéw finansowych umowy. Pobranie prowizji przy udzieleniu kredytu jest
powszechne, w tym jednak wypadku prowizja zostaje ,,ukryta” w konstrukeji klauzuli waloryzacyjnej, co stanowi
o razacym naruszeniu intereséw kredytobiorcy, ktory wypadku pobrania od niego takiego §wiadczenia ma prawo
wiedzie¢, ile konkretnie bedzie wynosito. Tymczasem na gruncie spornej umowy jesli kurs waluty wynosil jak w dniu
wyplaty kredytu ok. 2,58 PLN, to kwota kredytu po przeliczeniu na (...) wynosila 32 022,71 CHF. Jeéli jednak bank
obnizylby kurs stosujac spread w innej wysokoSci, to przy réznicy kursu o 10 gr — 2,48 to kwota kredytu wyrazona w
(...) wyniostaby juz 33 322,98. W oczywisty spos6b mialo to wplyw na wysoko$é kwoty uiszczonego przez caly okres
kredytowania oprocentowania umownego. Ten sam mechanizm sprawial, ze Swiadczenie nalezne od kredytobiorcy
pozostawato zaré6wno w zakresie odsetek, jak i kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi. Ponadto Sad zwazyt rowniez, ze
postanowienia umowy kredytu dotyczace kursu, po ktérym pozwany przeliczal kwote kredytu do wyplaty, a nastepnie
wysoko$¢é rat na polski zloty zostaly tak skonstruowane, ze przerzucaly na konsumenta praktycznie cale ryzyko
zmienno$ci kursu (...) a przynajmniej przerzucaly to ryzyko w przewazajacej czeéci, czego pozwany byl swiadomy
przy ustalaniu wzorca umownego, natomiast powod wiedzy tej nie byt w stanie posia$¢é. Powyzsze prowadzilo do
naruszenia rbwnowagi miedzy stronami umowy i biorg pod uwage wyrazony w umowie czas obowigzywania umowy
mialo zdaniem Sadu charakter razacy. Po wyplacie kredytu bank otrzymywal jego zwrot w ratach z uméwionymi
odsetkami stosownie do harmonogramu splat wyrazonego w walucie obcej. Pozwany zarabial na kredycie nawet w
sytuacji spadku kursu. Natomiast w sytuacji wzrostu kursu waluty, aby spelié¢ §wiadczenie o tej samej wysokos$ci
w walucie obcej konsument musiat wydatkowac coraz wieksze kwoty w polskich zlotych. Niezaleznie od aktualnego
kursu bank byt w stanie uzyska¢ §wiadczenie zastrzezone dla siebie w umowie, tymczasem ciezar spelienia tego
$wiadczenia spoczywal na konsumencie. Faktyczny mechanizm ustalania kursu (...), ktéry pozwany stosowal, chociaz
nie wpisal go w tre§¢ umowy polegal na tym, ze do kursu waluty na rynku miedzybankowym pozwany dodawal marze
w postaci speadu i taki kurs publikowat raz dziennie na dang godzine. Wszystkie raty platne w tym dniu i do dnia
nastepnego, do ustalonej godziny byly przeliczane przy zastosowaniu kursu dnia. Marza banku stanowila ,margines
bezpieczenstwa” pozwalajacy pozwanemu nie ponie$¢ straty w zwiazku z tym, ze w przeciagu doby dokonywal on
transakcji walutowych na rynku miedzybankowym, przy ciagle wahajacych sie, zmieniajacych sie cenach waluty na
tym rynku. W praktyce zatem tylko w sytuacji jaka miala miejsce w tzw. ,czarny czwartek", gdy nagle kurs franka
szwajcarskiego umocnil sie wobec zlotego o kilkadziesiat procent, pozwany stracil na tym rozliczajac raty klientéw po
kursie z dnia poprzedniego. W kolejnych dniach jednak mechanizm ustalania kursu znowu chronil interes pozwanego
przed strata. Oczywistym jest bowiem, ze w przypadku walut stabilnych, do ktérych nalezy frank szwajcarski nie
zdarza sie, aby ich kursy znaczaco wzrastaly i spadaly naprzemiennie, z dnia na dzien przez dluzszy okres. Kursy
te raczej podlegaja stosunkowo niewielkim wahaniom, z pewno$cig nie tak drastycznym jak w przywolany powyzej
sczarny czwartek”. Zatem mechanizm stosowany przez pozwanego grozil mu ryzykiem walutowym tylko w przypadku
znacznego ,rozchwiania” kursu (...), natomiast dla powoda w kazdym wypadku. W umowie nie zawarto zadnych
postanowien chronigcych w tym zakresie kredytobiorce, albo chociazby powodujacych, ze ryzyko znacznego wzrostu
kursu waluty obcigzaloby obie strony w rownym stopniu.

Powdd bedac narazony na arbitralno$¢ decyzji pozwanego banku w zakresie ksztaltowania kursu (...), nie posiadal
rowniez na gruncie umowy zadnych $§rodkéw, ktoére pozwolilyby chociazby na p6zZniejsza weryfikacje prawidlowosci
kursu ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowilo to razgce naruszenie intereséw konsumenta, narazajac go na
brak bezpieczenstwa i mozliwoéci przewidzenia skutkéw umowy. Jest to przy tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne
z dobrymi obyczajami jako razaco naruszajace rGwnowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktora nie tylko



moze zadac spelienia $§wiadczenia w okre$lonej przez siebie wysokosci, ale tez korzystac¢ z szeregu postanowien o
charakterze sankcji gdyby konsument takiego S§wiadczenia nie spelnial.

Poza tym Sad zwazyl, ze pozwany nie podolal ciezarowi dowodu odnoénie wykazania, rzetelnego poinformowania
powoda o ryzyku kursowym. Zlozenie przez niego o$wiadczenia na formularzu pozwanego nie oznaczalo
bowiem, ze wiedza ta zostala powodowi przekazana w sposéb zrozumialy. Z okolicznosci sprawy wynikalo,
ze powodowi wskazano jedynie jak moze zmieni¢ sie wysoko$¢ raty kredytu, nie tlumaczono mu réwniez jak
pozwany ustala kursy przeliczeniowe. Wymog przejrzystoéci warunkéw umowy kredytu waloryzowanego do waluty
obcej, ktore narazaja kredytobiorce na ryzyko kursowe, jest spelniony wylacznie w sytuacji, gdy przedsiebiorca
dostarczyl temu kredytobiorcy dokladne i wystarczajace informacje odno$nie ryzyka kursowego pozwalajace
wlaéciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsadnemu przecietnemu konsumentowi na dokonanie
oceny ryzyka potencjalnie znaczacych skutkéw gospodarczych takich warunkéw umownych dla jego zobowigzan
finansowych w trakcie calego okresu obowiazywania tej umowy. Dlatego okoliczno$é, ze konsument o$wiadcza,
iz jest w pelni $wiadomy potencjalnych ryzyk wynikajacych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w
sobie znaczenia dla oceny, czy przedsiebiorca spelnil wspomniany wymog przejrzystosci. Przedsiebiorca nie speknia
tego wymogu wowczas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym
mogacym wplynac¢ na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwos$ci konkretnego zrozumienia
potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wynikna¢ z zaciggniecia kredytu
waloryzowanego w walucie obcej Tymczasem w sprawie niniejszej pozwany bank w o$wiadczeniu przedkladanym
kredytobiorcom ograniczyt sie do wzmianki o istnieniu ryzyka kursowego, nie wskazujac blizszych informacji w tym
zakresie. Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o wieloletnich zmianach kursu (...)
do innych walut, w szczegdlno$ci o wezeSniej zanotowanym maksimach kursowych i zmiennosci. Nie podal réwniez
jak przy takim kursie beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty i
salda kredytu przy takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu posiadanie tych informacji przez przecietnego konsumenta
korzystajacego z umowy kredytowej powinno by¢ wystarczajace do podjecia decyzji. Przecietny konsument powinien
by¢ uwazny i ostrozny. W odniesieniu do kredytu w (...) musi to oznacza¢ wziecie pod uwage zjawiska ryzyka
kursowego. Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnos$ci
jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku.

Wobec powyzszych uwag Sad uznat za niedozwolone klauzule umowne postanowienia zawarte w § 1 ust. 2 i 2a, § 10
ust. 2 zd. drugie, § 10 ust. 4, 12 ust. 51 § 30 umowy kredytu oraz § 1 ust. 9 § 23 ust, 2i 3 oraz 27 ust. 2 Regulaminu.

Powyzszej oceny nie zmienial fakt zawarcia w § 24 Regulaminu alternatywnego sposobu splaty kredytu bezposrednio
w walucie waloryzacji, ktére bylo dostepne dla powoda bez zadnych ograniczen. Gdyby zakwestionowana klauzula
indeksacyjna nie dotyczyla ustalenia warto$ci kredytu w (...) na etapie jego udzielenia, a tylko splaty rat, mozna by
rozwazy¢, czy istnienie mozliwo$ci splaty rat w walucie, nie sprawialo, ze nawet jesli opcja z przeliczaniem ich po
kursie banku przez pozwanego i automatycznym pobieraniem zlotéwek z rachunku powoda naruszala jego interesy
to nie w sposoéb razacy, skro powod mogt sie od tego warunku umownego uwolni¢. Umowa w takim wypadku
zawieralaby tez postanowienia okreslajace wysoko§é rat miesiecznych wyrazonych w walucie, co pozwalaloby na jej
wykonanie. Rzecz w tym jednak, ze klauzula indeksacyjna dotyczyla przeliczania kwoty kredytu na walute obca juz
w chwili jego udzielenia, a zatem ustalenia kwoty od ktdrej naliczane bylo oprocentowanie w okresie kredytowania
i wysoko$§¢ rat wyrazonych w (...) okre§lona w harmonogramie splat. Brak zwigzania powoda wzorcem umowy w
zakresie § 1 ust. 3 i 3a oraz § 1 ust. 9 Regulaminu byt juz wystarczajacy do uznania niewazno$ci umowy w catoéci
— ze wzgledu na brak jej istotnych postanowien. Zdaniem Sadu strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez
postanowien odnoszgcych sie do przeliczen PLN na (...). Wskazuje na to ustalenie wysoko$ci odsetek powigzanych
ze stopg procentowa stosowana na rynku do waluty szwajcarskiej. Konsekwencje usuniecia z umowy tego rodzaju
postanowien szczegdtowo rozwazyl (...) w wyroku C-260/18 D.. Trybunal potwierdzil, ze po usunieciu uznanego za
abuzywne odeslania do kurséw kupna i sprzedazy z tabeli kursowej banku niemozliwe jest okreslenie kursu wymiany,
a tym samym wykonanie przedmiotowej umowy, a zatem ze skuteczne zakwestionowanie kurs6w wymiany walut jest



réwnoznaczne z usunieciem postanowien o indeksacji w catoéci. Tym samym w $wietle przepisow prawa krajowego
utrzymanie umowy bez zawartych w niej warunkéw nie jest mozliwe, co musi prowadzi do jej niewaznoSci.

W $wietle prawa polskiego na niewazno$¢ umowy po usunieciu z niej klauzuli waloryzacyjnej wskazuje réwniez
tre$¢ art. 353 (1) ke. Przyjecie, ze o charakterze kredytu waloryzowanego do waluty obcej decyduje lgcznie
wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a
nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR, oznacza, ze
tak sformulowane postanowienia wyznaczaja nature tego stosunku prawnego. Pominiecie jednego z tych elementéw
wypacza gospodarczy sens umowy. Innymi stlowy kredyt waloryzowany z oprocentowaniem charakterystycznym
dla waluty waloryzacji, po usunieciu przeliczeri na walute obca nie stanie sie po prostu kredytem z takim wia$nie
oprocentowaniem. Umowy kredytu waloryzowanego nie funkcjonujg bowiem w proézni, ale w konkretnych realiach
gospodarczych W tym wypadku oznacza to konieczno$¢ uzyskania przez bank finansowania dla takiego rodzaju
kredytu, za$ kredyty lub instrumenty finansowe opiewajace na zlote i oprocentowane wedtug stawki LIBOR nie istnieja
( w tym miejsce nalezalo wskaza¢ na marginesie, ze Sad nie podzielil argumentacji powoda o abuzywnym charakterze
postanowien umowy kredytu odnoszacych sie do ustalania oprocentowania w oparciu o stawke LIBOR).

Nalezalo podkresli¢ w tym miejscu, ze niedopuszczalne jest uzupelienie abuzywnych postanowienh umowy przez sad
poprzez zmiane treéci tych postanowien, gdyz mogloby to zagraza¢ realizacji dlugoterminowych celéw stawianych
przez Dyrektywe (wyrok (...) C-19/20). Je§li umowa po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw nie moze
obowiazywaé, sad moze - jedynie w celu unikniecia penalizujacych konsumenta konsekwencji - uzupekic¢c umowe
przepisami dyspozytywnymi. (wyrok (...) C-26/13). Niezaleznie od watpliwosci co do mozliwosci zastapienia kursu z
tabeli banku sugerowanym przez pozwanego kursem $rednim NBP nalezy zauwazy¢, ze tego rodzaju zabieg nie usuwa
znaczacej nieréwnowagi miedzy stronami, jaka powstala ze szkoda dla konsumenta na skutek wlgczenia do umowy
warunku ryzyka kursowego.

W tym miejscu nalezalo ponadto zwazy¢, gdyz takie twierdzenia zawieral pozew, ze za abuzywna nalezalo uznaé
roéwniez klauzule dotyczaca ubezpieczenia niskiego wkladu (opisang w § 3 umowy i 15 R.). Zdaniem Sadu, co do
zasady, dopuszczalne jest ustanowienie zabezpieczenia w postaci ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, dlatego
tego rodzaju zapisbw umownych i mozna automatycznie oceniaé jako sprzecznych z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajgce interes konsumenta. Z takiego zabezpieczenia korzysta nie tylko bank, bowiem nie mozna pomijaé
kwestii, ze ubezpieczenie umozliwia zaciagniecie kredytu osobie, ktéra nie posiada wymaganego przez bank (a
takze wynikajacego z zalecenn organéw nadzorczych) poziomu wkladu wlasnego. Powod posiadal niewystarczajace
§rodki na zakup nieruchomosci, ale brakujgca mu kwota byla zbyt niska na zaciggniecie kredytu hipotecznego. Jak
wynikalo z zeznan powoda zdecydowal sie on ostatecznie nie angazowaé posiadanych oszczednoéci i kredytowaé
zakup lokalu mieszkalnego w caloSci wraz z czeScia oplat okolo kredytowych. W chwili zwarcia umowy powod nie
mial zatem wymaganego wkladu wlasnego. Postanowienia umowne dotyczace ubezpieczani niskiego wkladu nie byly
indywidualnie uzgadniane, §wiadkowie przestuchani w sprawie zeznali, ze nie podlegaly one mozliwo$ci negocjacji.
Umowa kredytu stanowila gotowy formularz, w ktérym elektronicznie zaznaczono odpowiednie rubryki, w tym
rubryke przy § 3 ust 3 umowy. Ubezpieczenie niskiego wkladu nie dotyczylo tez Swiadczenia gléwnego z umowy
kredytu. Przedmiotowe postanowienia umowne ksztaltowaly prawa i obowigzki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy, poniewaz nie precyzowaly w sposo6b jasny i jednoznaczny ekonomicznych
i prawnych konsekwencji, jakie z nich wynikaly dla konsumenta. Umowa nie definiowala pojecia niskiego wkladu
wlasnego. Natomiast definicja zawarta w Regulaminie odnosila sie do kryteriow, ktére pozwany bank ustalal
jednostronnie, w szczegdélno$ci poprzez okreslenie jakie (...) (stosunek wartoéci kredytu do warto$ci nieruchomosci)
jest dopuszezalne w banku w chwili wydania decyzji kredytowej. Powod nie byt poinformowany o warunkach tego
ubezpieczenia zawieranego przez bank, ani o mozliwych roszczeniach regresowych wobec konsumenta. Powdd jako
konsument nie znal swoich praw i obowiazkéw z umowy ubezpieczenia. Z zapiséw umowy kredytu nie wynikalo,
aby pozwany udostepnil powodowi dokumentacje ubezpieczeniowa, np. ogélne warunki ubezpieczenia. Powod w
chwili zawarcia umowy, ani pdzniej, nie mial nawet mozliwoéci zweryfikowania czy umowa ubezpieczenia zostata
rzeczywiscie zawarta. Ponadto chociaz w umowie kredytu zostala wskazana wysoko$¢ pierwszej skltadki ubezpieczenia,



to sposob ustalania skladki za kolejne okresy ubezpieczenia wynikajaca z Regulaminu nie pozwalala powodowi
oszacowac jaki bylby koszt ubezpieczenia pobrany w przyszlosci, w wypadku przedluzenia okresu ubezpieczenia, gdyz
zalezal on w szczego6lnoéci od kursu (...) zawartego w tabeli pozwanego i przez niego ksztaltowanego. Za razaco
niekorzystne dla konsumenta i naruszajace zasady uczciwego obrotu nalezalo uzna¢ postanowienie pozwalajace na
trwanie i automatyczne odnawianie takiego ubezpieczenia niskiego wkladu maksymalnie az przez 15 lat. Razaco
niekorzystne bylo takze przerzucanie w catoSci finansowego ciezaru tego ubezpieczenia na powoda. Konsument dzieki
takiemu zabezpieczeniu mogl zawrze¢ umowe kredytu, ale korzystal na tym takze bank, ktory uzyskiwal mozliwoséc
pobierania przez wiele lat wynagrodzenia za udzielony kredyt. Interesy banku byly dodatkowo zabezpieczone wobec
powoda hipoteka. Niekorzystny dla powoda byt takze zapis o automatycznej kontynuacji ubezpieczenia niskiego
wkladu bez najmniejszych choc¢by informacyjnych obowigzkéw banku w tym zakresie. Powdd nie wiedzial zatem jak
dlugo ostatecznie zabezpieczenie bedzie trwalo, a o pobranych skladkach dowiadywa¢ miat sie dopiero po fakcie.
Powdd nie mial mozliwo$ci skontrolowania prawidlowoéci dzialania pozwanego. Wymaga tez wskazania, ze wzorzec
stosowany przez w umowie kredytowej zostal uznany za niedozwolony po zawarciu umowy przez powoda, na mocy
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow z 24.08.2012, sygn.. akt
XVII AmC 2600/11. Na podstawie wyroku Sad Okregowy w Warszawie-Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
wpisano do rejestru klauzul pod numerem (...) wzorzec umowny o tresci ,Jezeli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu
ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie koniczace okres
ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze
przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktérym nastapita wyplata Kredytu. Kredytobiorca upowaznia mBank
do pobrania $rodkéw tytulem zwrotu kosztéw ubezpieczenia w wysokoSci 3,50% roznicy pomiedzy wymaganym
wkladem wlasnym Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie, tj. [...] oraz zwrotu kosztoéw z tytutu kontynuacji
przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w par. 6 bez odrebnej dyspozycji”.

Pozostale wskazane przez powoda zapisy umowy lub Regulaminu nie stanowily klauzul niedozwolonych, co jednak
nie zmieniato oceny Sadu co do niewazno$ci umowy jako catoSci.

Sad zwazyl nastepnie, ze zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$é majatkowa, ten obowigzany
jest do jej zwrotu. Swiadczenie spelnione jako wykonanie niewaznej czynnosci prawnej jako nienalezne jest jednym
z przypadkow tej instytucji. (art. 411 k.c). Uznajgc, ze strony umowy kredytu z dnia 09 marca 2010 r. nie sg
nia zwigzane, gdyz nie moze ona obowiazywaé bez postanowien, ktore jako niedozwolone klauzule umowne nie
wigzaly powoda, Sad zwazyl, ze strony powinny zwrécié sobie to co wzajemnie $§wiadczyly. Podzielajac argumentacje
wyrazong w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sn z dnia 07 maja 2021 r. III CZP 6/21 a takze uchwaly
z dnia 16 lutego 2021 r. IIT CZP 11/20, w ktorych to orzeczeniach SN opowiedzial sie po stronie teorii ,,dwbch
kondykecji”. Oznacza to, ze kazda ze stron ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia: bank o zwrot kwoty
wyplaconego nominalnie kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku. Stwierdzenie, ze
Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce jest nienalezne, oznacza, co do zasady, tyle, ze podlega ono zwrotowi nawet
w przypadku, kiedy kredytobiorca jest jednocze$nie dluznikiem banku. Sad zwazyl, ze przepisy dotyczace zwrotu
nienaleznego Swiadczenia nie przewiduja zadnego mechanizmu dokonywania z rozliczenia miedzy stronami umowy
wzajemnej, ktére na skutek uniewaznienia umowy musza zwrdcic¢ sobie to co wzgledem siebie §wiadczyly. Zatem
pozwany zobowigzany byt zwroci¢ powodowi to, co powdd mu dotychczas nominalnie §wiadczyl, a majac na uwadze,
ze niespornie byla to kwota wyzsza niz wskazana w zadaniu pozwu, Sad powddztwo uwzglednil w calo$ci.

O odsetkach za opdznienie Sad orzekl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, albowiem powod nie wyzwal
pozwanego wczesniej do zaplaty. (art. 481 ke. w zw. z art. 455 k.c.)

Sad nie podzielil tez zarzutu pozwanego o przedawnieniu roszczenia powoda z uplywem lat trzech. Roszczenie
powoda ktore nie wynikalo z rachunku bankowego, lecz z umowy kredytu, nie mialo tez charakteru okresowego, gdyz
zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu kwoty kredytu jest jednym $§wiadczeniem, a jedynie spelnianym w czeéciach.
Wobec powyzszego pozew zostal zlozony przed uplywem ogblnego terminu przedawnienia.

W tym stanie rzeczy Sad orzek! jak w punktach 11 2 wyroku.



O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c. Na zasadzona od pozwanego kwote 4 617 zl zlozyly sie
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego strony powodowej — radcy prawnego - ustalone zgodnie z art. 99 kpc i §
2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. 2015, poz.
1800) w stawce minimalnej 3 600 zl, oplata od pozwu w wysokos$ci 1 000 zt zgodnie z art. 13 ustawy z dnia 28 lipca
2005 roku (Dz. U. 2005, nr 167, poz. 1398 ze zm.), kwota 17 z} uiszczona tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
procesowego, na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz. U. 2015,

poz. 783 j.t.).

W punkcie 3 wyroku Sad nakazal pobra¢ od pozwanego jako przegrywajacego sprawe koszty sadowe wylozone
tymczasowo przez Skarb Panstwa. Koszty wydanych na wnioski stron opinii wyniosly lacznie 3 102,84 zl, co po
odliczeni zaliczki powoda — 2 500 z} dalo kwote 602,84 z} (art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych).

B. 2022r.
SSR Marta Owsianny

Sygn. akt II Ca 1056/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 czerwca 2023 r. Sad Okregowy W Bydgoszczy 1T Wydzial Cywilny Odwolawczy

SSO Bogumil Goraj st. sekr. sad. T. R. dniu 11 maja 2023 r. w B.
w skladzie:

Przewodniczacy

P.: po rozpoznaniu w na rozprawie sprawy z powodztwa K. D.
przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 8 sierpnia 2022 r. sygn. akt XIV C
636/20 1/ oddala apelacje,

I/ zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 (tysiac osiemset) zl tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSO Bogumil Goraj



