Sygn. akt XII C 8/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2022 .

Sad Rejonowy w Bydgoszczy XII Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marcin Kawecki

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2022 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. P. ( poprzednio K.), L. K.

przeciwko (...) z siedziba w K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1) oddala powddztwo jako oczywiscie bezzasadne;

2) nie obciaza powodow kosztami postepowania.

SSR Marcin Kawecki

UZASADNIENIE

Powodowie wnieéli powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Wskazanym przez powoda tytulem
jest nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 04 marca 2010 r.
w sprawie o sygn. akt I Nc 1330/10, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci, czyli prawomocne orzeczenie sadu.

Z treSci uzasadnienia pozwu wynika, iz powodowie kwestionuja zasadno$¢ nadania klauzuli wykonalnosci
ww. orzeczeniu Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, w zwiazku z bledami doreczenn dokonanych przez Sad i
komornika sadowego operatora, na skutek nieprawidlowego (nieaktualnego) adres powod6éw wskazanego w pismach
procesowych. Powodowie nie wskazuja innych zarzutéw, na ktérych mogloby opieraé sie powodztwo opozycyjne.
Pozostale zarzuty zostaly zawarte w czeSci pisma zatytulowanej jako sprzeciw od nakazu zaplaty i dotycza wlaénie
stosunku, ktéry legt u podstaw zobowiazania pomiedzy stornami procesu. Na marginesie nalezy uzna¢, iz sad
doreczajacy pismo stronie zobowigzany jest kierowac sie adresem do doreczen wskazanym w pozwie.

Zatem w ocenie Sadu powodowie zlozyli pozew w prze§wiadczeniu zaistnienia przestanek wskazanych w art. 840 §
1 pkt 1 tj. na podstawie tego, ze: przeczy [on] zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w
szczegoblnosci gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem
sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

Z normy prawnej wynikajacej ze wskazanego przepisu wynika, jednak, iz mozliwo$¢ podnoszenia zarzutow
materialnoprawnych, ktére mogly by¢ podstawa do pozbawienia wykonalnoéci tytulu ogranicza sie do tytuléw nie
bedacych orzeczeniami sadowymi. W niniejszej sprawie powodowie usiluja kwestionowaé prawomocne orzeczenie
sadu, {j. przywolany powyzej nakaz zaplaty, co w drodze powodztwa przeciwegzekucyjnego, na podstawie wskazanych
w pozwie przeslanek, jest oczywiscie bezzasadne.

Poglad ten potwierdzajg zapatrywania doktryny, jak i judykatury co do mozliwo$ci podwazenia prawomocnych
orzeczen sgdowych w postepowaniu wywolanym powodztwem przeciw egzekucyjnym:



Wymieniona podstawa powddztwa opozycyjnego moze zostaé skutecznie zastosowana tylko wtedy, gdy nie
stoi temu na przeszkodzie niedopuszczalnosé drogi sqdowej [...] powaga rzeczy osqdzonej (z ktorej
na mocy art. 365 § 1 korzystaja prawomocne orzeczenia sadu) (Art. 840 KPC T. II red. Jankowski 2019, wyd. 3/
Golinowska).

Ponadto dluznik nie moze kwestionowa¢ tresci tytulu egzekucyjnego w postaci prawomocnego orzeczenia sagdowego,
albowiem orzeczenie to wiaze sad w sposob wylaczajacy ponowne badanie stwierdzonego w nim obowiazku. (Art. 840
KPCT. IV red. Marciniak 2020, wyd. 1/Kulski).

Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Krakowie w sprawie o sygn. akt I AGa 26/18 z dnia 12-01-2018:

Powddztwo opozycyjne oparte na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 KPC jest dopuszczalne, o ile nie wystepuja przeszkody w
postaci niedopuszczalno$ci drogi sadowej, powagi rzeczy osadzonej lub zawistoéci sporu. Dluznik nie moze w drodze
tego powodztwa zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu stanowiacego tytul egzekucyjny, ale
moze przeczy¢ tredci innych tytuléw egzekucyjnych, ktorych nie chroni prawomocno$¢ materialna (res iudicata) czy
zawisto$¢ sporu (lis pendens), m.in.: ugody sadowej, ugody zawartej przed sadem polubownym, aktu notarialnego,
bankowego tytulu egzekucyjnego. Powdd w drodze powddztwa opozycyjnego nie moze zatem skutecznie
podwazyé obowigzku nalozonego na jego poprzednika prawnego orzeczeniem sqdowym w postaci
nakazu zaplaty .

Na marginesie wskazaé, nalezy, iz dluznik moze kwestionowac postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci
poprzez wniesienie zazalenia na postanowienie sagdu w tym przedmiocie lub zlozenie skargi na orzeczenie referendarza
sadowego nadajacego orzeczeniu klauzule wykonalno$ci. Jednakze w ocenie sagdu w niniejszej sprawie nie sposob bylo
przyjac, iz pismo spelniajace wymogi pozwu stanowi jeden z ww. §rodkéw zaskarzenia.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 191" kpe w zw. z art. 840 § 1 pkt 1 kpc — a contrario i w zw. z art. 13 § 2
kpc, sad oddalil powodztwo jako oczywiScie bezzasadne i w zwigzku z tym odstapil od wzywania powoda do uzupekia
brakéw formalnych pozwu, rozpoznania wniosku o zabezpieczenie powddztwa jak i wniosku o zwolnienie powodéw
od kosztow sadowych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 14a ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
nie obcigzajac nimi powoda.

Sedzia Sadu Rejonowego Marcin Kawecki

ZARZADZENIE

1. Wyrok wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi (nieprofesjonalny) powodéw z pouczaniem o apelacji (nr
5a) poczta.

2. Zakre§li¢ w rep. C.
3. Akta z wplywem lub za 30 dni.

Bydgoszcz, dnia 15 marca 2022 r. Sedzia Sadu Rejonowego Marcin Kawecki



