Sygn. akt VIII GC 1693/23 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Sylwia Roszak
Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Zasowska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2023 r. w Bydgoszczy na rozprawie
sprawy z powodztwa P. M.

przeciwko A. P.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 7 122,86 zl (siedem tysiecy sto dwadzieScia dwa zlote osiemdziesiat
sze$C groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 8 lipca 2023 do dnia

zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2417 zt (dwa tysigce czterysta siedemnascie zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt VIII GC 1693/23 upr.

UZASADNIENIE

Powod P. M., prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) w B. wniést o zasadzenie od pozwanej A. P.,
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w B. kwoty 7.122,86 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie w transakcjach handlowych od dnia 8 lipca 2023 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 311,52 zl stanowiacej
rownowarto$¢ kwoty 70 euro.

Powod domagal sie rowniez orzeczenia na swoja rzecz kosztdw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze strony zawarly umowe nr (...), ktérej przedmiotem byla usluga doradcza w
zakresie opracowania projektu wzorniczego dla nowego produktu tj. innowacyjnego (...) dedykowanego osobom
niepelnosprawnym. W dniu 29 czerwca 2023 r. strony zawarly ugode w sprawie rozwiazania ww. umowy. Zgodnie z
jej treScig powdd zobowiazany byt do skorygowania faktury VAT nr (...), natomiast pozwana do zaplaty naleznosci w
kwocie 7.122,86 zl. Powdd wystawil stosowna fakture VAT i doreczyl ja stronie pozwanej, jednakze pozwana do chwili
obecnej nie uregulowala nalezno$ci. Pozwanga wezwano do zaplaty, ale bezskutecznie.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 22 wrze$nia 2023 r., sygn. akt VIII GNc 3287/23 Referendarz
Sadowy w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy orzekt zgodnie z zadaniem zawartym w pozwie.



Sprzeciwem od nakazu zaplaty pozwana zaskarzyla orzeczenie w caloSci, wnoszac o oddalenie powddztwa, zasgdzenie
od powoda na swoja rzecz kosztow procesu, w tym takze kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W ocenie pozwanej zadanie pozwu jest nieudowodnione co do zasady, jak i wysoko$ci. Pozwana przyznala, ze strony
zawarly umowe nr (...) w ramach projektu unijnego, a nastepnie rowniez ugode. Powdd jako zleceniobiorca mial
wykona¢ na rzecz pozwanej ustuge doradcza w zakresie opracowania projektu wzorniczego dla (...). Zamowienie
podzielone byto na dwa etapy, powod nie wywigzal sie juz z pierwszej czeéci. Strony postanowily podpisac
porozumienia polegajace na zakonczeniu laczacej ich umowy. W ramach zawartej ugody powdd zobowigzany byl
skorygowac¢ w terminie 5 dni roboczych fakture VAT nr (...) zgodnie z wymaganiami PARP. Powdd nie zmienil ww.
faktury nie poddajac powodu. W konsekwencji pozwana nie otrzymala z PARP $rodkow na wskazany wyzej dokument
ksiegowy. W zwigzku z powyzszy odmowila zaplaty za fakture bedaca przedmiotem niniejszego postepowania.

W pi$mie przygotowawczym z dnia 28 listopada 2023 r. powdd podtrzymal stanowisko wyrazone w pozwie. Powod
wskazal, ze korekta nie dotyczyla faktury VAT, stanowiacej dowod ksiegowy na okoliczno$ci sprzedazy i wydania:
okien, drzwiczek serwisowych i obrotnic do auta, a faktury wystawionej 7 miesiecy weczeénie;.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Strony niniejszego postepowania sg przedsiebiorcami.
Dowéd: wydruk CEIDG - k. 10-11v, wydruk CEIDG — k. 22-23.

W dniu 28 lutego 2022 r. w B. strony zawarty Umowe Nr (...), ktérej przedmiotem byla ustuga doradcza w zakresie
opracowania projektu wzorniczego dla nowego produktu tj. innowacyjnego (...) dedykowanego osobom na wébzkach
inwalidzkich i poruszajacych sie o kulach.

Okolicznosci bezsporne, nadto dowéd: umowa nr (...) — k. 12-14.

W dniu 29 czerwca 2023 r. strony zawarly ugode w sprawie rozwigzania powyzszej umowy z uwagi na nieporozumienia
i utrate zaufania. Strony uzgodnily m.in., ze zleceniobiorca (pow6éd P. M.) w terminie 5 dni roboczych od dnia
podpisania ugody skoryguje fakture VAT nr (...) zgodnie z wymaganiami PARP z pisma z dnia 19 kwietnia 2023 r.
(pkt 1). Ponadto strony uzgodnily, ze zleceniobiorca w dniu zawarcia ugody wyda zleceniodawcy ( pozwanej A. P.)
obrotnice oraz drzwiczki serwisowe — szczegblowo opisane w fakturze VAT pro forma nr (...) z dnia 4 kwietnia 2023
r., a zleceniodawca pokwituje odbidr i zaplaci nalezno$é w kwocie 7.122,86 zl w terminie 7 dni od dnia zawarcia ugody
na podstawie faktury VAT, ktéra zostanie wyslana na e-mail zleceniodawcy w terminie 3 dni od dnia zawarcia ugody.
Wszelkie zmiany ugody mialy by¢ zawarte na piSmie pod rygorem niewaznosci (pkt 7).

Dowodd: ugoda w sprawie rozwigzania umowy nr (...) za porozumieniem stron z dnia 29.06.2023 r. — k. 16-16v .

Pozwana otrzymala wyzej wymieniony towar i nie zglaszala zastrzezen. W zwigzku z powyzszym w dniu 30 czerwca
2023 r. powdd wystawil na rzecz pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 7.122,86 z} tytulem sprzedazy okien, drzwiczek
serwisowych i obrotnic auta. Termin zaplaty faktury uplywal w dniu 7 lipca 2023 r.

Dowéd: faktura VAT nr (...) — k. 17 akt, zeznania Swiadka R. P. — protokol rozprawy z dnia 14.12.2023 r. e-protokoél
na plycie CD — k. 121 akt, zeznania powoda- e-protoko6l na plycie CD — k. 121 akt, zeznania pozwanej - e-protokél na
plycie CD — k. 121 akt.

Pozwana nie zaksiegowala faktury numer (...).

Dowéd: faktura VAT nr (...) — k. 17 akt, rejestr zakupow i podatkowa ksiega przychodow i rozchodéw — k. 76 -117
akt, zeznania Swiadka R. P. — protokol rozprawy z dnia 14.12.2023 r. e-protokoél na plycie CD — k. 121 akt, zeznania
pozwanej - e-protokol na plycie CD — k. 121 akt.



Pismem z dnia 13 lipca 2023 r. pelnomocnik powoda wezwal pozwang do zaplaty kwoty 7.122,86 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 8 lipca 2023 r. do dnia zaplaty — w nieprzekraczalnym
terminie 7 dni od daty otrzymania pisma.

Jednocze$nie pozwang wezwano do zaplaty we wskazanym terminie rownowartos$ci kwoty 70 euro, przeliczonej
na PLN wedlug $redniego kursu euro ogloszonego przez NBP ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego
miesiac, w ktorym Swiadczenie pieniezne stalo sie wymagalne.

Dowédd: ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 13.07.2023 r. — k. 19-20, wiadomo$¢ e-mail z dnia
13.07.2023 r. — k. 21 akt.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o dokumenty przedlozone przez strone powodowa, ktérych
autentyczno$c nie byla kwestionowana i nie budzita watpliwosci.

Podkreslié nalezy, ze przy ocenie dowodéw Sad kierowal sie art. 233 k.p.c., wedle ktdrego ocenia on wiarygodnosé i
moc dowod6éw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Powyzszy stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad ustalil w oparciu o wyzej wymienione dowody z dokumentow
prywatnych znajdujacych sie w aktach sprawy, ktorych prawdziwo$é¢, autentycznosé i moc dowodowa nie budzily jego
watpliwosci, a takze w oparciu o zeznania $§wiadka R. P. i stron.

W ocenie Sadu zeznania zar6wno $§wiadka R. P. i stron, w zakresie w jakim byly przydatne do rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy byly wiarygodne, gdyz korelowaly ze soba oraz pozostalym materialem dowodowym. Warto
zaznaczy¢, iz w przewazajacej czesci zeznania Swiadka i stron nie mialy znaczenia dla niniejszej sprawy z uwagi na
tres$¢ ugody. Przede wszystkim dotyczy to obowiazku wynikajacego z punktu 1 ugody w zakresie skorygowania faktury,
gdyz w zaden spos6b obowiazek ten nie byl warunkiem zaplaty naleznosci dochodzonej w niniejszej sprawie, o czym
ponizej.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie zwazy¢ nalezy, iz w gldwnej mierze stan faktyczny byt bezsporny. Pozwana nie kwestionowatla ani faktu
zawarcia ugody, ani faktu nieregulowania zobowigzania wbrew zawartej ugodzie. Twierdzila jedynie, ze powdd
zobowigzany byl skorygowac w terminie 5 dni roboczych fakture VAT nr (...) zgodnie z wymaganiami (...), czego nie
wykonal. W konsekwencji pozwana nie otrzymala (...) Srodkéw na wskazany wyzej dokument ksiegowy.

Powdd wywodzil swoje roszczenie z ugody zawartej przez strony w dniu 29 czerwca 2023 r. w celu rozwigzania umowy
nr (...) z dnia 28 lutego 2022 r. z powodu zaistnialych nieporozumien miedzy stronami oraz utrate zaufania.

Zgodnie z art. 917 k.c. przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi
stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewnosé co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewnié ich
wykonanie albo by uchyli¢ spér istniejacy lub mogacy powstaé. Do przedmiotowo istotnych elementéw umowy ugody
nalezy po pierwsze wskazanie stosunku prawnego miedzy stronami, ktérego ugoda dotyczy (jako zZe jest ona zaliczana
do kategorii umow nastepczych, tj. majacych za przedmiot ingerencje w tresé¢ stosunku prawnego juz istniejacego), a
po drugie - okreélenie wzajemnych §wiadczen stron ugody, okre§lanych mianem ustepstw. Nieodzownym elementem
konstrukcyjnym ugody jest réwniez cel jej zawarcia, ktérym powinno by¢ wyja$nienie niepewnosci co do roszczen
wynikajacych z przedmiotowego stosunku prawnego laczacego strony, zapewnienie ich wykonania albo uchylenie
istniejacego lub potencjalnego sporu w tym zakresie. Strony uzgodnily, ze powéd w dniu zawarcia ugody wyda
pozwanej obrotnice oraz drzwiczki serwisowe — szczegblowo opisane w fakturze VAT pro forma nr (...) z dnia 4
kwietnia 2023 r., a pozwana pokwituje odbidr i zaplaci nalezno$¢ w kwocie 7.122,86 zI w terminie 7 dni od dnia
zawarcia ugody na podstawie faktury VAT, kt6ra zostanie wyslana na e-mail zleceniodawcy w terminie 3 dni od dnia
zawarcia ugody.



Jak ustalil Sad w oparciu o zgromadzony material dowodowy, w tym takze na podstawie zeznan pozwanej A. P., towar
opisany w fakturze nr (...) (wcze$niej opisany w fakturze pro forma nr (...)) zostal pozwanej wydany. Nie zglaszala do
niego zadnych zastrzezen, ani takze go nie zwrdcila. Pozwana natomiast wbrew zobowigzaniu wynikajgcemu z punktu
3 ugody nie uidcila na rzecz powoda kwoty 7.122,86 zt wskazujac, ze powdd nie wykonal zobowigzania albowiem
niewlasciwie skorygowal fakture nr (...). Jednakze, w ocenie Sadu jest to zupelnie irrelewantne i bez znaczenia dla
obowiazku zaplaty. Przede wszystkim naleznoSci, ktérych powdd dochodzil w niniejszej sprawie objete byly inng
faktura, niz ta ktéra miala zosta¢ skorygowana. Poza tym strony nie uzgodnily, iz termin zaplaty kwoty 7122,86 z} jest
uzalezniony od przedlozenia pozwanej prawidlowo skorygowanej faktury. Warto takze dodac, iz pozwana, wbrew art.
6 k.c. i 232 k.p.c. nie przedstawila dowodu, iz Polska Agencja Rozwoju i Przedsiebiorczosci (PARP) zakwestionowal
skorygowanga fakture numer (...) i co dokladnie mialo by¢ w jej tresci. Jak wskazano jednakze powyzej, ta okoliczno$é¢
nie miala jednak znaczenia dla obowiazku zaplaty, gdyz obowiazki z pkt 1 ugody i 3 ugody nie byly ze sobg w zaden
sposob skorelowane.

Warto takze dodaé, ze zgodnie z art. 76 k.c. Jezeli strony zastrzegly w umowie, ze okre§lona czynno$¢ prawna miedzy
nimi ma by¢ dokonana w szczegdlnej formie, czynno$¢ ta dochodzi do skutku tylko przy zachowaniu zastrzezonej
formy. Jednakze gdy strony zastrzegly dokonanie czynno$ci w formie pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej,
nie okreslajac skutkdw niezachowania tej formy, w razie watpliwo$ci poczytuje sie, ze byla ona zastrzezona wylacznie
dla celéw dowodowych.

Z tresci punktu 7 ugody wynika, ze wszelkie jej zmiany winny by¢ zawarte na pi$émie pod rygorem niewaznosci.
Bezsporne bylo, iz strony nie dokonywaly na piSmie zmian ugody. Nie mozna zatem, przyjac, wbrew twierdzeniom
pozwanej, iz dopiera korekta faktury numer (...) powodowala obowiazek zaplaty faktury numer (...), gdyz nie wynika
to z treéci ugody. Zaplata kwoty w wysokosci 7122,86 zI miala nastapié¢ w terminie 7 dni od dnia zawarcia ugody na
podstawie faktury VAT.

Wobec powyzszego na podstawie punktu 3 ugody Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 7122,86 zi. O
odsetkach od tej kwoty Sad orzekl na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym op6znieniem w transakcjach handlowych liczac je od dnia nastepnego po terminie zaplaty wskazanym
na fakturze i ugodzie (pkt I wyroku).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca proces obowigzana
jest zwrdcic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Koszty, jakie poniosta powddka to 2417 zh. Na powyzszg kwote sklada sie: kwota 1800,00 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika ustalonego w oparciu o § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych z dnia 22 paZdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800), kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz kwota 400 zl tytulem oplaty od pozwu.

Sedzia Sylwia Roszak



