Sygn. akt VIII GC 1682/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Sylwia Roszak

Protokolant stazysta Paulina Piotrowska

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016r. w Bydgoszczy na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w G.
przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 437,36 zlotych (czterysta trzydziesci siedem zlotych trzydziesci sze$c
groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

ITI. nakazuje zwr6cic ze Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Bydgoszczy pozwanemu kwote 239,64 zt (dwiescie
trzydzieSci dziewiec¢ zlotych sze$édziesiat cztery grosz) tytutem nadplaconej zaliczki.

SSR Sylwia Roszak

UZASADNIENIE

Powdd (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cig w G. domagat sie zasgdzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej
w W. kwoty 279,20 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty. Nadto pow6d wniost o
zasadzenie zwrotu kosztéw procesu z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz jest nabywca wierzytelnoSci przystugujacej M. O. z tytulu szkody
komunikacyjnej z dnia 12 marca 2015 r. w pojezdzie marki (...) o nrrej. (...) z tytulu ubezpieczenia AC. Powod wskazat,
iz poszkodowana zglosila szkode pozwanemu z tytulu ubezpieczenia AC i pozwany zaklad sporzadzil kalkulacje
naprawy. W dniu 30 kwietnia 2015 roku poszkodowana zawarla z (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia
zlecenie naprawy, w ktérym ustalono jej przedmiot i zakres. Warsztat zgodnie z trescia zlecenia naprawy zawartego z
poszkodowanym sporzadzil kalkulacje naprawy numer (...) i przed przystapieniem do naprawy wystal ja pozwanemu.
Warsztat wykonujac naprawe nie uwzglednil zastosowanych przez pozwany zaklad ubezpieczen potracen jako
niezgodnych z treécig zlecenia. Powdd wskazal dalej, iz po dokonanej naprawie warsztat wystawil faktury na kwote
7260,50 zl oraz na kwote 1574,42 zl, a pozwany wyplacil ostatecznie odszkodowanie w wysokoSci 8555,72 zl. Podkreslil
ponadto, ze poszkodowana zawarla polise AC w kwocie brutto, a co za tym idzie odszkodowanie winno by¢ wyplacone
wraz z naleznym podatkiem VAT.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 31 sierpnia 2015 roku Sad Rejonowy w B. w
sprawie (...) orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu.



Pozwany w sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie kosztow
procesu i zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany wskazal, iz kwestionuje twierdzenia pozwu zaréwno co do zasady jak i wysokoSci.
Stwierdzil, iz pozwany przeprowadzit likwidacje szkody z dobrowolnej ustawy ubezpieczenia auto —casco i wyplacil
kwote 8555,72 z}. Wskazal, iz zweryfikowal wysokoé¢ stawki za roboczogodzine z kwoty 170 zt do kwoty 140 zl, zgodnie
ze stawkami jakie sa stosowane w autoryzowanych stacjach obshlugi, zgodnie z ogélnymi warunkami dobrowolnej
umowy ubezpieczenia AC. Pozwany podkreslil, iz naprawa byla wykonana na podstawie umowy autocasco, zgodnie z
ktdra wysoko$é stawki za pace blacharsko — lakiernicze oraz zakres naprawy reguluje umowa miedzy ubezpieczonym
a ubezpieczajacym. Zgodnie z postanowieniami OWU AC wysoko$¢ odszkodowania ustala sie z zastosowaniem stawki
za roboczogodzine ustalonej przez (...) w oparciu o §rednie ceny ushug stosowane przez warsztaty o porownywalnej
kategorii do wykonujacego naprawe.

W pi$mie procesowym z dnia 27 pazdziernika 2015 r. powo6d podtrzymal dotychczasowe zgdanie. Powolujac sie na art.
805 § 1 k.c. wskazal, iz treS§¢ umowy winna okresla¢ co najmniej sposob ustalenia §wiadczenia odszkodowawczego,
tak, aby w chwili zaj$cia wypadku objetego ubezpieczeniem mozliwe byto obiektywne zweryfikowanie wysokoSci
odszkodowania, bez odwolywania sie do swobodnego uznania jednej ze stron, a w szczego6lnosci do swobodnego
uznania strony ubezpieczeniowej do §wiadczenia. Powdd wskazal, iz w przedmiotowej sprawie postanowienia OWU
AC nie spelniaja przedmiotowego kryterium.

Sad ustalil, co nastepuje:

Poszkodowana M. O. zawarla z pozwanym umowe ubezpieczenia autocasco samochodu osobowego marki B., o nr
rejestracyjnym (...). Integralna czescia tej umowy byly Ogoélne Warunki Ubezpieczenn Komunikacyjnych.

okoliczno$¢ bezsporna, nadto dowod: Ogdlne Warunki Ubezpieczenn Komunikacyjnych — k. 63-86 akt.

Strony tej umowy postanowily, iz ustalenie wysoko$ci szkody nastepuje z uwzglednieniem sposobu naprawy pojazdu
w wybranym przez ubezpieczonego warsztacie wykonujacym naprawe oraz z zastosowaniem stawki za roboczogodzine
ustalong przez (...) w oparciu o Srednie ceny ustug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej kategorii do warsztatu
wykonujacego naprawe, dzialajace na terenie miejsca naprawy pojazdu .

dowdd: Ogoblne Warunki Ubezpieczenn Komunikacyjnych — k. 63-86 akt.

W wyniku kolizji z dnia 12 marca 2015 r. pojazd marki B., o numerze rejestracyjnym (...) nalezacy do M. O. zostal
uszkodzony. Szkoda byta likwidowana przez pozwanego w ramach polisy autocasco.

okolicznosci bezsporne

W dniu 30 kwietnia 2015 roku poszkodowana zawarla z warsztatem (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoScia w
B. zlecenie naprawy, w ktérym ustalono przedmiot i zakres naprawy. Warsztat sporzadzil kalkulacje naprawy i przed
przystapieniem do naprawy przedlozyl ja pozwanemu. Warsztat dokonal naprawy pojazdu na podstawie sporzadzonej
kalkulacji, nie uwzgledniajac potracen pozwanego i z tego tytulu wystawil poszkodowanej faktury VAT na laczna kwote
8834,92 zl brutto.

dowdd: zlecenie naprawy pojazdy — k. 19 akt, kalkulacja naprawy pojazdu — k. 20 - 25 akt, faktura za naprawe nr (...)
— k. 27 — 29 akt, faktura nr (...)— k. 30 akt.

W dniu 30 kwietnia 2015 r. poszkodowana M. O. zbyla swoja wierzytelno$é wobec pozwanego z tytulu odszkodowania
za uszkodzenie pojazdu na rzecz (...) sp. z 0.0., ktdra z kolei w dniu 27 czerwca 2015 roku zawarta umowe z powodem
0 powierniczy przelew wierzytelnosci.



dowod: umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 30.04.2015 r.— k. 33 akt, umowa o powierniczy przelew wierzytelnosci
z dnia 27.06.2015 r. — k. 42 akt.

Powod wzywal pozwanego do zaplaty odszkodowania w wysokoéci 8834,92 zl.
Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 30.07.2015 r. — k. 47 akt.

Ostatecznie pozwany uznal swoja odpowiedzialno$é co do zasady i tytulem odszkodowania za uszkodzony pojazd
wyplacit (...) sp. z 0.0. kwote 8555,72 zl, ustalajac wysoko$¢ kosztéw jednej roboczogodziny na kwote po 140 zl netto.
Pozwany nie uznat zasadno$ci odwolania powoda.

okoliczno$¢é bezsporna, nadto dowod: decyzja o wyplacie — k. 178 akt, pismo pozwanego z dnia 1.09.2015 r. — k. 91 akt.

Wysoko$¢ érednich stawek za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych w autoryzowanych stacjach obslugi
na terenie B. w 2015 roku wynosily odpowiednio kwoty 141 zl netto oraz 143 zl netto.

dowdd: pisemna opinia biegltego sadowego A. M. — k. 442- 443, uzupelniajaca opinia bieglego sadowego A. M. — k.
466 akt (protokol skrocony — k. 465 akt).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dokonat powyzszych ustalen faktycznych na podstawie powolanych wyzej dokumentéw prywatnych, ktérych
wiarygodno$¢ nie budzila watpliwoéci oraz na podstawie pisemnej opinii bieglego sadowego A. M. uzupelnionej
wyjaénieniami zloZonymi na rozprawie.

Zuwagina tre$¢ art. 328 § 3 k.p.c. Sad poprzestal na wskazaniu dowodéw, na ktérych sie oparl, natomiast nie omawial
dowodow zgromadzonych w niniejszej sprawie, albowiem zadnemu z nich nie odmoéwil wiarygodnoSci.

Nalezy zaznaczy¢ jedynie, iz ustalajac wysoko$¢ stawki za naprawe uszkodzonego pojazdu Sad kierowal sie pisemna i
ustna opinia bieglego A. M.. Opinie bieglego Sad uznal za zupelna, jasna i rzeczowa. Zostala sporzadzona zgodnie ze
wszystkimi wymogami przewidzianymi dla tego typu dokumentéw oraz w sposdb jasny i precyzyjny odpowiadala na
zadane pytania. Opinia bieglego nie zostala zakwestionowana zasadnie przez strony.

Na podstawie art. 227 k.p.c. a contrario i art. 217 § 3 k.p.c. Sad pomingl wniosek dowodowy powoda o zwrocenie
sie do wskazanych w pozwie warsztatébw o przedlozenie cennika zawierajacego informacje o stosowanych przez te
warsztaty stawkach za roboczogodzine. Nalezy bowiem zaznaczyé, ze podane przez powoda warsztaty nie Swiadcza
ushug w B. lub okolicach, gdzie mialo miejsce zdarzenie. Poza tym szkoda byla likwidowana w ramach dobrowolnego
ubezpieczenia auto casco, a wiec strony laczyly postanowienia umowne przewidziane w ogolnych warunkach
ubezpieczen. Jak wynika natomiast z OWU wysoko$¢ odszkodowania ustala sie w oparciu o Srednig stawke za
1 roboczogodzine adekwatng do warsztatu naprawczego wykonujacego naprawe. Skoro naprawe poszkodowana
wykonywala w autoryzowanym warsztacie naprawczym (...) na terenie miasta B., to adekwatnymi warsztatami sa
stawki za roboczogodzine obowiazujace na terenie tego miast w autoryzowanych warsztatach.

Na podstawie art. 5057 k.p.c. Sad rozpoznal niniejszg sprawe z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym,
albowiem jej rozstrzygniecie wymagalo wiadomosci specjalnych.

Roszczenie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Bezsporne bylo pomiedzy stronami, iz pozwany zawartl z poszkodowang M. O. umowe ubezpieczenia autocasco oraz,
ze poszkodowana przelala na (...) sp. z 0.0. wierzytelno$¢ z tytulu szkody z dnia 12 marca 2015 roku. Nie bylo
tez kwestionowane przez pozwanego, iz doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Istota sporu w niniejszej sprawie
sprowadzala sie do ustalenia wysoko$ci §wiadczenia pozwanego z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia autocasco
oraz szkody z tym zwiazanej, w szczegdlno$ci okreSlenia czy pozwany ustalajac wysokoé¢ odszkodowania zasadnie



dokonal weryfikacji stawek za roboczogodzine do kwot 140 zl netto. Pozostale okolicznoSci nie byly w przedmiotowej
sprawie sporne.

Zgodnie z art. 509 § 1 i 2 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelnosé na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nia prawa, w szczego6lnosci roszczenie o zalegle odsetki.
Cecha charakterystyczna przelewu jest nie wymaganie w zasadzie do jego dojScia do skutku zgody dluznika. Istotne
jest to, ze zmiana osoby wierzyciela w wyniku przelewu nastepuje zatem z zachowaniem tozsamo$ci stosunku
zobowigzaniowego pod wzgledem tresci i przedmiotu.

Podstawe materialno — prawna zadania powoda stanowi art. 805 k.c. przy uwzglednieniu oczywiécie art. 509 § 1
i 2 k.c. Zgodnie z art. 805 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie spelié okreslone
$wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke.
Swiadczenie zakladu ubezpieczer przy ubezpieczeniu majatkowym polega zas, stosownie do § 2 cytowanego artykutu,
w szczegoblnodci na zaplacie okreSlonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie
wypadku. Z art. 805 § 1 k.c. wynika obowigzek zakladu ubezpieczen zaplaty ubezpieczajacemu odszkodowania za
szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku, ale jego aktualizacja nastepuje dopiero wowczas, gdy
ubezpieczajacy udowodni, ze zaistnial wypadek przewidziany umowa ubezpieczenia, powstala szkoda w wykazywane;j
przez niego wysokoSci oraz istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy tymi zdarzeniami (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 22 lipca 2005 r. III CZP 49/05).

Spos6b ustalania wysokoSci §wiadczenia oraz wyplaty odszkodowania regulowany byl w Ogdlnych Warunkach
Ubezpieczen Komunikacyjnych ustalonych Uchwala nr UZ/374/2013, ktére maja zastosowanie do umow
ubezpieczenia, w ktorych okres ubezpieczenia rozpoczyna sie po dniu 31 marca 2014 roku. Pozwany, uzasadniajac
ustalenie wysokoS$ci odszkodowania, powolywal sie na tresé¢ § 19 ust. 5 pkt 2 OWU AC podnoszac ponadto, iz stawki
za roboczogodzine zastosowane przez warsztat, w ktérym dokonano naprawy pojazdu, sa zawyzone i przekraczaja
wysoko$¢ éredniej stawki w miejscu naprawy pojazdu.

Podkresli¢ nalezy, ze w przypadku umoéw ubezpieczenia majatkowego autocasco o sposobie kalkulacji odszkodowania
ubezpieczeniowego — miedzy innymi o sposobie ustalania stawki za roboczogodzine, ksztaltujacej koszt przywrocenia
pojazdu do stanu sprzed wypadku - w pierwszej kolejnosci przesadza¢ beda postanowienia umowne zawarte w
OWU AC. Strony dobrowolnego ubezpieczenia majatkowego moga ustali¢c umownie sposéb kalkulacji §wiadczenia
odszkodowawczego, ktore — zgodnie z takimi ustaleniami — moze nie pokrywac caloSci uszczerbku majatkowego
ubezpieczonego. Uzgodnienie stawki za roboczogodzine takze jest poddane woli stron.

Co do wysokoéci stawek zastosowanych przez powoda, to Sad badal w jakich granicach pozwany w $wietle
obowigzujacych w niniejszej sprawie OWU AC mial prawo je weryfikowaé. Niewatpliwie podstawowym Zrédlem
zobowigzania ubezpieczyciela jest umowa ubezpieczenia AC, ktérej integralng czeécia sa ogdlne warunki
ubezpieczenia, a te w niniejszym przypadku upowazniaja zaklad ubezpieczenn do weryfikacji kosztéw naprawy
»,do stawki za roboczogodzine ustalong przez (...) w oparciu o $rednie ceny uslug stosowane przez warsztaty
poréwnywalnej kategorii co warsztaty wykonujacego naprawe, dzialajacego na terenie miejsca naprawy pojazdu” (§
19 ust. 5 pkt 2 OWU).

W ocenie Sadu, wbrew twierdzeniom powoda, przedmiotowe ogoblne warunki ubezpieczenia speklniaja kryterium
obiektywnego miernika weryfikacji i pozwalaja na precyzyjne ustalenie maksymalnej kwoty ubezpieczenia, a
w szczegbOlnos$ci na ustalenie Sredniej stawki za roboczogodzine. Zdaniem Sadu okre§lona w OWU wysokoéc
stawki za roboczogodzine jest jasna i precyzyjna, co zreszta potwierdzit w swojej opinii biegly sadowy A. M.,
ktory wskazal, iz na terenie B. w dacie szkody $rednie stawki za roboczogodzine w autoryzowanych warsztatach
naprawczych, czyli w warsztatach takiej samej kategorii, w ktorej poszkodowana dokonata naprawy wynosily 141 zl za
roboczogodzine prac blacharsko — mechanicznych oraz 143 zl netto prac lakierniczych. Nie ulega bowiem watpliwosci,
iz powyzsze postanowienie OWU upowaznialo pozwanego do ustalenia odszkodowania w wysoko$ci éredniej stawki za



roboczogodzine, ktora nalezalo obliczy¢ w taki sposob jak wykonal to biegly sadowy. Nalezalo bowiem ustali¢ stawki
za prace blacharsko — lakiernicze w (...) na terenie B., gdyz w takim warsztacie poszkodowana dokonywala naprawy, a
nastepnie podzieli¢ sume tych stawek przez ilo§¢ warsztatow wzietych pod uwage, co tez wykonal biegly. Nie ulega przy
tym watpliwodci, iz stawka za roboczogodzine zastosowana przez (...) sp. zo.o. tj. warsztat, gdzie naprawe wykonywala
poszkodowana, w wysoko$ci 170 zl jest stawka rynkowa, ale najwyzsza na terenie miasta B., co rowniez potwierdzil
w swojej opinii biegly sadowy. Poza (...) stawke taka stosowal jeszcze tylko jeden autoryzowany serwis. Nie stanowi
ona zatem $redniej stawki za roboczogodzine.

Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu zweryfikowanie przez pozwanego stawki za roboczogodzine prac
blacharsko — lakierniczych do poziomu 140 zl netto bylo zasadne i zgodne z postanowieniami umownymi laczacymi
poszkodowana z pozwanym, w tym w szczego6lnoséci z § 19 ust. 5 pkt 2 OWU.

W ocenie Sadu, w §wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, pozwany zakwestionowat skutecznie, ze stawki
zastosowane przy naprawie przedmiotowego pojazdu, tj. w wysoko$ci 170 zt za roboczogodzine ustug blacharsko-
mechanicznych i lakierniczych mieszcza sie w granicach $rednich stawek stosowanych na rynku lokalnym w okresie
naprawy przedmiotowego pojazdu. Z uwagi bowiem na postanowienia § 19 ust. 5 pkt 2 OWU wyznacznikiem dla
ustalenia wysoko$ci kosztéw naprawy przedmiotowego pojazdu sa stawki §rednie obowigzujace w warsztatach danej
kategorii i na terenie, gdzie naprawa miala miejsce.

W $wietle opinii bieglego sadowego A. M. nalezalo uznadé, iz stawka zastosowana przy naprawie przedmiotowego
pojazdu w wysokosci 170 zl jest zawyzona i nie mieéci sie w granicach stawki stosowanej na lokalnym rynku. Przy
tym jak wynika z opinii bieglego, stawki za roboczogodzine w wysokoSci 130- 140 zl/rbh sa stawkami najczesSciej
wystepujace na rynku lokalnym. I cho¢ przyjeta przez (...)stawka rowniez jest ,stawka lokalna” (zaklad dziala na
terenie B.), to jednakze wyznacza gorng granice na rynku lokalnym, zatem zasadne bylo zastosowanie stawki §rednie;j.

Niezaleznie od powyzszego, powdd wbrew obowigzkowi wynikajagcemu z art. 6 k.c. nie udowodnil, iz wysoko$é
odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 12 marca 2015 roku w pojezdzie B. ustalona na podstawie postanowien
umownych, w tym OWU jest w wysoko$ci 8834,92 zl i tym samym przewyzsza przyznane odszkodowanie.

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, iz pow6d nie udowodnil, iz szkoda w pojezdzie poszkodowanych ustalona
na podstawie wiazacych postanowien umownych byla wyzsza niz wyplacone odszkodowanie w wysokoéci 8555,72 zl,
a tym samym, nie udowodnil, ze jedna roboczogodzina w wysokos$ci 170 zl nie byta zawyzona w $wietle postanowien
umownych.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalit powddztwo na podstawie regulacji zawartych w art. 805 § 1 k.c. wzw. z § 19
ust. 5 pkt 2 powolanych OWU, stosowanych a contrario.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 99 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. W mysl tej zasady strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. W niniejszej sprawie koszty poniesione przez
pozwanego wyniosly lacznie 437,36 zt. W powyzszej kwocie miescila sie kwota 17,00 zl stanowigca oplate skarbowa
od pelnomocnictwa, kwota 60,00 zt stanowiaca wynagrodzenia pelnomocnika ustalone na podstawie § 6 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstw kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu oraz kwota
360,36 z! tytulem zaliczki na poczet opinii bieglego.

Ponadto w punkcie ITI wyroku Sad na podstawie art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych nakazal zwroci¢ pozwanemu ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bydgoszcz kwote 239,64 zl tytulem
nadplaconej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego.

SSR Sylwia Roszak



