Sygn. akt VII U 810/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Iwona Wiéniewska
Protokolant: Stazysta Karolina Wesolowska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2017 r. w Bydgoszczy

sprawy A. S.

reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego K. S.

przeciwko Wojewddzkiemu Zespotowi do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w B.

o ustalenie niepelnosprawnosci

w zwiazku z orzeczeniem Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w B.
z dnia 12 lipca 2017 r. nr (...)

zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze zalicza A. S. do oséb niepelnosprawnych na okres do 7 kwietnia
2022 r.; dziecko wymaga konieczno$ci stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwo$cig samodzielnej egzystencji.

SSR Iwona WisSniewska
Sygn. akt VII U 810/17

(..)

Odwolujacy A. S. dzialajacy przez przedstawiciela ustawowego — K. S. wnidst odwolanie od orzeczenia Wojewodzkiego
Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w B. z dnia 12 lipca 2017r. utrzymujacego w mocy orzeczenie
Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w N. z dnia 8 maja 2017 r. w zakresie pkt 7 orzeczenia.
Odwolujaca wskazala, ze dziecko posiada zdiagnozowany autyzm atypowy. Zaburzenia i stany chorobowe wplywaja
negatywnie na funkcjonowanie dziecka ograniczajac jego sprawnos$é psychiczng i samodzielnosé.

W odpowiedzi na odwolanie Wojewo6dzki Zesp6t ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w B. wniost o jego oddalenie i
podnidsl, ze zakres naruszonej sprawnos$ci organizmu A. S. uzasadnia kwalifikacje do os6b niepelnosprawnych, ale
nie powoduje znacznie ograniczonej mozliwo$ci samodzielnej egzystencji dziecka. W zwigzku z tym nie ma podstaw
do uwzglednienia odwolania.



Na rozprawie w dniu 5 grudnia 2017r. przedstawiciel ustawowy dziecka wniost takze o zmiane okresu
niepelnosprawnosci na 5 lat.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 8 maja 2017 r. Powiatowy Zesp6t ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w N. uznal A. S. za osobe
niepelnosprawng. Orzeczenie wydano do 31 maja 2019 r. Nie stwierdzono konieczno$ci stalej lub dlugotrwalej opieki
lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. Po rozpatrzeniu
odwolania przedstawiciela ustawowego dziecka Wojewddzki Zesp6l ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w B.
utrzymal zaskarzone orzeczenie w mocy.

dowodd: orzeczenie o niepelncosprawno$ci Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w N. i
orzeczenie Wojewddzkiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w B. - w aktach pozwanego

U odwolujacego A. S. stwierdzono autyzm wczesnodzieciecy. Z tego powodu kwalifikuje sie do osbb
niepelnosprawnych na okres 5 lat od zlozenia wniosku o wydanie orzeczenia o niepelnosprawnosci. Dziecko wymaga
koniecznosci stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwoScia
samodzielnej egzystencji. Jego zachowania bywaja bardzo gwaltowne, zdarzaja sie agresywne reakcje. Brak opieki
moze spowodowac, iz wyrzadzi krzywde sobie (paniczne ucieczki) lub innej osobie.

dowdd: opinia bieglej psychiatry k. 15-17, opinia bieglej psycholog k.18-21
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw, ktoérych autentycznosé, nie byla przez strony
kwestionowana oraz w oparciu o opinie biegltych sadowych, ktére Sad podzielil w calo$ci. Strony nie wniosly zastrzezen
do opinii. W ocenie Sadu biegle przekonujaco uzasadnily swoje opinie twierdzac, iz z uwagi na naruszona sprawnos¢
organizmu spowodowana autyzmem wczesnodzieciecym odwolujacy jest osoba niepelnosprawng i wymaga stalej
lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczong mozliwoScia samodzielnej
egzystencji. Biegle wskazaly, iz niepelnosprawno$c¢ jest okresowa (5 lat od daty zlozenia wniosku o wydanie orzeczenia
o niepelnosprawnosci).

Zgodnie z treScia art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o
zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2011 r. Nt 127 poz. 721 z zm.) osoby, ktore nie ukonczyly
16 roku zycia zaliczane sa do os6b niepelnosprawnych, jezeli maja naruszona sprawnos¢ fizyczna lub psychiczna
o przewidywanym okresie trwania powyzej 12 miesiecy, z powodu wady wrodzonej, dlugotrwalej choroby lub
uszkodzenia organizmu, powodujaca konieczno$é zapewnienia im calkowitej opieki lub pomocy w zaspokajaniu
podstawowych potrzeb zyciowych w sposdb przewyzszajacy wsparcie potrzebne osobie w danym wieku. Przez
niezdolno$ci do zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych nalezy natomiast, w $wietle wydanego na podstawie
w/wym. ustawy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 1 lutego 2002 r. w sprawie kryteriow
oceny niepelnosprawnosci u oséb w wieku do 16 roku zycia (Dz. U. Nr 17 poz. 162 z zm.), rozumie¢ takie kryteria jak
samoobstuga, samodzielne poruszanie sie, komunikowanie z otoczeniem, ktore powoduja konieczno$éc zapewnienia
stalej opieki lub pomocy w sposob przewyzszajacy zakres opieki nad zdrowym dzieckiem w danym wieku. Z kolei §
3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania
o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U. Nr 139 poz. 1328 z zm.) stanowi, ze przy orzekaniu
o niepelnosprawnos$ci osoby, ktéra nie ukonczyla 16 roku zycia, zwanej dalej "dzieckiem", bierze sie pod uwage
m.in. ograniczenia w funkcjonowaniu wystepujace w zyciu codziennym w poréwnaniu do dzieci z pelng sprawnoécia
psychiczna i fizyczng wlasciwa dla wieku dziecka.

Dlatego tez, na podstawie powolanych przepisow oraz podzielajgc opinie bieglych sadowych, Sad ustalil, Ze odwotujacy
wymaga stalej lub dlugotrwalej opieki, poniewaz wystepuje u niego znacznie ograniczona zdolnosé do samodzielnej
egzystencji w poréwnaniu do dzieci pelnosprawnych. Przejawia reakcje gwaltowne (paniczna ucieczka), czasem



agresywne, co —bez wlasciwej opieki ze strony przedstawiciela ustawowego- moze skutkowa¢ wyrzadzeniem szkody
sobie lub innym. Okres niepelnosprawnosci wynosi 5 lat.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c. w zw. z art. 4a ust. 1 ustawy o rehabilitacji zawodowej
i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych oraz przepiséw wskazanego rozporzadzenia, Sad zmienil
orzeczenie w zakresie okresu niepelnosprawnosci oraz pkt 7.

SSR Iwona Wisniewska



