Sygn. akt VII U 888/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Iwona Wiéniewska
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Gorska

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016 r. w Bydgoszczy
sprawy M. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o odszkodowanie z tytulu wypadku

na skutek odwolania M. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 5 czerwca 2015 r. nr (...)- (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej prawo do jednorazowego odszkodowania z
tytulu uszezerbku na zdrowiu spowodowanego wypadkiem przy pracy z dnia 1 stycznia 2015r. wysokoSci 10 % (jeden
procent).

SSR Iwona WisSniewska

Sygn. akt. VII U 888/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. odmoéwil ubezpieczonej M. P. prawa do
jednorazowego odszkodowania z tytutu uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem wypadku przy pracy, ktéremu
ulegla w dniu 1 stycznia 2015 r. Organ rentowy ustalil, ze ubezpieczona nie doznala uszczerbku na zdrowiu na skutek
wypadku.

Ubezpieczona wniosta odwolanie od powyzszej decyzji podnoszac, ze Komisja Lekarska ZUS Zle ocenila uszczerbek
procentowy w jej przypadku. Doznany przez ubezpieczong uraz w postaci dwumiejscowego zlamania dwoch zeber z
przemieszczeniem stanowi z pewno$cig wyzszy uszczerbek niz ustalony przez Komisje

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie i podtrzymal stanowisko zawarte w zaskarzonej
decyzji, powolujac sie przy tym na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 29 maja 2015 r., w ktérym stwierdzono
u ubezpieczonej 0 % uszczerbku na zdrowiu.



Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona M. P. w dniu 1 stycznia 2015 r. bedac zatrudniong w Szpitalu (...) im. dr L. B. w L. jako pielegniarka,
ulegla wypadkowi przy pracy.

okoliczno$é bezsporna

Tego dnia ok. godz. 12.00 otrzymala od lekarza polecenie, aby przygotowaé pacjentke do badania EKG. Pacjentka byla
z podejrzeniem udaru mozgu, bez kontaktu. Ubezpieczona ulozyla pacjentke na wznak i opuécila segment wezglowia
16zka na pozycje plaska. Po wykonaniu tego pozycja pacjentki wymagala poprawy i przesuniecia w kierunku przedniej
czesci wozka. Stanela w okolicach glowy pacjentki i chwycila obiema rekami przescieradlo, na ktérym lezata pacjentka,
prawa noga zaparla sie o podstawe wozka i rozpoczela przesuwanie chorej. Czynno$c¢ te wykonywala w pozycji lekko
pochylonej, prawy bok ciala znajdowal sie przy metalowej krawedzi wezglowia. Podczas przesuwania pacjentki, nagly
nieskoordynowany ruch ciala chorej spowodowal naci$niecie blokady wezglowia, ktéra w postaci dzwigni umieszczona
jest pod plyta wozka. Wskutek tego nastgpil minimalny skok wezglowia do gory. Zewnetrzna krawedz uderzyla
poszkodowana w prawy bok klatki piersiowej, ktéra bylta jednocze$nie obciazona wysitkiem uzytym do przesuniecia
ciala pacjentki. Ubezpieczona poczula silny b6l w prawym boku klatki piersiowe;.

dowdd: protokdt powypadkowy k.3-5 akt ZUS
Pracodawca uznat zdarzenie za wypadek przy pracy.
dowdd: protokdt powypadkowy k.3-5 akt ZUS

Na skutek opisanego powyzszej wypadku przy pracy ubezpieczona doznala zlamania dwoch zeber: II i IV po
stronie prawej klatki piersiowej, w tym zebra drugiego w dwoch miejscach. Leczona byla przez 3 miesiace. Obecnie
wystepuje znieksztalcenie zeber po stronie prawej ponizej lopatki. W wyniku wypadku ubezpieczona doznata trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 10 %.

dowdd: opinia bieglego sadowego k. 17-18 akt sprawy
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dokumentow, ktorych autentycznoéci strony
nie kwestionowaly, a takze w oparciu o opinie bieglego sadowego ktéra Sad podzielil w pelni.

Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 167 poz. 1322 ze zm.; dalej ustawa
wypadkowa) za wypadek przy pracy uwaza sie nagle zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzng powodujace uraz
lub $mieré¢, ktore nastapilo w zwigzku z pracg podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika zwykltych
czynnosci lub polecen przelozonych; podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika czynnosSci na rzecz
pracodawcy, nawet bez polecenia albo w czasie pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy w drodze miedzy
siedziba pracodawcy a miejscem wykonywania obowigzku wynikajacego ze stosunku pracy.

Okoliczno$ci wypadku i w konsekwencji kwestia uznania zdarzenia za wypadek przy pracy, w my$l powolanego
wyzej przepisu, nie byty miedzy stronami sporne. Spornym okazalo sie natomiast ustalenie procentowego stalego lub
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej wskutek doznanego urazu.

Ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej doznal stalego lub dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu, przysluguje jednorazowe odszkodowanie (art. 11 ust. 1 ustawy wypadkowej). Za staly
uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie sprawnos$ci organizmu, ktére powoduje uposledzenie czynnoéci
organizmu nierokujace poprawy (ust. 2). Natomiast za dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie
sprawno$ci organizmu, ktére powoduje upo$ledzenie czynno$ci organizmu na okres przekraczajacy 6 miesiecy,



mogace ulec poprawie (ust. 3). Oceny stopnia uszczerbku na zdrowiu oraz jego zwiazku z wypadkiem przy pracy lub
choroba zawodowa dokonuje sie po zakonczeniu leczenia i rehabilitacji (ust. 4). Staly lub dlugotrwaly uszczerbek na
zdrowiu oraz jego zwiazek z wypadkiem przy pracy lub choroba zawodowa ustala lekarz orzecznik lub komisja lekarska
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (art. 16 ust.1 ustawy wypadkowej), a od wydanej na podstawie ich orzeczenia decyzji
o przyznaniu badz odmowie przyznania odszkodowania przystuguje odwolanie do Sadu (art. 15 ust. 1 i 4 ustawy
wypadkowej).

Istotne zatem dla rozstrzygniecia zasadno$ci odwolania bylo ustalenie czy na skutek wypadku przy pracy w dniu
1 stycznia 2015 r. ubezpieczona doznala stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, a jezeli tak to w jakiej
wysokosci. W tym celu Sad dopuscit dowod z opinii bieglego ortopedy. W oparciu o dokumentacje medyczng oraz
po przeprowadzeniu badania przedmiotowego biegly stwierdzil, Ze uszczerbek na zdrowiu ubezpieczonej poniesiony
w wyniku wypadku wynosi 10 % (pkt. 58 zalacznika do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18
grudnia 2002 r. w sprawie szczegotowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybie
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowaniu o wyplate jednorazowego odszkodowania; Dz. U.
2002 r. Nt 234 poz. 1974). Biegly uzasadniajac swoje stanowisko podal, ze u ubezpieczonej wystapito pourazowe
znieksztalcenie klatki piersiowej w okolicy wygojonego zlamania dwoch zeber po stornie prawej (II i IV), a zgodnie z
opisem tomografii komputerowej mozna moéwié o trzech ztamaniach, gdyz zebro II bylo zlamane w dwoch miejscach.

Strony nie zglosily merytorycznych zastrzezen do opinii bieglego.

W ocenie Sadu opinia bieglego zawiera rzetelna, wszechstronng i wyczerpujaca ocene stanu zdrowia ubezpieczone;j.
Jest przy tym kompleksowa i logiczna, a poniewaz biegly jest specjalista w zakresie urazu ubezpieczonej Sad nie znalaz}
podstaw by ja kwestionowaé. Dlatego tez uczynil ja podstawa rozstrzygniecia. Podzielajac zatem ustalenia poczynione
w drodze badania lekarskiego przez bieglego, na podstawie przedlozonej opinii, Sad ustalil wysoko$é¢ uszczerbku na
zdrowiu odwolujgcej w wysokosci 10 %.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 477'4§2 k.p.c. przy uwzglednieniu art. 3 ust. 1pkt 11i art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
30 pazdziernika 2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choroéb zawodowych, Sad zmienit
zaskarzong decyzje przyznajac ubezpieczonej prawo do jednorazowego odszkodowania za 10 % uszczerbku z tytulu
wypadku w pracy z dnia 1 stycznia 2015 r.

SSR Iwona Wisniewska



