Sygn. akt X Cz 198/13
POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzeénia 2013 T.

Sad Okregowy w Bydgoszczy

Wydzial X Cywilny Rodzinny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Chajecka

Sedziowie: SO Anna Staskiewicz - Bortkiewicz

SO Mirela Tocha — Plata (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 19 wrze$nia 2013 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa P. E.

przeciwko S. E.

o alimenty

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
z dnia 16 maja 2013 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VI RC 389/13 w przedmiocie zabezpieczenia

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze udzieli¢c powddce P. L. zabezpieczenia roszczenia poprzez
zobowigzanie pozwanego S. L. do lozenia przez czas trwania procesu na rzecz powddki renty alimentacyjnej w kwocie
650 zl (sze$éset piecdziesiat zlotych) miesiecznie, platnej z géry do 10-go kazdego miesigca do rak powodki, poczawszy
od 6 maja 2013 roku, z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat;

2. oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy udzielil zabezpieczenia dochodzonego przez
powddke roszcezenia o alimenty w ten sposdb, ze na czas trwania procesu zobowigzal pozwanego do lozenia na jej
rzecz kwoty 800 zl miesiecznie, platnej z gory do 10-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
op6Znienia w platnosci kazdej z rat poczynajac od 6 maja 2013 r., za§ w pozostalym zakresie wniosek oddalil.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt zazaleniem pozwany i wnidst o jego zmiane poprzez oddalenie wniosku o udzielnie
zabezpieczenia ponad kwote 450 zl miesiecznie oraz uchylenie postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany wskazal, ze nie staé go na placenie alimentéw w wysokoéci 800 zt
miesiecznie. Zdaniem pozwanego powddka w zaden spos6b nie wykazala wysokosci i zasadnos$ci dochodzonej przez
siebie kwoty powolujac sie na okolicznosci i sytuacje majatkowa pozwanego odmienna od rzeczywiste;j.



W odpowiedzi na zazalenie powodka wniosla o oddalenie zazalenia oraz o obciazenie pozwanego kosztami
postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu swego stanowiska powodka wskazala, ze mieszka wraz z matka, ktoéra nie ma obecnie stalego
zatrudnienia. Matka powddki do wakacji prowadzila z pozwanym spoélke cywilng, jednakze na skutek dzialan
pozwanego j jego obecnej zony zmuszona byla zaprzesta¢ z nim wspoélpracy z tego tez powodu nie uzyskuje
dochoddéw. Zdaniem powodki pozwany nie angazuje sie z w zaden sposob w jej zycie, a caly ciezar w tym zakresie
spoczywa wylgcznie na matce. Ponadto powodka wskazala, ze w dacie wniesienia pozwu pozwany posiadal samochdd,
mieszkanie oraz dzialki.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Zazalenie uznac nalezalo za czeSciowo zasadne.

W ocenie Sadu Okregowego na obecnym etapie postepowania brak jest podstaw do uznania, ze wszystkie wydatki
przedstawione przez powddke w zestawieniu znajdujacym sie na kartach 7-11 naleza do usprawiedliwionych. Zwrocic
nalezy uwage na to, ze cze$¢ wydatkéw ponoszonych przez P. L. zostala przez nig nieco zawyzona. Brak jest bowiem
podstaw do przyjecia, by konicznym byta wymiana z tak duza czestotliwo$cia sprzetu RTV, aparatoéw fotograficznych,
aby w mieszkaniu dokonywana byla co roku wymiana wyposazenia i sprzetéw, a co trzy lata mebli. Za zawyzone
uzna¢ nalezalo takze wydatki ponoszone na zakup odziezy. Zwlaszcza, ze jest ona kupowana w drogich, markowych
sklepach. Co prawda powd6dka kiedy mieszkala wraz z ojcem byta przyzwyczajona do zycia na wyzszym niz przecietny
poziomie, jednak zwazy¢ nalezy, ze obecnie powddka ma 22 lata jest studentka moze zatem takze podejmowac sie prac
o charakterze dorywczym, co czyni zreszta wielu mlodych ludzi w jej wieku, w celu pozyskania dodatkowych srodkéw
na swoje utrzymanie. Wedlug twierdzen skarzacego powddka zreszta wspomnianych prac sie podejmuje. Skoro tak,
winna chociaz cze$ciowo odcigzy¢ rodzicow, a zarobione przez siebie pieniadze przynajmniej czeSciowo przeznaczac
na swoje utrzymanie w tym miedzy innymi na zakup odziezy czy tez na rozrywke, zainteresowania oraz wycieczki. Nie
moze bowiem dochodzi¢ do takich sytuacji, by pelnoletnie dziecko posiadajace wlasne Srodki pieniezne oczekiwalo od
rodzicow, ze ci ponosi¢ beda wszelkie koszty zwigzanie z jej utrzymaniem.

Powodka nie uprawdopodobnila ponadto, by wymagala odbywajacych sie z duza czestotliwoécig wizyt u lekarza
psychiatry i by zwigzku z tym zmuszona byla do ponoszenia na ten cel wydatkéw rzedu 200 zl miesiecznie. W
pozostalym zakresie natomiast Sad Okregowy podzielil ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie dotyczacym
usprawiedliwionych kosztéw utrzymania powddki i przyjal je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutéw skarzacego stwierdzi¢ nalezy, ze na wysoko$¢ alimentéw nie moga mie¢ wplywu obciazajace
pozwanego zadluzenia bankowe (kredyty, pozyczki). Osoba na ktoérej cigzy obowiazek alimentacyjny wzgledem
dziecka, w tym pelnoletniego, musi sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu decyzji dotyczacych zaciagania zobowigzan
finansowych. Obowiazek alimentacji dzieci przez rodzicow ma swoje zrodlo w wiezi rodzinnej stron i w zadnej mierze
nie powinien by¢ uzalezniony od stanu stosunkéw majatkowych wigzacych zobowigzanego z osobami trzecimi. Za
bezprzedmiotowa dla rozstrzygniecia sprawy uznac nalezalo takze podnoszona przez skarzacego kwestie rozliczen
majatkowych dokonanych z byla zong — matka powddki. Wskazane rozliczenia nie moga mie¢ bowiem wplywu
na zakres obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka. Ponadto pozwany majac §wiadomos$é cigzacego na nim
obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka powinien czyni¢ starania majgce na celu w pierwszej kolejnosci
zaspokojenie potrzeb corki. Ponadto jak wynika z akt sprawy pozwany mial mozliwos¢ pozyskania dodatkowych
Srodkéw miedzy innymi z wynajmu, mieszkania, wydzierzawienia ziemi ktore z kolei mogly zostaé przeznaczone na
zaspokojenie potrzeb niesamodzielnej finansowo corki.

Powyzsze okolicznoéci uzasadnialy w ocenie Sadu Odwolawczego zmiane postanowienia i w konsekwencji
zobowigzanie pozwanego do partycypowania w kosztach utrzymania corki na poziomie 650 zl miesiecznie, a nie jak
to przyjat Sad pierwszej instancji 800 zl. Sad Okregowy majac na uwadze wiek powddki fakt, ze nie podejmuje sie



ona prac o charakterze dorywczym uznal, Ze kwota 650 zl uzupelniona wlasnymi $rodkami jak rowniez $rodkami
przekazanymi przez matke powodki w pelni zaspokoi jej usprawiedliwione potrzeby.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéow skarzacego zawartych w zazaleniu nalezy wskazaé, ze w postepowaniu
zabezpieczajagcym Sad opiera swe rozstrzygniecie na okolicznoSciach ktore nie musza by¢é udowodnione a jedynie
uprawdopodobnione.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy takze, ze ustalajac wysoko$¢ alimentéw naleznych powodce Sad bierze pod
uwage zaréwno usprawiedliwione potrzeby uprawnianego jak i mozliwoéci majatkowe i zarobkowe zobowigzanego.
Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze miesieczne zarobki osiggane przez pozwanego
czynia zasadnym obciazenie go kosztami utrzymania dziecka na poziomie 650 z miesiecznie.

Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze ustalony w drodze zabezpieczenia obowiazek alimentacyjny na jedynie
charakter tymczasowy i to od dalszej inicjatywy dowodowej stron zaleze¢ bedzie ostateczne rozstrzygniecie w
sprawie. Dopiero bowiem na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego Sad bedzie w stanie ustali¢ zar6wno
usprawiedliwione potrzeby powodki jak réwniez sytuacje majatkowa pozwanego.

Odnoszac sie do zarzutu w zakresie nadania postanowieniu w przedmiocie zabezpieczenia klauzuli wykonalno$ci
stwierdzi¢ nalezy, ze co prawda Sad nie jest wladny wszczaé z urzedu zadnej sprawy rozpoznawanej w trybie
procesowym, ale pomimo to, na podstawie przepiséw szczegélnych, sad nada z urzedu klauzule wykonalnoéci
wyrokowi zasadzajacemu alimenty (art. 1082) w zakresie, w jakim orzeczenie to jest natychmiast wykonalne (zob. art.
333 § 1 pkt 1). Jezeli w postepowaniu wszczetym z urzedu zapada orzeczenie, ktoére moze stanowié tytut egzekucyjny,
to jezeli jest ono natychmiast wykonalne, sad nada mu klauzule wykonalnoéci wraz z wydaniem orzeczenia; w

przeciwnym razie klauzula moze by¢ nadana dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., Sad Okregowy zmienil
zaskarzone postanowienie we wskazanym w sentencji zakresie oraz na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2
k.p.c. oddalil zazalenie w pozostalej czeSci.



