Sygn. akt X Ca 115/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy X Wydzial Cywilny Rodzinny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Pydych
Sedziowie: SO Anna Staskiewicz - Bortkiewicz (spr.)
SO Mirela Tocha - Plata
Protokolant: stazysta Maciej Lobacz

na rozprawie sprawy

z powddztwa maloletnich W. i O. rodzenistwa B. reprezentowanych przez matke T. K.
przeciwko A. B. (1)

o alimenty

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 19 lutego 2013 roku, sygnatura akt V RC 180/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 i 2 w ten tylko sposob, ze w miejsce kwot po 650zt miesiecznie na rzecz
kazdej z maloletnich powodek zasadza kwote po 500zt (pieéset zlotych) miesiecznie na rzecz kazdej z maloletnich
powodek tj. facznie kwote 1000z (jeden tysiac zlotych) miesiecznie poczawszy od 1 maja 2013r.;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala.

Sygn. akt X Ca 115/13

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletnich W. i O. siéstr B. - T. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego A. B. (1) rent
alimentacyjnych w kwotach po 1000 zl miesiecznie na rzecz kazdej z uprawnionych, platnej do 10- ego dnia kazdego
miesigca, poczynajac od dnia 23.02.2012 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnos$ci ktorejkolwiek
zrat oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodek kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
wskazala, iz pozwany nieregularnie i niewystarczajaco wywiazuje sie ze swojego obowigzku utrzymania dzieci.
Odchodzac od rodziny pozwany zobowigzal sie placi¢ na dzieci lgcznie 2000 zl, jednak w styczniu 2012 r. przekazal
tylko 900 zk. Powddki uczeszczaja do 6 klasy. O. ma problemy w nauce, w zwiazku z czym, potrzebuje dodatkowych



pomocy szkolnych oraz pracy z logopeda. Powinna réwniez pozostawaé pod opieka stomatologa i ortodonty. U
W. natomiast 25.09.2009 r. rozpoznano kamienice moczowodows i od tego czasu pozostaje ona pod opieka (...)
W. jest takze pacjentka (...). Ponadto obie powo6dki pozostaja pod kontrola (...). Powyzsze skutkuje dodatkowymi
kosztami, tj. dojazdu, lekdw, rzeczy potrzebnych do rehabilitacji. Matka maloletnich powddek zaakcentowala, ze
odkad pozwany wyjechal do W. nie wykazuje zainteresowania o zdrowie, byt i wychowanie powo6dek. Obecnie, z uwagi
na niewystarczajgcg ilo$¢ srodkow do zycia, matka powodek zmuszona jest rezygnowac z wizyt lekarskich, zakupu
produktéw spozywezych, ktore dzieci jadly do tej pory, $rodkéw czystoSci, higieny osobistej, odziezy i obuwia. T. K.
wraz z dzie¢mi mieszka u matki i korzysta z jej pomocy finansowej. Pomaga jej rowniez brat z zona. Matka powodek
wskazala réwniez, ze o pomoc zwroécila sie takze do MOPS w/m oraz do Szkoly Podstawowej nr (...) w/m, w ktorej ucza
sie powddki. T. K. podala, iz z uwagi na wezeéniactwo dzieci i p6Zniejsze powiklania zdrowia dzieci, nie podejmowala
nigdy zatrudnienia. Obecnie jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna i uczestniczy w kursach organizowanych przez
PUP. Czyni rowniez starania w znalezieniu pracy. W zamian za pomoc opiekuje sie corka brata. Matka matoletnich
powddek podkredlila, ze pozwany ozenil sie 10.11.2011 r. i obecnie mieszka w S. wraz z zona i czwoérka jej dzieci.
Ponadto wskazala, ze od wrzeénia 2008 r. A. B. (1) zatrudniony jest na czas nieokre$lony w firmie Zaklad (...), (...)/5,
(...)-(...) S., a ponadto przyjmuje prywatne zlecenia, za ktére pobiera dodatkowe wynagrodzenie. W lipcu 2011 r.
pozwany otrzymal wynagrodzenie w wysokos$ci 6500 zt ( k.2-7, 83).

Na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2012 r. pozwany uznal powddztwo do kwoty 350 zl miesiecznie. Przewodniczacy
podjal probe naklonienia stron do ugodowego rozstrzygniecia proponujac kwote wynikajaca z zabezpieczenia, tj. 650
zlna kazde z dzieci. Przedstawicielka ustawowa wyrazila zgode na lgczna kwote 1500 zl, lecz pozwany nie wyrazil zgody
na przedstawiona propozycje (k. 180-181). Na rozprawie w dniu 5 lutego 2013 r. pozwany zaproponowal, ze bedzie
placil na powodki alimenty w wysoko$ci po 400 zl miesiecznie i zobowigzal sie do dodatkowych stalych prezentow
na rzecz maloletnich do kwoty 100 zl miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa nie wyrazila zgody na przedstawiong
propozycje (k. 266).

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt VRC 180/12, Sad Rejonowy w Bydgoszczy V Wydzial Rodzinny i
Nieletnich zasadzil od pozwanego A. B. (1) rente alimentacyjna na rzecz maloletnich powodek W. B. i O. B. w kwotach
po 650 zl miesiecznie na rzecz kazdej z uprawnionych, to jest w lgcznej wysokoéci 1300 zl miesiecznie, poczynajac
od dnia 23 lutego 2012 roku, w pozostalej czeéci powddztwo za$ oddalil. Sad I instancji ustalil, ze O. B. i W. B.
urodzily sie dnia 14 wrze$nia 1999 r. i sg corkami A. B. (1) i T. K.. Powddki pozostaja pod faktyczng opieka matki. T.
K. ma 34 lata, z zawodu jest technikiem handlowcem i od 2001 r. nie pracuje. Jest zarejestrowana w PUP, lecz nie
podejmowala przedstawianych jej propozycji zatrudnienia. Powiatowy Urzad Pracy dysponuje ofertami zatrudnienia.
Matka powodek zaczela poszukiwac pracy dopiero w 2011 r. Uczestniczyla wowczas we wszystkich organizowanych
przez PUP kursach i szkoleniach. Ukonczyla kurs jezyka angielskiego, prezentacji i wizerunku oraz kurs komputerowy.
T. K. poszukuje pracy jako sprzedawca lub referent lub w kazdym innym charakterze. T. K. prowadzi z maloletnimi
powodkami samodzielne gospodarstwo domowe. Mieszka z matka i pokrywa 3/4 kosztéw utrzymania, to jest okoto
500-600 zl miesiecznie. Koszty utrzymania kazdej z blizniaczek sa zblizone, w zwiazku z czym na zywno$c¢ kazdej z
nich matka wydaje po 400 zl miesiecznie, na odziez po okolo 1000 zl rocznie, na Srodki kosmetyczne, higieniczne po
okolo 50-60 zl miesiecznie, na potrzeby szkolne, podreczniki, zeszyty, pomoce, oplaty po okolo 1250 z} rocznie.

Nastepnie Sad I instancji ustalil, ze O.jest pod opieka poradni pedagogiczno-psychologicznej z powodu klopotéw
edukacyjnych. (...)do pracy z powodks, razem z dojazdami do poradni kosztuja 40 zl miesiecznie. O.i W.sg
zarejestrowane w poradni wad postawy. Wkladki do obuwia kosztuja po 50 zl rocznie na kazda z powodek, dojazdy na
rehabilitacje wynosza rocznie 100 zl. Zaréwno O., jak i W.powinny nosi¢ aparat ortodontyczny. Wizyta raz w miesiacu
kosztuje 50 z}. W.chodzi do dermatologa z powodu silnego tradzika i grzybicy skory. Jej leczenie kosztuje 180 z}
miesiecznie. Jest ona pod kontrola poradni urologicznej z powodu kamicy nerkowej Na jej leczenie matka wydaje
miesiecznie okolo 20 zl. Maloletnie nie posiadaja wlasnego majatku, ich matka réwniez. T. K.i pozwany mieszkali
wspolnie do sierpnia 2011 r. Rodzina zyla woéwczas na wysokim poziomie. Dzieci nosily markowa odziez, posiadaly
nowe podreczniki, sprzet sportowy, chodzily do kina, na lodowisko a mieszkanie byto wyposazone w sprzet RTV i
AGD dobrych marek. Taki stan istnial wtedy, gdy pozwany pracowal w (...)oraz w (...). W tym czasie T. K.nigdy nie



pozyczala pieniedzy. We wrzeéniu 2011 r. pozwany pracowal w delegacji na budowie w W.i przelewal na rzecz dzieci
2000 zl miesiecznie. Z czasem kwoty te stawaly sie coraz nizsze. Po rozstaniu pozwany sporadycznie spotkat sie z
maloletnimi pow6dkami. Staly kontakt zaczal z nimi utrzymywaé od grudnia 2012 r. Poziom Zycia dzieci znacznie sie
obnizyl po definitywnym rozstaniu rodzicow. Ich matka zmuszona byla korzysta¢ z finansowego wsparcia rodziny i
znajomych . Pozwany A. B. (1), ma 36 lat i z zawodu jest murarzem. Pozwany pracowal w wyuczonym zawodzie bedac
w 2006 r. w Anglii. A. B. (1)prowadzil woéwczas wlasng dzialalno$é gospodarcza, z ktorej osiggal dochdd w wysokoSci
1200 funtéw miesiecznie. Nastepnie pozwany zatrudnil sie u A. F.i otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 1300
z} miesiecznie. Ponadto podejmowal prace dorywcze, z ktorych osiagal dodatkowe 1000-2000 zt. Pozwany potrafi
robi¢ remonty mieszkach, tynkowac, malowaé, szpachlowa¢, klasé plytki i panele. Wynagrodzenie wyplacane jest mu
do reki, a nie na konto. Oprbécz maloletnich powddek A. B. (1)ma na utrzymaniu réwniez cérke M., ktéra posiada
z obecnego zwiazku, a ktora urodzila sie (...). Pozwany prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe z A. B. (2). Para
zawarta zwigzek malzenski w pazdzierniku 2012 roku. Przed narodzinami corki A. B. (2)pracowala w biurze i osiaggala
z tego tytulu 1200 zl miesiecznie. A. B. (1)wraz z zong, cérka i czwoérka dzieci zony zajmuje 3-pokojowe mieszkanie,
nalezace do zony. Jego miesieczne koszty utrzymania ksztaltuja sie na poziomie 435 zl. Miesieczne alimenty na dzieci
zony pozwanego wynoszg 1350 zk. A. B. (1)jestem osoba zdrowa.

Powy#szy stan faktyczny S#d | instancji ustali# na podstawie okoliczno#ci bezspornych

oraz zgromadzonych w aktach sprawy dowodow w postaci dokumentéw, ktérych strony

nie kwestionowa#ty, a ktore nie budzi#y réwnie# w#tpliwo#ci S#du co do autentyczno#ci i
zgodno#ci z rzeczywistym stanem rzeczy i z tego powodu korzysta#y z domniema# znikaj#cych
Z przepisow art.244 i 245 k.p.c. S#d | instancji da# wiar# #wiadkom K. P. , K. S. oraz A. B. (2).
Wprawdzie ka#dy z tych #wiadkdw z uwagi na znajomo## czy powi#zania rodzinne moég#by
zeznawa# zgodnie z interesem wnioskuj#cej strony, jednak#e ich szczero##, sumienno## i
rzeczowo## nie budz# #adnych w#tpliwo#ci. #wiadkowie ci odwo#ywali si# tylko do tych faktéw,
ktére by#y im znane i zaobserwowane, a ich zestawienie z pozosta#ymi dowodami wskazuje w
ocenie S#du Rejonowego na wiarygodno## zezna# tych#e #wiadkow.

Natomiast analiza zeznan $wiadka A. F. nie pozwolila na dokonanie tak jednoznacznej i pozytywnej oceny.
Nie ulega watpliwoéci, iz dla §wiadka pozwany jest cennym pracownikiem, skoro po dlugiej przerwie w pracy
ponownie go zatrudnil, a ponadto utrzymal jego zatrudnienie pomimo dokonanych znacznych redukeji w etatach.
Swiadczy to o wartosci i kwalifikacjach pozwanego. W ocenie Sadu I instancji, te okolicznoéci, jak réwniez forma
wyplaty wynagrodzenia, tj. do rak pozwanego z pominieciem konta rozliczeniowego $wiadczy o dodatkowych
nieewidencjonowanych dochodach A. K.. W tej sytuacji, gdyby uznaé zeznania tego $wiadka za wiarygodne w
zakresie uzyskiwanego wynagrodzenia przez pozwanego, to naruszone zostalyby zasady logicznego rozumowania
i doéwiadczenia zyciowego. Dokonana ocena przestuchania kazdej ze stron pozwolila Sadowi Rejonowemu na
jednoznaczng konstatacje sprowadzajaca sie do uznania ich za nadinterpretujaca zaistniale okolicznoéci w Swietle
rzeczywiscie zmienionych okolicznosci (strona powodowa), lub tez ukrywania istotnych dla rozstrzygniecia faktow.
Bez watpliwosci dochody pozwanego w wysokoéci 6500 z} stanowily wyjatek w stosunku do rzeczywistych i statych
dochod6ow pozwanego, wobec czego jego zarobki nie mogly by¢ szacowane na tym wlaénie poziomie. Natomiast
wskazany przez pozwanego pulap jego dochodéw, tj. 1300-1500 zl miesiecznie moze odpowiadaé wynagrodzeniu
niewykwalifikowanego pracownika wykonujacego nieskomplikowane czynno$ci, nie za$ wyksztalconego zawodowca,
o szerokich umiejetno$ciach praktycznych, jakim jest pozwany ceniony za te cechy przez pracodawce. W ocenie
Sadu I instancji, pozwany, ktory zalozyl kolejng duza rodzine, jest zainteresowany jej utrzymaniem na odpowiednim
poziomie, nie za$ alimentowaniem coérek blizniaczek, z ktorych matka pozostaje w konflikcie. Dopiero w sytuacji
zaostrzenia sporu miedzy rodzicami pozwany zaprzestal alimentowania dzieci na dotychczasowym poziomie, tj.
kwota 2000 zl miesiecznie, pomimo iz pracowat juz w (...)i nie zaszly w tym czasie zadne wyjatkowe okolicznoSci
zmieniajace jego dochody. Jedyna niekorzystna sytuacja moze by¢ powszechnie znany kryzys w branzy budowlanej,
ktéry w miedzyczasie sie poglebil i ktéry z pewnoscia determinuje stopniowa obnizke dochodéw w tej branzy, dlatego
tez mozliwoéci dochodowe pozwanego musialy byé¢ zweryfikowane, a tym samym nie byla juz mozliwa realizacja



obowiazku alimentacyjnego na tym poziomie. W pozostalym zakresie zeznan kazdej ze stron Sad Rejonowy dat im
wiare jako zgodnym ze zgromadzonym materialem dowodowym i do§wiadczeniem Zyciowym.

Natomiast analiza zezna# #wiadka A. F. nie pozwoli#a na dokonanie tak jednoznacznej i
pozytywnej oceny. Nie ulega w#tpliwo#ci, i# dla #wiadka pozwany jest cennym pracownikiem,
skoro po d#ugiej przerwie w pracy ponownie go zatrudni#, a ponadto utrzyma# jego
zatrudnienie pomimo dokonanych znacznych redukcji w etatach. #wiadczy to o warto#ci

i kwalifikacjach pozwanego. W ocenie S#du | instanciji, te okoliczno#ci, jak réwnie# forma
wyp#aty wynagrodzenia, tj. do rak pozwanego z pomini#ciem konta rozliczeniowego #wiadczy
o dodatkowych nieewidencjonowanych dochodach A. K.. W tej sytuacji, gdyby uzna# zeznania
tego #wiadka za wiarygodne w zakresie uzyskiwanego wynagrodzenia przez pozwanego, to
naruszone zosta#yby zasady logicznego rozumowania i do#wiadczenia #yciowego. Dokonana
ocena przes#uchania ka#dej ze stron pozwoli#a S#dowi Rejonowemu na jednoznaczn#
konstatacj# sprowadzaj#c# si# do uznania ich za nadinterpretuj#c# zaistnia#e okoliczno#ci

w #wietle rzeczywi#cie zmienionych okoliczno#ci (strona powodowa), lub te# ukrywania
istotnych dla rozstrzygni#cia faktow. Bez w#tpliwo#ci dochody pozwanego w wysoko#ci 6500
z# stanowi#y wyj#tek w stosunku do rzeczywistych i sta#ych dochodéw pozwanego, wobec
czego jego zarobki nie mog#y by# szacowane na tym w#a#nie poziomie. Natomiast wskazany
przez pozwanego pu#ap jego dochodow, tj. 1300-1500 z# miesi#cznie mo#e odpowiada#
wynagrodzeniu niewykwalifikowanego pracownika wykonuj#cego nieskomplikowane czynno#ci,
nie za# wykszta#conego zawodowca, 0 szerokich umiej#tno#ciach praktycznych, jakim jest
pozwany ceniony za te cechy przez pracodawc#. W ocenie S#du | instancji, pozwany, ktory
za#o#y# kolejn# du## rodzin#, jest zainteresowany jej utrzymaniem na odpowiednim poziomie,
nie za# alimentowaniem corek bli#niaczek, z ktérych matk# pozostaje w konflikcie. Dopiero

w sytuacji zaostrzenia sporu mi#dzy rodzicami pozwany zaprzesta# alimentowania dzieci na
dotychczasowym poziomie, tj. kwot# 2000 z# miesi#cznie, pomimo i# pracowa# ju# w Polsce

i nie zasz#y w tym czasie #adne wyj#tkowe okoliczno#ci zmieniaj#ce jego dochody. Jedyn#
niekorzystn# sytuacj# mo#e by# powszechnie znany kryzys w bran#y budowlanej, ktory w
mi#dzyczasie si# pog##bi# i ktory z pewno#ci# determinuje stopniow# obni#k# dochodow w
tej bran#y, dlatego te# mo#liwo#ci dochodowe pozwanego musia#y by# zweryfikowane, a

tym samym nie by#a ju# mo#liwa realizacja obowi#zku alimentacyjnego na tym poziomie. W
pozosta#ym zakresie zezna# ka#dej ze stron S#d Rejonowy da# im wiar# jako zgodnym ze
zgromadzonym materia#em dowodowym i do#wiadczeniem #yciowym.

Na wstepie swych rozwazan Sad I instancji wskazal, iz podstawa prawna zadania pozwu jest przepis art. 133 §
1 kro, zgodnie z ktérym rodzice sa obowigzani do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie jego
kosztoéw utrzymania i wychowania. Przepis ten nie normuje wyczerpujaco obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec
dziecka, a formuluje jedynie przestanki ogoblne ich odpowiedzialnoéci, co oznacza konieczno$é¢ stosowania kolejnych
przepiséw dziatu III kro. Istotne znaczenie ma zwlaszcza dyspozycja przepisu art. 135 kro, ktory w § 1 okreéla
wzajemng zalezno$§é Swiadczen alimentacyjnych od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych
i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego, w § 2 natomiast tg posta¢ obowigzku alimentacyjnego, ktéra wyraza
sie osobistymi staraniami rodzicéw o utrzymanie lub wychowanie dziecka. W ocenie Sadu Rejonowego, maloletnie
powddki nie sa w stanie realizowac swoich podstawowych potrzeb zyciowych bez pomocy rodzicow. W przedmiotowe;j
sprawie bezspornym jest fakt, ze pozwany jest ich ojcem, a zatem ten stopien pokrewienstwa wskazuje na potrzebe
stosowania regul wyznaczonych cytowanymi powyzej przepisami. Nie budzi watpliwoéci Sadu I instancji rowniez
to, ze ciezar bezposredniej opieki nad dzie¢mi po rozstaniu rodzicow spoczywa przede wszystkim na ich matce.
Kazda z maloletnich ma po 13 lat, kontynuuja one nauke i nie posiadaja wlasnego majatku. Miesieczne koszty
utrzymania maloletnich powodek zamykaja sie kwota po 950 — 1100 zl miesiecznie wraz z ich udzialem w oplatach
mieszkaniowych. W pierwszej kolejnosci to wlaénie rodzice zobowigzani sa do pokrycia tych wydatkow stosownie



do swoich kwalifikacji, umiejetnosci, posiadanego majatku, czy tez osobistego zaangazowania w wychowanie i
wyksztalcenie dzieci. Majac na uwadze dokonane wyzej ustalenia Sad Rejonowy uznat zadanie pozwu za uzasadnione
w cze$ci. W dalszej kolejnos$ci Sad I instancji zwazyl, czy zadanie maloletnich pow6dek zasadzenia renty alimentacyjnej
w kwotach po 1000 z} miesiecznie jest uzasadnione w $wietle okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy. Nie ulega
watpliwoéci, ze miesieczne koszty utrzymania maloletniej O. i W. B. wynosza po okolo 750 — 930 zl, do ktérej
nalezy doliczy¢ po 200 zl na dziecko jako ich udzial w kosztach utrzymania mieszkania, i ich matka nie jest w
stanie samodzielnie zabezpieczy¢ potrzeb dzieci, zwlaszcza, iz wypelnia ona swéj obowiazek alimentacyjny w postaci
niematerialnej, tj. osobistych staran o utrzymanie i wychowanie corek. Wprawdzie zostaje ona bez zatrudnienia,
jednakze posiada ona pewien potencjal zarobkowy wynikajacy z jej wyksztalcenia i braku do$wiadczenia zawodowego.
Jednakze jak kazda matka prowadzaca gospodarstwo domowe posiada czysto praktyczne umiejetnosci, ktére moga
by¢ przelozone na uzyskiwanie dochodéw. Ponadto o mozliwo$ciach jej zatrudnienia $wiadczy informacja z PUP
o istnieniu ofert zatrudnienia oséb bez wyksztalcenia. Rzecza powszechnie znang jest zatrudnianie tego typu
pracownikow wedlug stawek najnizszego ustawowego wynagrodzenia, tj. okolo 1300-1500 zl miesiecznie. I taki
wlaénie potencjal zarobkowy mozna przypisa¢ T. K.. Okreslajac wysoko$¢ renty alimentacyjnej, Sad Rejonowy mial
na uwadze takze mozliwoSci zarobkowe pozwanego i jego stosunek do dochodéw drugiego rodzica oraz obcigzenia
finansowe ojca maloletnich powodek. Analizujac jego sytuacje finansowa, Sad I instancji zwrécit uwage na to, iz
pozwany jest osobg zatrudniona mogaca uzyskiwaé¢ okolo 3000-3500 zt miesiecznie. Dowodem na istnienie takiego
potencjalu w obecnym stanie gospodarki sg internetowe oferty pracy w tej branzy. W czasie jego zatrudnienia juz po
powrocie z(...)przekazywat on na potrzeby dzieci 2000 zl miesiecznie. Obecnie na utrzymaniu posiada jeszcze jedno
dziecko, ale urodzilto sie ono dopiero w styczniu 2013 r. Ponadto na utrzymaniu ma niepracujaca zone, ktéra wezesniej
byla zatrudniona z miesiecznym wynagrodzeniem wynoszacym 1200 zl i otrzymuje zasilek macierzynski. W tej sytuacji
uznano, iz zakres obowiazku alimentacyjnego moze i powinien by¢ wyzszy od tego, ktory wynika z za§wiadczenia o jego
wynagrodzeniu, gdyz pelne i wlasciwe wykorzystanie jego sil i umiejetnosci w aktualnej sytuacji w branzy budowlanej
pozwala na realizowanie obowigzku alimentacyjnego na orzeczonym pulapie. W tym wzgledzie Sad Rejonowy odwolal
sie do orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 16.05.1975 r. 'H CRN 48/75 ( LEX 7702 ) stwierdzajacego, iz zasadne i
zgodne z tredcig art. 135 kro jest oparcie sie na mozliwo$ciach zarobkowych pozwanego, a nie tylko na jego aktualnych
zarobkach. Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji doszedl do przekonania, ze pozwany, ktérego mozliwosci
zarobkowe oraz dochody sa dwukrotnie wieksze anizeli wynosi potencjal dochodowy matki maloletnich powddek,
powinien partycypowa¢ w ich kosztach utrzymania na poziomie po 650 zl miesiecznie, a w pozostalym zakresie ,
tj. po 300-450 zt obowiagzek alimentacyjny obcigza T. K., ktora czyni dodatkowo osobiste starania o utrzymanie i
wychowanie corek w pelnym zakresie. W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu Rejonowego powodztwo nalezalo uwzglednié
cze$ciowo, a w pozostalym zakresie przekraczajacym 650 zl oddali¢ jako nieuzasadnione.

Powyzszy wyrok w czesci zasadzajacej rente alimentacyjna na rzecz powddek w kwotach przekraczajacych po
400 zt miesiecznie zaskarzyl pozwany zarzucajgc sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych z treécig zebranego w
sprawie materialu dowodowego przez ustalenie, ze pozwany jest osoba mogaca uzyskiwa¢ dochod ok. 3000-3500
z} miesiecznie, podczas gdy brak podstaw do sformulowania takiego wniosku w $wietle zebranego materiatu
dowodowego, a w rzeczywisto$ci pozwany moze uzyskiwa¢ dochéd 1300-1500 zt miesiecznie. Na tej podstawie
skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie zasadzonej renty alimentacyjnej do kwot po 400 zt
miesiecznie na rzecz kazdej z powodek. Nadto skarzacy wnidst o dopuszezenie dowodu z zalaczonych dokumentow:
potwierdzenia przelewu zasitku rodzinnego dla Zony pozwanego; potwierdzenia przelewu zasitku macierzynskiego dla
zony pozwanego; pisma ZUS z dnia 23.01.2013 r.; rozwigzania umowy o prace zony pozwanego; $wiadectwa pracy
zZony pozwanego; rozwigzania umowy o prace pozwanego; potwierdzenia przelewu oplaty za wywoz $mieci; decyzji
w sprawie podatku od nieruchomosci; potwierdzenia przelewu oplaty za Internet; potwierdzen przelewow oplat za
telefony i telewizje; biletu miesiecznego pozwanego; zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa - na okolicznoéc
mozliwo$ci dochodowych pozwanego oraz kosztoéw utrzymania jego rodziny. Dowody te skarzacy wskazal, iz powoluje
dopiero teraz, albowiem powstaly one po zamknieciu rozprawy przed Sadem Rejonowym, a ponadto potrzeba
powolania tych dowodéw wynikla po zapoznaniu sie z tre$cig uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W uzasadnieniu
skarzacy wskazal, iz Sad Rejonowy co prawda dostrzega powszechnie znany kryzys w branzy budowlanej, jednak mimo
to zbyt optymistycznie ocenia mozliwoéci zarobkowe pozwanego. Na rynku pracy jest wiele os6b o kwalifikacjach



pozwanego, jednak nie moga one zdoby¢ pracy nawet za najnizsze wynagrodzenie, o czym zeznal zreszta $wiadek A. F..
Whbrew stanowisku Sagdu Rejonowego nie ma podstaw, by odmowié wiarygodnosci zeznaniom $§wiadka A. F.. Forma
wyplaty wynagrodzenia (gotéwka do rak pozwanego) wecale nie §wiadczy o dodatkowych nieewidencjonowanych
dochodach pozwanego, jest to sposdb powszechnie przyjety szczegdlnie w malych firmach budowlanych, gdzie
pracodawca wyplaca pracownikowi wynagrodzenie (czesto w ratach) dopiero w momencie, kiedy otrzyma zaplate
od klienta. W materiale dowodowym nie ma w ocenie skarzacego nic, co by moglo wskazywaé na takie dodatkowe
nieewidencjonowane dochody pozwanego. To prawda, ze Swiadek A. F. utrzymal zatrudnienie pozwanego mimo
dokonanych znacznych redukcji w etatach, ale niestety ostatnio musial zwolni¢ z pracy réwniez pozwanego. Pozwany
otrzymal ostatnio wypowiedzenie umowy o prace z powodu likwidacji stanowiska pracy. Aktualnie pozwany bedzie
szuka¢ nowej pracy, a bedzie to o tyle utrudnione, Ze matka powddek nie oddala pozwanemu §wiadectw pracy. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w ogble nie odnosi sie do treéci zeznan obecnej zony pozwanego
A. B. (2), mimo zZe s3 one zbiezne z treScig zeznan $wiadka F. w tym zakresie, ze pozwany otrzymuje najnizsze
wynagrodzenie. Zona pozwanego zeznala réwniez, ze pozwany nie dorabia do pensji, bo nie ma zlecen. Sad Rejonowy
w ogdle nie wziagl pod uwage kosztéw utrzymania rodziny pozwanego. Poprzestal jedynie na ustaleniu, ze koszty
utrzymania (z ogrzewaniem) mieszkania pozwanego, to 435 zl. Tymczasem przeciez pozwany, wraz z zona ponosi
niemate koszty utrzymania rodziny. Lacznie jest to ok. 1.200-1.300 zl miesiecznie, na co skladaja sie: podatek od
nieruchomosci 47,60 zl miesiecznie, wywo6z $mieci 70 zl miesiecznie, energia elekiryczna 120-150 zl miesiecznie,
gaz 65 zI miesiecznie, Internet 81 zl miesiecznie, ubezpieczenie 76 zl miesiecznie, telefony 280 zl miesiecznie (dla
6 0sOb), wywdz szamba 120 zl miesiecznie, bilet miesieczny 115 zl, bilety (...) 100 zl miesiecznie, tv i radio 20 zt
miesiecznie, opal 120-150 zl miesiecznie. Pozwany placi tez abonament telefoniczny powodek 78 zl miesiecznie.
A przeciez pozwany musi jeszcze zaspokoi¢ takie potrzeby rodziny, jak zywno$¢, ubranie itd. Koszty utrzymania
najmtodszej corki pozwanego M. B. to ok. 600 zl miesiecznie, na co skladaja sie: pieluchy 110 zl, chusteczki nawilzane
20 zl, proszek 20 zl, plyn do plukania 14 zl, witaminy K+D 28 zl, CEBION 22 zl, §rodki do higieny ok. 100 zl, herbatka
18 z1, mleko 190 z}, leki przeciwalergiczne 80 zl. Pozwany wyrazil ponadto zdziwienie, ze matka powodek nie podjela
dotychczas zadnego zatrudnienia, mimo wielu ofert z PUP (k. 262-264 akt) i mimo odbycia wielu szkolen. Pozwany
jest zdziwiony réwniez tym, ze wér6d niezbednych kosztow utrzymania powddek ich matka podaje koszty utrzymania
psa (k. 44-45) oraz kota i kroélika (k. 51), takie jak koszty karmy, szczepien, fryzjera, kosmetykow, czy zwirku. Ostatnio
Sad Rejonowy w Bydgoszczy uregulowal kontakty pozwanego z corkami i w trakcie spotkan z nimi pozwany stwierdzil,
ze nie korzystaja one z zadnych rehabilitacji, zadna z nich nie musi tez nosié¢ okularéw. Pozostaja jedynie pod opieka
poradni dermatologicznej (oczywiScie bezplatnej w ramach NFZ), a W. raz na p6} roku przechodzi kontrole w poradni
chirurgicznej. W poradni psychologiczno-pedagogicznej w ogble nie ma zajeé, poradnie te przeprowadzaja testy w
szostej klasie szkoly podstawowej i w trzeciej klasie gimnazjum. Zadna z powddek nie nosi i nie musi nosi¢ wkladek
ortopedycznych, ani aparatu ortodontycznego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego w czeSci zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz w sprawie nie byto sporu co do tego, ze na pozwanym jako ojcu maloletnich powodéw
spoczywa obowiazek alimentacyjny. Jednoczeénie, ustalone w toku postepowania okolicznosci faktyczne $wiadcza o
tym, iz pozwany ma faktyczna mozliwo$¢ z obowiazku tego sie wywigzywac. Jednocze$nie mozliwoéci majatkowe i
zarobkowe matki powoddw nie uzasadniajg nalozenia na nig ciezaru utrzymania dzieci w calo$ci (art. 129 § 2k.r.i0.).
W konsekwencji uzna¢ nalezy, iz pozwany winien partycypowac¢ w utrzymaniu maloletnich powddek. W ocenie Sadu
Okregowego, zasadzona od pozwanego przez Sad I instancji na rzecz powodek lacznie kwota 1300 zl miesiecznie w
o6wcezesnych okoliczno$ciach sprawy byta adekwatna zar6wno do mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego
jak i usprawiedliwionych potrzeb powddek.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalit koszt miesiecznego utrzymania powddek. W tym wzgledzie skarzacy
zakwestionowal, aby maloletnie korzystaly z pomocy lekarzy specjalistow i zajeé rehabilitacyjnych. Skarzacy wskazal,
iz zadna z corek nie musi tez nosi¢ okularéow. Pozostajg jedynie pod opieka poradni dermatologicznej (bezplatnej
w ramach NFZ), a W. raz na p6l roku przechodzi kontrole w poradni chirurgicznej. W ocenie skarzacego w



poradni psychologiczno-pedagogicznej w ogéle nie ma zajeé, poradnie te przeprowadzaja testy w szdstej klasie szkoly
podstawowej i w trzeciej klasie gimnazjum. Zadna z powédek nie nosi i nie musi nosi¢ wktadek ortopedycznych,
ani aparatu ortodontycznego, o czym skarzacy wnioskuje z obserwacji w czasie kontaktéw z maloletnimi. Jednakze
zarzuty skarzacego w tym wzgledzie sa calkowicie chybione. Sad I instancji ustalil jedynie, ze dzieci sa pod opieka
odpowiednich poradni i ze matka ponosi koszty przejazdéw do lekarzy i zakupu lekarstw, czy odpowiednich wkladek.
Nigdzie tez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie przyjal, iz dzieci potrzebuja nosié¢ okulary. Jak
wskazal Sad I instancji, O. jest pod opieka poradni pedagogiczno-psychologicznej z powodu ktopotdéw edukacyjnych.
(...) do pracy z powodka, razem z dojazdami do poradni kosztuja 40 zl miesiecznie. O. i W. sa zarejestrowane w
poradni wad postawy. Wkladki do obuwia kosztuja po 50 zl rocznie na kazdg z powddek, dojazdy na rehabilitacje
wynosza rocznie 100 zl. Zaréwno O., jak i W. powinny nosic¢ aparat ortodontyczny. Wizyta raz w miesiacu kosztuje 50
z}. W. chodzi do dermatologa z powodu silnego tradziku i grzybicy skory. Jej leczenie kosztuje 180 zl miesiecznie. Jest
ona pod kontrolg poradni urologicznej z powodu kamicy nerkowej Na jej leczenie matka wydaje miesiecznie okolo
20 zl. Natomiast nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze skoro maloletnie nie nosza wkladek ortopedycznych, czy
tez aparatu ortodontycznego, to oznacza, ze nie ma takiej koniecznos$ci. Fakt, ze matka nie zaspokaja tych potrzeb z
powodow finansowych, co jest m.in. spowodowane tym, ze pozwany nie wywigzuje sie w pelni ze swoich obowigzkéw
przyczyniania sie do utrzymania maloletnich, nie §wiadczy, ze potrzeby te nie powinny by¢ brane przez Sad pod uwage
jako usprawiedliwione. Nalezy wskazaé, iz stan zdrowia maloletnich zostal wykazany nie budzacymi watpliwosci
za$wiadczeniami lekarskimi. Ponadto, jak wskazala matka, wada zgryzu maloletniej O. jest bardzo powazna i trudno
przypuszczad, aby skarzacy jej nie zauwazyl. Nie ulega tez watpliwo$ci, ze wizyty u ortodonty nie sa refundowane przez
NFZ i rodzice musza sami za nie placié.

Odnoszac sie do mozliwosci zarobkowych rodzicow powoddek, Sad I instancji takze dokonal tutaj prawidlowych
ustalen. Pozwany z zawodu jest murarzem i od wielu lat pracuje w wyuczonym zawodzie, w tym takze zagranica,
gdzie osiagal bardzo wysokie dochody. Co prawda Sad Rejonowy wskazal, iz nie ma mozliwosci ich weryfikacji
w oparciu o przedlozone zaswiadczenia od pracodawcy, gdyz pozwany otrzymuje wynagrodzenie osobiécie do rak
wlasnych bez zadnych potwierdzen. Sad Okregowy podziela jednak zdanie Sadu I instancji, iz wskazywane przez
pozwanego dochody na poziomie 1300 — 1500 zl miesiecznie nie odpowiadaja jego mozliwosciom zarobkowym
jako wyksztalconego fachowca z duzym doéwiadczeniem. Trafna jest konstatacja Sadu Rejonowego, iz takie
zarobki odpowiadaja wynagrodzeniu niewykwalifikowanego pracownika wykonujacego nieskomplikowane czynnoSci.
Ponadto podkresli¢ nalezy, ze pozwany juz po podjeciu pracy w kraju tozyl na utrzymanie corek tacznie kwote 2.000
zl miesiecznie. Zaprzestal placenia takich srodkéw, mimo iz nie zaszly zadne istotne okolicznoéci z wyjatkiem tego, ze
ojciec dzieci zwigzal sie z inng kobietg, ktéra ma na utrzymaniu duza rodzine. Jednak podkresli¢ nalezy, iz pozwany
ma w pierwszej kolejno$ci utrzymac swoje wlasne dzieci, a nie konkubine i nie swoje dzieci. Przy tym Sad zaréwno I
instancji, jak i odwolawczy wzial tutaj pod uwage, iz z nowego zwiazku urodzilo mu sie kolejne dziecko. W zwigzku z
tym jest on zobowigzany obecnie do alimentowania nie dwdjki, ale trojki dzieci.

Jednakze od 1 maja 2013 r. pozwany utracil swoja dotychczasowsa prace ze wzgledu na likwidacje etatow. W zwigzku
z tym zmienila sie jego sytuacja finansowa. Obecnie przebywa na zasitku dla bezrobotnych, ktéry otrzymuje w kwocie
800 zl miesiecznie. Ma on tez, jak sam wskazal na rozprawie apelacyjnej w dniu 4 wrzeénia 2013 r., mozliwo$¢
osiggania dodatkowych dochodéw z prac zleconych — w sierpniu 2013 r. zarobil w ten spos6b 1500 zl.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego od 1 maja 2013 r. nie pozwalajg mu
partycypowaé w kosztach utrzymania maloletnich powodoéw tak, jak do tego czasu.

W konsekwencji Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w pkt. 11 2 w ten tylko
sposoOb, ze w miejsce kwot po 650 zl miesiecznie na rzecz kazdej z maloletnich powodek zasadzil kwote po 500 zl
miesiecznie na rzecz kazdej z nich, tj. }acznie kwote 1000 zl miesiecznie poczawszy od 1 maja 2013 r. W pozostalym
zakresie apelacja pozwanego jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu.



