Sygn. akt VIII Gz 190/22
POSTANOWIENIE
Dnia 15 listopada 2022 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Artur Fornal
Sedziowie: Marcin Winczewski
Eliza Grzybowska
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2022 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy upadtoéciowej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej D. P.
na skutek zazalenia upadlej
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 13 lipca 2022 r., sygn. akt XV GUp 375/20
w przedmiocie ustalenia planu splaty wierzycieli
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sagdowi Rejonowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 lipca 2022 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy (Sad upadtoéciowy) odmowil
ustalenia planu splaty oraz obciazyt upadla D. P. kosztami postepowania.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji wskazal, ze syndyk w przedlozonym projekcie planu
splaty proponowal ustalenie miesiecznej raty na kwote 700 zl, platne przez okres 48 miesiecy. W ocenie syndyka
upadla doprowadzilta do swojej niewyplacalnoSci wskutek razacego niedbalstwa.

Upadla zaakceptowala projekt planu splaty, natomiast poszczegdlni wierzyciele badz akceptowali go ( k. 144, 148, 152
akt), badz tez wnosili o wydluzenie okresu splaty do 84 miesiecy, wskazujac na umy$lnosé dzialania upadtej ( k. 146
i nast., 257 akt). Wierzyciel -(...) wnosil o odmowe ustalenia planu splaty, wskazujac na to, ze dzialania upadlej w
doprowadzeniu do doprowadzeniu do niewyplacalnoéci i istotnym zwiekszeniu jej stopnia nalezato oceni¢ jako celowe
(k. 174, 258 v. akt).



Sad ten ustalil, ze upadlos¢ D. P., jako osoby nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej zostala ogloszona
postanowieniem z 4 wrze$nia 2020 r.

Upadla ma 28 lat, studiowala zarzadzanie — najpierw w 2015 r. ukonczyla studia licencjackie, a nastepnie w 2017 r.
studia magisterskie, przy czym nie obronila pracy magisterskiej. Studia odbywaly sie w trybie dziennym. Jednoczeénie
upadla pozostawala zatrudniona — najpierw w (...) na V2 etatu, a od 2016 r. do czerwca 2017 r. w (...) jako sprzedawca
na 34 etatu. Powyzsze zajecia upadla laczyla z prowadzeniem dzialalnosSci gospodarczej — od 4 stycznia 2016 r. do 27
lipca 2019 r. — polegajacej na transporcie konteneréw morskich, a sezonowo réwniez burakow.

Nie bedac w stanie samodzielnie kontrolowa¢ dzialalnosci gospodarczej, upadla udzielita do jej prowadzenia
pelnomocnictwa bratu - M. P.. Pelnomocnictwo to obejmowalo wszystkie czynnoSci zwigzane z prowadzeniem
dzialalnoSci. Z wiedzy upadlej wynikalo, ze w stosunku do M. P. orzeczony zostal wczesniej zakaz prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej. Przedtem prowadzil on dzialalno§¢ gospodarcza na wlasny rachunek, przedsiewziecie to
skonczylo sie wydaniem w stosunku do niego wyroku skazujacego za przestepstwo finansowe, wskutek czego ww.
od maja do grudnia 2015 r., a nastepnie od marca 2019 r. do grudnia 2020 r. odbywal kare pozbawienia wolnosci.
Zarowno wobec brata upadlej , jak i jej matki ogloszona zostala upadltoéc.

Upadla prowadzila dzialalno$¢, korzystajac z wyleasingowanych samochodéw (Yacznie 7 sztuk), nie wynajmowata
zadnego biura, a czynnoS$ci administracyjne wykonywata w domu nalezacym do jej matki, §rednio zatrudniala na
stale 6 pracownikow, w tym brata i aktualnego partnera (ponadto w okresie od wrzesnia do grudnia upadta co roku
zatrudniala dodatkowo 2 -3 osoby). Na cele prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej upadla zaciggnela dwa kredyty.
Osoba faktycznie prowadzgca przedmiotowa dzialalnoé¢ gospodarcza byt jednak brat upadle;j.

Jak wynikato z wniosku o ogloszenie jej upadlo$ci, upadla byla namawiana przez brata do zaciggania coraz to wyzszych
zobowiazan, przekonywana, ze sa potrzebne i przyniosa zysk. Dzialalnos¢ upadlej od poczatku przynosilta jednak straty
— juz w latach 2016 i 2017 powstalo zadluzenie w stosunku do trzech podmiotéw. Mimo tego upadla nie wniosla o
ogloszenie upadlosci. W drugiej polowie 2017 r. pojawilo sie zadluzenie w sktadkach wobec (...). Upadla jednak w
ogole nie zdawala sobie sprawy z kondycji wlasnego przedsiebiorstwa, brat tylko wspomnial o problemach z (...). Od
czerwca 2017 r. (po ukonczeniu studidw i zaprzestaniu pracy na etacie) upadla zaczela angazowacé sie w prowadzenie
firmy. Od poczatku 2018 r. zaprzestala terminowego regulowania podatkéw. Mimo narastajacego zadluzenia upadla
w latach 2017 i 2018 przystepowala do kolejnych umoéw leasingowych — ostatni samocho6d wyleasingowata w lutym
2018 r. Dopiero na poczatku 2019 r. zaczela zmniejszaé stan zatrudnienia w firmie. Juz wezesniej miata problemy z
regularnym wyplacaniem wynagrodzen pracowniczych. Kierowcy nie chcieli wspolpracowaé z upadla, przez problemy
z wyplatami nie byla w stanie znalez¢ nowych pracownikéw. Pracownicy wiedzieli, ze D. P. nie posiada Srodkéw na
zakup paliwa, przez co powstawaly przestoje w wykonywaniu pracy.

Wedlug oceny syndyka w przedsiebiorstwie upadlej wzrastaly przychody: w 2016 r. wynosily 302 253,03 z}, w 2017 1. -
922 948,16 z1, w 2018 . — 1 402 478,78 zl, jednak wzrostowi obrotu nie towarzyszyla rentowno$c¢, poniewaz wszystkie
te lata zakonczyly sie ze strata, odpowiednio: w 2016 r. — 36 096,03 zt, w 2017 1. — 7953,74 z}, a w 2018 1. — 44 323,69 z1.

Od jesieni 2020 r. upadla pozostaje zatrudniona w firmie swojego partnera. Firma ta ma dokladnie ten sam
profil dzialalnoSci co firma uprzednio prowadzona przez upadly (transport konteneré6w morskich i burakéw).
Upadla zajmuje w firmie partnera stanowisko pomocy administracyjnej, zgodnie z umowa o prace przysluguje jej
wynagrodzenie najnizsze krajowe. Aktualnie po urodzeniu dziecka upadla przebywa na urlopie macierzynskim. Pod
jej nieobecno$é w firmie nie ma innych osob, ktére moglyby przejaé dziat administracyjny, w zwigzku z czym faktycznie
czynnoS$ci administracyjne ma — wedle twierdzen upadlej — prowadzi¢ aktualnie jej partner osobiécie. Partner upadlej
ma wyksztalcenie $rednie og6lne, bez zawodu.

Upadla ma dwoje dzieci, jedno w wieku trzech lat, drugie niedlugo ukonczy rok, mieszka z nimi oraz partnerem w
wynajetym mieszkaniu. Wszystkie osoby sa zdrowe, jedynie partner dtuzniczki leczy sie farmakologicznie na tuszczyce.
Na dochéd rodziny sklada sie: zasilek macierzynski upadlej 1 715 zl, §wiadczenie 500+ na dwoje dzieci, ponadto



dochéd partnera z dzialalnoSci gospodarczej. W 2021 r. partner upadlej zadeklarowal doch6d w wysokosci 15 523,72 zl.
Od wrzeénia 2022 r. upadla planuje powrdt do pracy do firmy partnera na dotychczasowe stanowisko za tym samym co
wcezedniej wynagrodzeniem (najnizsze krajowe), jedno z dzieci péjdzie wowcezas do publicznego przedszkola, a drugie
zostanie z babcig w domu.

W toku niniejszego postepowania upadla wraz rodzing zmienila mieszkanie — wynajety zostat lokal w (...) o
wiekszej powierzchni i drozszy w utrzymaniu. Aktualnie czynsz najmu wynosi 1 500 zl, oplaty na rzecz Wspolnoty

Mieszkaniowej — 500 zl, ponadto oplaty za wode i gaz. Matka upadlej dysponuje domem o powierzchni 300 m(?,

ktorym mieszkaja trzy osoby — mama upadlej, jej brat i zona brata. Upadla twierdzi, ze nie moze tam zamieszkiwac

w

z uwagi na zle relacje partnera z jej rodzina.
Upadla byla dwukrotnie karana:

« wyrokiem z 3 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy uznal ja za winng tego, ze w dniu 13 stycznia 2016
r. w siedzibie (...), dzialajgc z gbéry powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, usitlowala
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) w kwocie 75 000 zl w ten sposob, ze w celu
uzyskania kredytu w tej kwocie przedlozyla jako autentyczny po$wiadczajacy nieprawde, podrobiony uprzednio
przez siebie w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci za$wiadczenia o zatrudnieniu i osiaganych
dochodach, a nadto wniosek o kredyt gotowkowy w (...) oraz trzy potwierdzenia operacji na rachunku
(...), ktorego jest wlaScicielem, wprowadzajac przedstawiciela pokrzywdzonego Banku w blad co do miejsca
swojego zatrudnienia, wysoko$ci uzyskiwanych dochodéw oraz mozliwoSci splaty zaciaganego zobowigzania, lecz
okres$lonego celu nie osiagnela z uwagi na negatywna weryfikacje wniosku;

» wyrokiem z 25 listopada 2019 r. upadla zostala uznana za winng tego, ze w okresie od 25 kwietnia 2019 r. do 21
czerwca 2019 r. w siedzibie (...) udaremnila inspektorowi pracy wykonanie czynno$é¢ stuzbowej polegajacej na
przeprowadzeniu kontroli w zakresie inspekcji pracy, poprzez brak stawiennictwa na kierowane wezwania.

Postanowieniem z 5 listopada 2019 r. — prawomocnym z dniem 26 listopada 2019 r. — Sad Rejonowy w Bydgoszczy
pozbawil upadla prawa prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej na wlasny rachunek lub w ramach sp6lki cywilnej
oraz pelienia funkeji zarzadcy sukcesyjnego, czlonka rady nadzorczej, czlonka komisji rewizyjnej, reprezentanta lub
pelnomocnika osoby fizycznej prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie tej dziatalno$ci, spdtki handlowej,
przedsiebiorstwa panstwowego, spoldzielni, fundacji lub stowarzyszenia na okres trzech lat.

Ze spisu inwentarza przedlozonego w postepowaniu upadlosciowym dluzniczki wynika, ze w sktad jej masy upadloéci
weszly ruchomogci w postaci telewizora i 18 sztuk obrazow i reprodukeji o lacznej wartosci 1 880 zl.

W toku postepowania upadlo$ciowego zgloszone zostaly m.in. nastepujace wierzytelnosci:
+ (...) wkwocie 18 097,36 zl (w kategorii II — 15 731,04 zl, w kategorii III — 2 366,32 z}),
+ (...) wkwocie 121 033,66 zI (w kategorii I),
+ (...w kwocie 165 775,06 zl (w kategorii IV),
« P.J. wkwocie 2 824,34 zl (w kategorii I),
+ (...) wkwocie 1 708,45 zt (w kategorii IT -11,60 zl, w kategorii III — 1 696,85 zl),
« (...) wkwocie 4 956,24 zl (w kategorii II — 4 355,71 zl, w kategorii III — 600,53 z}),
+ (...). wkwocie 4 464,70 z} (w kategorii II — 4 368,92 zl, w kategorii III — 273,92 z}),

+ (...) wkwocie 9 350,26 z} (w kategorii II — 8 563,72 zl, w kategorii III — 786,54 zl),



+ K. G.w kwocie 12 514,96 z} (w kategorii IT — 9 408,40 zl, w kategorii III — 3 106,56 z}),
+ (...) wkwocie 20 927,08 z} (w kategorii II — 19 017,08 zl, w kategorii III — 1 910 z}),

+ (...) wkwocie 5 335,47 zl (w kategorii II — 4 499,33 zl, w kategorii III — 836,14 z}),

+ (...) wkwocie 57 662,20 zl (w kategorii Il — 49 623,28 zl, w kategorii III — 8 038,92 z}),
+ (...) wkwocie 21 649,64 z} (w kategorii II — 18 709,16 zl, w kategorii III — 2 940,48 z}).

Przy tak ustalonym stanie faktycznym sprawy — na podstawie dokumentow, ktorych wiarygodno$é nie byta

kwestionowana i nie budzila zastrzezen, a takze zeznan upadlej — Sad Rejonowy zwazyl, Ze zgodnie z art. 491" ust. 1
ustawy - Prawo upadlo$ciowe (tekst jedn. Dz.U. z 2020, poz. 1228 — dalej: ,p.u.”) po uplywie terminu do zglaszania
wierzytelnoéci i przeprowadzeniu likwidacji majatku wchodzacego w sktad masy upadloéci syndyk sklada sadowi
projekt planu splaty wierzycieli z uzasadnieniem albo informacje, ze zachodza przestanki do odmowy ustalenia planu

splaty (art. 491'% ust. 1 p.u.), badZz umorzenia zobowigzanh bez ustalania planu splaty (art. 491" ust. 11ub 2a p.u.).

W art. 491" p.u. ustawodawca przewidzial natomiast instytucje odmowy ustalenia planu splaty, jezeli:

1) upadly doprowadzil do swojej niewyplacalnoéci lub istotnie zwiekszyl jej stopien w sposéb celowy, w szczegolnosci
przez trwonienie cze$ci sktadowych majatku oraz celowe nieregulowanie wymagalnych zobowigzan,

2) w okresie dziesieciu lat przed dniem zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci w stosunku do upadlego
prowadzono postepowanie upadlo$ciowe, w ktérym umorzono calo$é lub czeé¢ jego zobowigzan

- chyba ze ustalenie planu splaty wierzycieli byloby uzasadnione wzgledami stusznosci lub wzgledami humanitarnymi.

Sad upadlo$ciowy dopatrzyl sie w realiach przedmiotowej sprawy przestanek do odmowy ustalenia planu splaty w
postaci celowego doprowadzenia przez upadla do swojej niewyplacalno$ci i zarazem celowego istotnego zwiekszenia
jej stopnia.

Zdaniem tego Sadu faktyczne powierzenie komukolwiek prowadzenia swojej dzialalnosci gospodarczej, przy
jednoczesnym braku jakiegokolwiek zainteresowania jej prowadzeniem, jest przejawem skrajnego braku
profesjonalizmu. Tymczasem profesjonalizmu takiego nalezy oczekiwa¢ od kazdego przedsiebiorcy, zwlaszcza gdy
zatrudnia on pracownikow. Dowody §wiadcza za$ o tym, ze upadla doskonale zdawala sobie sprawe, ze w prowadzeniu
dzialalnoSci bedzie jedynie figurantem, podczas gdy w rzeczywisto$ci prowadzil tg dzialalno$¢ jej brat z orzeczonym
zakazem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Upadla nie interesowala sie losami przedsiebiorstwa i dopiero
na podstawie pisma Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych otrzymanego w roku 2017 miala powziaé informacje o
trudno$ciach w regulowaniu skladek, niemniej jednak i to nie sklonilo jej do zmiany postawy.

Przypisujac upadlej celowosé w doprowadzeniu do niewyplacalnosci oraz w istotnym zwiekszeniu jej stopnia, Sad
Rejonowy mial na wzgledzie przede wszystkim nastepujace okolicznosci:

1) upadla rejestrujac firme, doskonale musiala zdawaé sobie sprawe z tego, ze jako studentka studiéw dziennych,
zatrudniona na 34 etatu jako sprzedawca, nie bedzie w stanie wygospodarowac czasu na zarzadzanie firmg, de facto
godzila sie wiec na to, ze firme poprowadzi za nig kto inny,

2) upadla zaangazowala w dzialalno$¢ znaczne Srodki — rzecz jasna nie wlasne, a cudze — nie majac na starcie zadnego
do$wiadczenia i zaplecza finansowego, przy znikomych kwalifikacjach, w wieku zaledwie 22 lat,

3) upadta przez dlugi czas w ogble nie angazowala sie w funkcjonowanie firmy i nie znala jej kondycji,



4) upadla udzielila pelnomocnictwa do prowadzenia dziatalno$ci osobie, o ktorej wiedziala, ze uprzednio pozbawiono
ja prawa do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej na wlasny rachunek, karanej za przestepstwa finansowe, przy
czym nie sprawowala zadnego nadzoru nad swoim pelnomocnikiem (niezwykle istotny jest przy tym bardzo szeroki
zakres udzielonego pelnomocnictwa),

5) juz pare dni po otwarciu dzialalno$ci gospodarczej — 13 stycznia 2016 r. — upadla, dzialajac z gory
powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowala wytudzi¢ kredyt, przedstawiajac podrobione
i po$wiadczajace nieprawde, zas§wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach,

6) po zaprzestaniu pracy na etacie upadla i jej brat utrzymywali sie wylacznie z dochodéw przedsiebiorstwa
prowadzonego przez upadly; w swoich zeznaniach upadla przyznala, ze cho¢ oficjalnie dzialalno$é przynosila straty, to
w rzeczywistos$ci ,jakie$ zyski byly, bo musiala za co$ zy¢” — nie spos6b wiec nie ulec wrazeniu, ze upadla de facto przez
lata zyla na koszt os6b trzecich — podmiotéw z nia wspolpracujacych w ramach prowadzonej przez nia dzialalnosSci
oraz wlasnych pracownikéw, ktorym nie placita wynagrodzen,

7) cho¢ podstawa do ogloszenia upadlo$ci istniata juz w 2016 r., to upadla z wnioskiem o ogloszenie upadtosci
wystapila dopiero w maju 2020 r., a dzialalnoé¢ kontynuowata az do lipca 2019 r., niemal do konica utrzymujac wysoki
stan zatrudnienia i zwiekszajac swoje zadluzenie m.in. przystepujac do kolejnych umow leasingu (ostatnia taka umowe
upadla podpisata w lutym 2018 r.).

Caloksztalt opisanych okoliczno$ci, w ocenie Sadu pierwszej instancji, pozwolil przypisac¢ upadlej celowo$¢ zar6wno
w doprowadzeniu do niewyplacalnosci, jak i w istotnym zwiekszeniu jej stopnia.

Upadla w swoich zeznaniach wskazala, ze w czerwcu 2017 r. zainteresowala sie firma, niemniej jednak powyzsze
zainteresowanie nie przelozylo sie w zadne realne dzialania polegajace na choéby zlozeniu wniosku o ogloszenie
upadloéci, ktéry przerwalby poglebianie dramatycznego stanu finanséow firmy i doprowadzil do wiekszego
zaspokojenia wierzycieli niz obecnie, w sytuacji kiedy rozmiar zobowiazan jest juz tak ogromny. Upadla przez dlugi
czas teoretycznie prowadzgc dzialalno$é gospodarcza, zaangazowana byla w kilka innych rzeczy, choéby wlasng
prace zawodowa w wymiarze czeSci etatu czy nauke, nie poswiecajac firmie wlasciwego zaangazowania. Upadla
zatrudniala sporg liczbe pracownikéw, a mimo to dalej brnela w dzialalnos$é gospodarcza, ktora przy tak znacznej
iloéci niesptaconych zobowigzan nie miala juz zadnych szans na powodzenie.

Sad Rejonowy wzial przy tym pod uwage, ze upadla nie byla nie§wiadoma tych dzialan. Jest ona osoba wyksztalcong
i to kierunkowo — studiowala zarzadzanie. Powinna zatem posiada¢ nie podstawowg, ale ponadprzecietng wiedze
na temat prowadzenia wlasnego biznesu oraz dotozy¢ szczeg6lnej starannosci, by interes pracownikow i wierzycieli
nie doznal zadnego uszczerbku, tak sie jednak nie stalo. Naganna postawa upadlej uzyskala swoje odzwierciedlenie
takze w orzeczonym wobec niej zakazie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Ponadto bardzo istotnym dla Sadu
Rejonowego argumentem do stwierdzenia celowo$ci w doprowadzeniu, a nastepnie w istotnym poglebieniu stopnia
niewyplacalno$ci, byly wyroki skazujace zapadle wobec upadlej. Zostala ona uznana za winng udaremniania czynnosci
inspektorowi pracy, co dodatkowo daje obraz sposobu podejécia dtuzniczki do prowadzenia przez nia dzialalnoéci
gospodarczej. Ponadto usilowala uzyskaé kredyt w oparciu o poSwiadczajacy nieprawde dokument — w tym stanie
rzeczy bez watpienia prowadzona przez upadla dzialalno$¢ gospodarcza stuzy¢ miata w istocie podniesieniu stopy
zyciowej upadlej czy jej brata w sposdb nieuczciwy i kosztem innych osob.

Wreszcie oceny postawy upadlej dopelnia jeszcze jedna okoliczno$é — zdaniem tego Sadu bardzo istotna z punktu

widzenia art. 491'#* ust. 1 p.u. — upadla po zakonczeniu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej (lipiec 2019), juz
jesienig 2019 r. podjela zatrudnienie u swojego partnera, uprzednio bedacego jej pracownikiem (kierowca). Aktualnie
to partner upadlej prowadzi wiec firme o profilu identycznym co firma wczeéniej prowadzona przez upadla, a
sama upadla jest w tejze firmie jedyng osoba zatrudniong na stanowisku administracyjnym. Poniewaz upadla laczy
z jej pracodawca wiez o charakterze prywatnym, do twierdzen upadlej odnoszacych sie do jej roli w tej firmie
oraz wysoko$ci uzyskiwanych zarobkéw Sad Rejonowy podszedt z duzg ostroznoscia. Zdaniem tego Sadu, majac



na uwadze wyksztalcenie upadlej oraz aktualng sytuacje na rynku pracy, upadla nie wykorzystuje w pelni swoich
mozliwo$ci zarobkowych, a uwzgledniwszy caloksztalt ustalonych okoliczno$ci mozna stwierdzi¢, ze zapewne jest to
dzialanie celowe. Upadla usituje zatai¢ prawdziwa wysoko$¢ swoich dochodéw, ku czemu ma sposobno$é, pozostajac
zatrudniong w firmie partnera. Jak wynika z dokumentéw przedstawionych przez upadla ww. przedsiebiorstwo
przynosi zyski tak nikle, ze podjecie przez upadlg zatrudnienia w supermarkecie powinno przynies¢ jej wiekszy dochdd
ilepsze perspektywy rozwoju zawodowego.

W $wietle powyzszego, zdaniem Sadu Rejonowego, nie sposbb nie ulec wrazeniu, ze upadla po raz drugi odmawia
uczciwej wspdlpracy ze swoimi wierzycielami oraz organami wladzy publicznej, usilujgc zanizy¢ swoje mozliwoéci
zarobkowe. Aktualne zatrudnienie upadlej w firmie partnera moze wiec by¢ odbierane jako ktocace sie z orzeczonym w
stosunku do upadlej zakazem prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej — skoro firma ta ma tozsamy profil dzialalno$ci
tej firmy z dziatalnoécia uprzednio prowadzona przez upadly, a sama upadla ma w tym zakresie do§wiadczenie, kiedy
to wlasnym nazwiskiem firmowala cudza dzialalno$¢ gospodarcza. Obie powolane okoliczno$ci moga, zdaniem Sadu
Rejonowego, niekorzystanie wplywaé na ocene uczciwos$ci upadlej i sugerowac, ze obecnie usituje ona kontynuowac
dzialalno$é pod nazwiskiem swojego partnera. Sad ten zastrzegl jednak, ze postepowanie dowodowe w sprawie nie
obejmowato szczegélowych ustalen co do zakresu czynnosci faktycznie wykonywanych przez upadlg w firmie jej
partnera.

W ocenie Sadu Rejonowego ze wszech miar wskazane byloby, aby upadla podjela zatrudnienie w podmiocie
niezwigzanym z nia w zaden sposob, za wynagrodzeniem adekwatnym do jej mozliwo$ci i wyksztalcenia, dopiero
wowczas wszystkie nakre$lone wyzej watpliwoSci stang sie nieaktualne. Sad ten pokreélil, ze to wlasnie opisane wyzej
watpliwos$ci sklonily wierzyciela (...) do zmiany stanowiska w przedmiocie planu splaty — poprzednio wnioskujacego o
ustalenie wydluzonego okresu splat (do 84 miesiecy — zob. k. 257 akt), ktoéry po zapoznaniu sie z faktami dotyczacymi
aktualnego miejsca zatrudnienia upadlej (w tym po zapoznaniu sie z charakterem dzialalnoéci firmy jej partnera)
zawnioskowal o odmowe ustalenia planu splaty (k. 258v. i 260 akt).

Majac na wzgledzie te okoliczno$ci Sad Rejonowy uznal brak mozliwoSci ustalenia wobec upadtej planu splaty,
skoro jej zachowanie nie wyczerpuje kategorii razacego niedbalstwa czy umy$lnosci w doprowadzeniu do wilasnej
niewyplacalnosci i zwiekszeniu jej stopnia, a wyczerpuje kategorie pojeciowa znacznie wyzsza — kategorie celowo$ci.

Upadla ponadto nie wykazuje postawy rzetelnego dtuznika, ktory koncentruje wszystkie swoje wysitki na splacie
wierzycieli. Sad Rejonowy wskazujgc na role upadlej w wychowywaniu dzieci, podkre§lil przy tym, ze upadta wskazujac
kwoty na ich rozrywki, nie czyni oszczednoS$ci we wlasnych wydatkach, celem przeznaczenia jak najwyzszych kwot
na zaspokojenie wierzycieli. Jej propozycja w zakresie ustalenia planu splaty (700 zl) byla nader niska w stosunku
do rozmiaru zobowigzan, co §wiadczy o jej stosunku wzgledem wierzycieli. Wierzycielami upadlej w dalszym ciagu
pozostaja jej pracownicy, ktérzy nie otrzymywali naleznych wynagrodzen i by¢ moze z tego powodu takze znalezli
sie w trudnej sytuacji zyciowej. O tym, ze upadla pomija w swoich wyborach interes wierzycieli, $wiadczy rowniez
— zdaniem Sadu Rejonowego — fakt, iz zdecydowala sie ona na najem nieruchomog$ci, mimo iz jej matka dysponuje
duzym domem, ktory wezeéniej jej udostepniala, ponadto w toku niniejszej sprawy zmienila lokal na wiekszy i drozszy
w utrzymaniu. Swiadoma rozmiaréw swojego zadluzenia, upadla postanowila tez poprzestaé na wykonywaniu pracy
za wynagrodzeniem w wysokoS$ci placy minimalnej, mimo ze inne miejsca np. tam gdzie wykonuje sie prace na
zmiany, gdzie praca ma charakter pracy fizycznej, oferuja juz duzo wyzsze zarobki niz placa minimalna. Dtuzniczka
nie dazy tym samym do poprawy swojej sytuacji finansowej, a plan splaty i w konsekwencji, jesli doszloby do jego
realizacji, oddluzenie, zdaniem tego Sadu stanowiloby nadmierny przywilej dla upadlej w $wietle jej dotychczasowego
zachowania.

Oceniajac sytuacje zyciowa upadlej, Sad Rejonowy nie dopatrzyt sie wzgledow stusznosci lub wzgledow
humanitarnych przemawiajacych za ustaleniem planu splaty. Upadlej nie dotycza zadne wyjatkowe okolicznoSci
jak np. w postaci choroby czy nadzwyczajnego zdarzenia losowego. Partner upadlej prowadzi wlasng dzialalnoéé,
zarobkuje, jest obecny w zyciu dzieci. Rowniez upadtla jest zdolna do pracy. Sama okolicznos$é, ze upadla pekni role



matki, nie moze by¢ w tej kwestii przesadzajaca, tym bardziej, ze upadla zalozyla rodzine bedac w pelni Swiadoma
stanu swojego zadluzenia.

Zazalenia na powyzsze postanowienie wniosta upadla, wnoszac o jego zmiane i ustalenie planu splaty z miesieczng
ratg w kwocie 1 400 zl.

Uzasadniajac zazalenie upadla podniosta od lipca 2019 r., kiedy zamknela dzialalnoé¢ gospodarcza, zajmowala sie
przede wszystkim opieka nad dzie¢mi. W firmie swojego partnera miala elastyczny grafik pracy, a aktualnie przebywa
na urlopie wychowawczym. Obecnie pragnie doksztalca¢ sie, a nastepnie powr6ci¢ do pracy w pelnym wymiarze
godzin. Uwzgledniajac wysoko$§é dochodéw wlasnych oraz swojego partnera, upadla zadeklarowala, ze od grudnia
2022 r. bedzie w stanie przeznaczy¢ na splate wierzycieli — w ramach planu splaty — miesiecznie kwote 1 400 zl.
Skarzaca podniosla rowniez, ze wychowywanie dzieci na wczesnym etapie zycia nauczylo ja odpowiedzialnos$ci, a
popehione przez nig sama bledy nie powinny obciazac jej dzieci. Zauwazyla, ze kazdy z karnych wyrokow nauczyl ja
tego, aby nie popelniaé takich bledéw w przyszlosci, a orzeczone kary sumiennie i nalezycie odpracowala. W konkluzji
upadla wniosta o to, aby jej ,nie skreslac¢”, a takze zadeklarowala, ze zrobi wszystko aby splaca¢ zobowigzania wobec
wierzycieli, w tym takze bylych pracownikow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie upadtej zastugiwalo na uwzglednienie, skutkujac koniecznoscia uchylenia ww. postanowienia i przekazania
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zgodnie z art. 491'4* ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r.
poz. 1228 ze zm. - dalej jako ,p.u.”) sad wydaje postanowienie o odmowie ustalenia planu splaty wierzycieli, jezeli
upadly doprowadzil do swojej niewyplacalnosci lub istotnie zwiekszyl jej stopienn w sposdb celowy, w szczegolnoéci
przez trwonienie czeéci skladowych majatku oraz celowe nieregulowanie wymagalnych zobowigzan, chyba ze ustalenie
planu splaty jest uzasadnione wzgledami stusznoéci lub wzgledami humanitarnymi.

Na tle powolanej regulacji wyrazono trafny poglad, zgodnie z ktérym celowo$¢ dziatania dtuznika powinna by¢ w tym
kontek$cie utozsamiana z wing umyS$lng w zamiarze bezposrednim, a wiec z sytuacja, w ktorej niewyplacalnosé
lub jej poglebienie jest zasadnicza pobudka dzialania dluznika. W konsekwencji wystarczajaca podstawa dla odmowy
ustalenia planu splaty nie bedzie sama tylko §wiadomo§¢ dtuznika w tym zakresie, o ile tylko istnialy inne motywy jego
dzialania (wina umys$lna w zamiarze ewentualnym). Nie wystarczy wiec, ze dluznik tylko chce swojej niewyplacalnosci
lub godzi sie na nig. Dluznik zachowuje sie w wybrany przez siebie sposob wlasnie po to, aby wierzyciele nie otrzymali
zaspokojenia oraz aby poprzez niezaplacenie wierzycielom osiggnaé stan niewyplacalno$ci. Musi mie¢ wiec nie tylko
pelna $wiadomo$¢, ze wierzyciele nie otrzymaja naleznej im zaplaty, a sam dluznik stanie sie niewyplacalny, lecz
jego dzialania sg ukierunkowane na to, aby taki wlasnie skutek osiggnaé. W doktrynie prawa karnego taka postac
zamiaru zwana jest zamiarem kierunkowym (dolus directus coloratus). Jako przyklad takiej postawy w doktrynie
wskazuje sie zacigganie zobowigzan przy braku intencji ich splaty, a takze przypadki ,przygotowanych” wnioskow
o ogloszenie upadlosci, wprost ukierunkowanych na pokrzywdzenie wierzycieli, np. gdy w okresie bezposrednio
poprzedzajacym zlozenie wniosku dtuznik celowo doprowadza sie do niewyplacalnos$ci lub zwieksza jej stopien tak,
by spelié¢ pozytywna przeslanke ogloszenia upadloéci w postaci niewyplacalnosci (zob. A. J. Witosz [w:] H. Buk, D.
Chraponski, W. Gewald, W. Klyta, A. Malmuk-Cieplak, M. Mozdzen, A. Torbus, A. J. Witosz, Prawo upadloSciowe.

14a

Komentarz, wyd. II, Warszawa 2021, art. 491 %, teza 2; P. Filipiak [w:] Upadloé¢ konsumencka. Komentarz, red. A.

14a

Hrycaj, Warszawa 2020, art. 491 %, teza 7).

Takze w uzasadnieniu projektu zmiany ww. ustawy (druk nr 3480; VIII kadencja) — wprowadzajacego powyzsza
regulacje — podkreSlono, ze celowo$¢ zaklada dzialanie intencjonalne, ukierunkowane na doprowadzenie do
niewyplacalno$ci, badz zwiekszenie jej stopnia. Przestanka ta ma wiec znacznie wezszy charakter niz obowigzujaca
poprzednio negatywna przestanka oddluzenia polegajaca na doprowadzeniu do niewyplacalnoSci w sposéb umys$lny
albo w wyniku razgcego niedbalstwa (zob. takze I. Heropolitanska, Odmowa ustalenia planu splaty [w:] L



Heropolitanska, A. Nierodka, T. Zdziarski, Kredyty, pozyczki i gwarancje bankowe, A. Nierodka, T. Zdziarski,
Warszawa 2021). Nie mozna byloby wiec uznaé za wystarczajaca ocene, ze ,prawdopodobnym” motywem dzialania
dtuznika moglo by¢ doprowadzenie sie do niewyplacalnoéci. Sad upadtoSciowy powinien w konsekwencji odmowic
ustalenia planu splaty wierzycieli tylko w sytuacji, w ktérej z okoliczno$ci sprawy niezbicie wynikac bedzie celowoéc
dzialania dluznika, a ewentualne watpliwos$ci co do takiej motywacji nalezaloby rozstrzygaé na jego korzysé (zob. A.
J. Witosz, op.cit., teza 21 3).

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy wiec wskazaé, ze wszystkie okolicznoSci powolane przez Sad pierwszej instancji
jako przesadzajace o przypisaniu upadlej celowo$éc zar6wno w doprowadzeniu do niewyplacalnosci, jak i w istotnym
zwiekszeniu jej stopnia, tj.:

« faktyczne powierzenie innej osobie prowadzenia wlasnej dzialalnos$ci, przy poczatkowym braku jakiegokolwiek
zainteresowania losami tego przedsiebiorstwa - z uwagi na podjecie studiéw, a takze pracy w charakterze
sprzedawcy;

« brak kwalifikacji, doswiadczenia i zaplecza finansowego, a takze mlody wiek upadlej (22 lata);

« fakt udzielenia szerokiego pelnomocnictwa do prowadzenia dzialalnosci bratu, o ktérym upadla wiedziala, ze
uprzednio pozbawiono go prawa do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek, a przy tym
karanemu za przestepstwa finansowe — przy braku jakiegokolwiek nadzoru nad pelnomocnikiem;

« podjecie proby — niedlugo po zarejestrowaniu dzialalnoéci gospodarczej — wyludzenia kredytu (przy
wykorzystaniu podrobionego i poswiadczajacego nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu);

+ po zaprzestaniu pracy na etacie (do czerwca 2017 r.) utrzymywanie sie przez upadly i jej brata wylacznie z
dochodéw jej przedsiebiorstwa — przy wykazywanych stratach;

 zwlekanie przez okres trzech lat (2016 — 2019) ze zlozeniem wniosku o ogloszenie upadloSci, przy utrzymywaniu
wysokiego stanu zatrudnienia i zwiekszaniu zadluzenia pomimo niewyplacalnosci,

$wiadczy¢ moga — w ocenie Sagdu Okregowego — co najwyzej o umysSlno$ci w zamiarze ewentualnym (dolus eventualis),
badz tez o razacym niedbalstwie upadle;j.

Zamiar ewentualny mozna przypisa¢ dzialajacemu, gdy przewiduje on mozliwoéé okreslonego skutku i godzi sie na to
(j. gdy skutek ten przedstawia on sobie jako mozliwy choé niekonieczny, a chociaz do niego nie zmierza, na zaistnienie
tego skutku — na wypadek gdyby zaszedl — z calg $wiadomosScig sie godzi; por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 13
maja 1970 r., IV KR 54/70, LEX nr 21312). Z kolei o razgcym niedbalstwie mozna méwic w przypadku niezachowania
podstawowych, elementarnych zasad ostrozno$ci, oczywistych dla wiekszo$ci rozsadnie mys$lacych ludzi, tj. gdy
oceniane zachowanie odbiega od wzorcowego modelu postepowania w okreslonej sytuacji, i to w stopniu drastycznym
(por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 151/03, LEX nr 151642 i 10 sierpnia 2007 r., II
CSK 170/07, LEX 465906).

Zarbwno wiec wystgpienie w roli osoby formalnie tylko prowadzacej dzialalno$é gospodarcza (przy powierzeniu
jej prowadzenia bratu — osobie karanej i objetej zakazem prowadzenia dzialalno$ci na wlasny rachunek), brak
do$wiadczenia, mtody wiek, a nastepnie kontynuowanie dzialalnoSci pomimo zadluzania sie — nie przesadzaja jeszcze
o tak rozumianym celowym (kierunkowym) dazeniu do niewyplacalnosci, a jedynie — co podkres$lal Sad pierwszej
instancji — o powinnoSci bycia §wiadomg konsekwencji swoich zaniedban i odpowiedzialnoéci za los pracownikéow.

Uwypuklony przez Sad Rejonowy fakt dwukrotnego skazania upadlej réwniez nie moze o tym przesadzac¢. Pomimo
tego, ze pierwszego z czynow upadla dopuscila sie krétko po zarejestrowaniu dzialalno$ci gospodarczej (styczen
2016 r.), to jednak bedace jego przedmiotem usilowanie wyludzenia kredytu - poprzez przedlozenie podrobionego i
poswiadczajacego nieprawde za§wiadczenia o zatrudnieniu - nie Swiadczy jeszcze o zamiarze (celu) braku jego splaty,
lecz by¢ moze o tym, ze upadla liczyta na zyski z dzialalno$ci faktycznie prowadzonej przez jej brata. Drugi czyn —



polegajacy na udaremnieniu inspektorowi pracy przeprowadzenia kontroli, poprzez brak stawiennictwa upadlej —
jakkolwiek naganny, nie moze by¢ rozpatrywany jako majacy jakikolwiek wplyw na stopien niewyptacalnosci upadte;j.

W konsekwencji przyjeta przez Sad Rejonowy negatywna ocena dzialan upadlej, jako nieuczciwych, podejmowanych
dla podniesienia swojej stopy zyciowej kosztem innych os6b (kontrahentéw i wlasnych pracownikoéw), a takze ocena
aktualnej sytuacji zyciowej upadlej, zdaniem Sadu Rejonowego ,zapewne” celowo zanizajacej swoje dochody, nie
mogla stanowié o zaistnieniu w niniejszej sprawie przestanek odmowy ustalenia planu splaty (art. 491'4* ust. 1 pkt 1
p.u. a contrario).

Ustawodawca w art. 491" ust. 1a p.u. przesadzil, Ze w przypadku ustalenia, ze upadly doprowadzil do swojej
niewyplacalnoéci lub istotnie zwiekszyl jej stopienn umy$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa, ustalenie planu
splaty wierzycieli powinno nastapi¢ na okres nie krotszy niz 36 miesiecy ani dtuzszy niz 84 miesigce. W doktrynie
wskazuje sie — a Sad odwolawczy powyzszy poglad podziela — ze powyzsze stanowi sankcje dla dtuznikéw, ktorych
zachowanie nalezy oceni¢ negatywnie (A. Hrycaj [w:] Upadlo§¢ konsumencka. Komentarz, red. P. Filipiak, Warszawa
2020, art. 491", teza 40). Skoro wiec argumentacja przyjeta przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia nie mogla doprowadzi¢ do odstapienia od ustalenia planu splaty, konieczne okazalo sie wydanie
orzeczenia kasatoryjnego.

Ostateczna ocena tych okolicznoSci, a ewentualnie takze niezbedne uzupelnienie w tym zakresie postepowania
dowodowego, nie moze jednak naleze¢ do Sadu drugiej instancji z uwagi na konieczno$¢ zajecia stanowiska takze

przez wierzycieli, ktorym — wobec regulacji art. 222 ust. 4 w zw. z art. 491° ust. 2 p.u. — nie doreczano przedmiotowego
zazalenia. W tej sytuacji nie byloby dopuszczalne dokonanie obecnie wylacznie przez Sad odwolawczy po raz
pierwszy ustalen faktycznych istotnych dla ustalenia planu splaty, to za$ czyni koniecznym uchylenie zaskarzonego
postanowienia z uwagi na obowiazek respektowania zasady dwuinstancyjnos$ci postepowania (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., I CZ 168/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 68 i z dnia 20 lutego 2015 r., V CZ
119/14, LEX nr 1661943).

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie zastosowanego odpowiednio przepisu art. 386 § 4 k.p.c. w

zw. z art. 397 § 3 k.p.c. i art. 229 w zw. z art. 491> ust. 1 p.u., orzek} jak w sentencji.
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