Sygn. akt VIII Gz 43/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy,
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SO Sylwia Durczak-Zochowska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2022 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) w B.

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 17 sierpnia 2021r., sygn.
akt BY XIII Ns. Rej KRS (...)

postanawia:

oddalié zazalenie.

sedzia SO Sylwia Durczak-Zochowska

Sygn. akt. VIII Gz 43/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2021r. w sprawie o sygn. akt BY.XIII Ns- Rej. KRS (...) Sad Rejonowy
w Bydgoszczy odrzucil wniosek oraz ustalil, ze zainteresowany ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim
uczestnictwem w sprawie.

W uzasadnieniu swego stanowiska Sad Rejonowy wskazal, ze bezspornym w sprawie jest okoliczno$¢, iz w (...)
w B. nie ma zarzadu, a co za tym idzie w tej spolce zachodzi brak w skladzie organéw jednostki organizacyjnej
uniemozliwiajacej jej dzialanie, istnial on juz w chwili wniesienia wniosku.

Sad I instancji wskazal takze, iz podziela on argumentacje podang w uzasadnieniu postanowienia referendarza
sadowego, iz Sad obowiazany jest bada¢ istnienie (nieistnienie) okoliczno$éci wymienionych w przepisie art. 199 k.p.c.
zurzedu. W razie stwierdzenia ktorejkolwiek z przestanek wymienionych w tym przepisie obowiazany jest, zaleznie od
momentu zaistnienia tej okoliczno$ci, pozew/wniosek odrzucié, gdy okoliczno$¢ ta zaistniala w chwili ztozenia pozwu/
wniosku lub postepowanie umorzy¢, gdy przeslanka okre$lona w przepisie art. 199 k.p.c. zaistniala dopiero w toku
postepowania.



Sad I instancji podkreslil, ze brak zarzadu jest brakiem umozliwiajacym dzialanie spo6lki z ograniczona

odpowiedzialno$cia. Wobec tego, zdaniem Sadu I instancji w sprawi nie mial zastosowania przepis art. 694°§ 2" k.p.c.
zgodnie z ktérym brak organu lub brak w skladzie organu powolanego do reprezentacji podmiotu podlegajacemu
wpisowi do KRS nie stanowi przeszkody do dokonania wpisu z urzedu.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze przedmiotowa sprawa jest prowadzona na wniosek, nie toczy sie z urzedu. W ocenie tego
Sadu prowadzenie sprawy z urzedu wymaga wydania odpowiedniego zarzadzenia, Sad I instancji w okoliczno$ciach
sprawy badal za$ zasadno$¢ skargi w oparciu o obowiazujace przepisy, przy uwzglednieniu tresci ztozonego wniosku
i danych w KRS. Taka analiza skutkowaé musiala odrzuceniem wniosku, tym bardziej, ze zostala przez referendarza
sadowego zastosowana procedura opisana w art. 70 k.p.c. tj. zarzadzenie z dnia 15 czerwca 2021r.. Wobec tego Sad
Rejonowy odrzucil wniosek na podstawie art. 199 § 1 k.p.c. pkt. 3 w zw. z art. 19982 k.p.c. w zw. z art. 70 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie (pierwotnie blednie zatytulowane ,apelacja”) wnidst wnioskodawca,
zaskarzajac je w calo$ci. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie przepisow postepowania poprzez

zastosowanie art. 199 § 1 k.p.c. pkt. 3 k.p.c. zamiast art. 6943 § 2' k.p.c. oraz art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. 0 Krajowym Rejestrze Sadowym.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wnioést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu zazalenia skarzacy podnio6sl, ze Sad I
instancji powinien z urzedu wpisa¢ zmiany danych w KRS w przedmiocie wpisania danych prokurenta J. K.. W ocenie
skarzacego obowiazek dzialania sadu rejestrowego z urzedu w przedmiocie zmiany danych w Rejestrze jest istotna
przedmiotowego zazalenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skarzacego nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Odwolawczego rozstrzygniecie Sadu I instancji, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego oraz obowiazujacych przepisdéw, nalezy uznac za prawidlowe.

W pierwszym rzedzie wyjasnic trzeba, ze cala argumentacja przedstawiona przez skarzacego w zazaleniu koncentruje
sie wylacznie wokol jednego zagadnienia, a mianowicie dokonania wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego w
przedmiocie zmiany danych. Skarzacy stangl przy tym na stanowisku, iz w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy
powinien z urzedu dokonaé przedmiotowego wpisu, gdyz nalezy to do jego obowiazkow.

Zdaniem Sadu Okregowego zarzut skarzacego co do niezastosowania przez Sad I instancji art. 694 2§ 2" k.p.c. trzeba
uznac¢ za chybiony.

Nie ulega watpliwoSci, iz ustawg z 28.11.2014 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym oraz niektorych

innych ustaw (Dz.U. z 2014 1. poz. 1924) dodano § 2' do komentowanego przepisu. Przepis ma umozliwia¢ wykreélenie
nieaktualnych danych, w tym tez tzw. martwych podmiotéw po zakonczeniu postepowan o rozwigzanie podmiotu
bez przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego (art. 25a i n. ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym). Regulacja
pozwala na prowadzenie postepowania np. o wykreslenie nieaktualnego adresu podmiotu lub wykreslenie czlonka
zarzadu, ktéoremu wygast mandat (zob. T. Szancilo (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II,
Warszawa 2019, Legalis).

W literaturze wskazuje sie takze, iz przewidziana w art. 694 3 § 2" k.p.c. mozliwo$¢ dokonania wpisu z urzedu,
pomimo braku organu lub braku w skladzie organu powolanego do reprezentacji podmiotu podlegajacego wpisowi do
Krajowego Rejestru Sagdowego, pozwala na prowadzenie przez sad rejestrowy postepowania rejestrowego w sprawach,
w ktorych sad dokonuje wpisu z urzedu pomimo tego, ze w organie podmiotu, ktoérego postepowanie dotyczy,



zachodza braki uniemozliwiajace w istocie jego reprezentacje. Dokonywanie przez sad rejestrowy wpiséw z urzedu ma
bowiem charakter wyjatkowy i ustawodawca dopuszcza taka mozliwo$é¢ jedynie w sytuacjach, w ktérych dokonanie
okreslonych wpisow w rejestrze jest konieczne przede wszystkim ze wzgledu na zasade domniemania prawdziwosci
danych ujawnionych w rejestrze oraz ochrony oséb dzialajacych w zaufaniu do tresci rejestru. (zob. A. Marciniak
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom III. Komentarz, Warszawa 2020, Legalis).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé trzeba, ze powolywany przez skarzacego w

zazaleniu art. 694> §2 ' k.p.c. nie ma zastosowania w niniejszej sprawie, na co zreszta zwrécil uwage Sad I instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. W ocenie Sadu Odwolawczego, przywolywany przepis ma zastosowanie
jedynie w sprawach prowadzonych z urzedu, za$ niniejsza sprawa zostala wszczeta na wniosek skarzacego (tak
tez zob. postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt. XXIII Ga 777/16).
Ponadto, obligatoryjny uczestnik postepowania w sprawie o wpis do KRS — sp6lka z.0.0 nie ma organu uprawnionego
do reprezentacji tj. zarzadu, czego skarzacy nie kwestionuje. Nalezy przy tym podkreslié, iz brak zarzadu w (...),
uniemozliwiajacy jej dzialanie, istniat juz w chwili zlozenia wniosku przez skarzacego. Trafnie zatem Sad Rejonowy
zastosowal przepisy art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. wzw. z art. 199 § 2 k.p.c. wzw. z art. 70 § 1 k.p.c. iw zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy pragnie takze zauwazyé, iz zarzuty i argumenty wskazane w zazaleniu, zostaly juz podniesione w
skardze na postanowienie Referendarza Sadowego (zob. k. 31 — 32 akt oraz k . 42 — 43 akt), a Sad Rejonowy sie
do nich szczegétowo odnidst. Zdaniem Sadu Okregowego, twierdzenia skarzacego stanowig gotostlowna polemike z
prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu I instancji.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, uznac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy stusznie wywiddl, ze wniosek podlegal
odrzuceniu.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. oddalil zazalenie.



