Sygn. akt VIII Gz 101/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marek Tauer

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: (...) Spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w L.
przeciwko pozwanej: K. S.

w przedmiocie zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 23 kwietnia 2014 r.,
sygn. akt VIII GNc 7859/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil sprzeciw pozwanej od nakazu zaplaty z dnia
30.01.2014 r. W uzasadnieniu wskazano, iz zarzadzeniem z dnia 28.02.2014 r. wezwano pozwana do uzupelnienia
brakéw formalnych sprzeciwu poprzez przedlozenie oryginalu sprzeciwu. Odpis tego zarzadzenia doreczono pozwanej
w dniu 28.03.2014 r. przez awizo. Pozwana w zakre§lonym terminie nie uzupehita braku.

Od rozstrzygniecia Sadu Rejonowego zazalenie wniosla pozwana, ktora podala, iz nie dotarto do niej zawiadomienie
sadowe wzywajace do usuniecia brakéw formalnych. W zwigzku z tym wniosta o przywrocenie terminu do rozpatrzenia
sprzeciwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Wskazaé¢ nalezy, iz pismo zawierajace sprzeciw musi odpowiada¢ wymogom formalnym z art.126-128 k.p.c. W
niniejszej sprawie pozwana w odpowiedzi na doreczony jej nakaz zaplaty z dnia 30 stycznia 2014 r., wniosla jedynie
kserokopie sprzeciwu, zasadnie zatem zostala wezwana do usuniecia brakéw formalnych poprzez przedlozenie
oryginalu sprzeciwu. Przesylke sadowa zawierajaca zarzadzenie Referendarza Sadowego w tym przedmiocie
awizowano dwukrotnie dnia 13.03.2014 r. i 21.03.2014 r. Zgodnie za$ z art. 1398 1 k.p.c. w razie niemoznoSci
doreczenia w sposob przewidziany w artykulach poprzedzajacych, pismo przeslane za posrednictwem operatora
pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe nalezy zlozy¢ w placéwce pocztowej
tego operatora, a doreczane w inny sposéb - w urzedzie wlasciwej gminy, umieszczajac zawiadomienie o tym w
drzwiach mieszkania adresata lub w oddawczej skrzynce pocztowej ze wskazaniem gdzie i kiedy pismo pozostawiono,
oraz z pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia umieszczenia zawiadomienia. W przypadku
bezskutecznego uplywu tego terminu, czynno$é zawiadomienia nalezy powtorzy¢. W niniejszej sprawie dwukrotne
awizowanie przesylki sadowej wywarlo zatem w dniu 28.03.2014 r. skutek prawnej fikcji doreczenia zarzadzenia do



usuniecia brakow formalnych. Pozwana w przepisanym terminie 7 dni nie usunela natomiast brakéw formalnych,
czego nie kwestionowata.

Prawidlowo zatem Sad Rejonowy odrzucil sprzeciw pozwanej w oparciu o art. 504 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad
odrzuca sprzeciw wniesiony po uplywie terminu lub z innych przyczyn niedopuszczalny albo ktérego brakow pozwany
nie usungl w terminie.

Jedynie na marginesie wskaza¢ mozna, ze pozwana chcac usprawiedliwi¢ przyczyny, dla ktorych nie usunela brakow
formalnych sprzeciwu moze w terminie 7 dni od otrzymania niniejszego postanowienia ztozy¢ wniosek o przywrocenie
terminu do zlozenia sprzeciwu

uprawdopodabniajac okoliczno$ci uzasadniajace ten wniosek i jednoczes$nie ztozy¢ ponownie prawidtowo sprzeciw od
wydanego w sprawie nakazu zaplaty, gdyz poprzedni zostal prawomocnie odrzucony.

Majac na wzgledzie wskazane wyzej okolicznosci Sad Okregowy na podstawie
art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie oddalil.



