Sygn. akt VIII Gz 27/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marek Tauer (spr.)

Sedzia SO Barbara Jamiotkowska

Sedzia SO Elzbieta Kala

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku: Centrum (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w B.
o wpis zmian w Krajowym Rejestrze Sagdowym

na skutek zazalenia wnioskodawcy od postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 29 listopada 2013., sygn.
akt BY XIII Ns-Rej. KRS 12646/13/455

postanawia:
oddali¢ zazalenie

Sygn. akt VIII Gz 27/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem wydanym na skutek skargi na postanowienie referendarza sadowego Sad Rejonowy
na podstawie art. 199 par. 1 pkt. 3 k.p.c. w zw. z art. 71 k.p.c. i w zw. z art. 13 par. 2 k.p.c., a takze w zw. z art. 7
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym odrzucil wniosek Centrum (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia o wpisanie do KRS wzmianki o zlozeniu sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z
dzialalnoSci spolki za rok 2012.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze w zarzadzeniu z dnia 10 lipca 2013 r. zostal wyznaczony wnioskodawcy
stosowny termin na przedlozenie dowodu powolania zarzadu. Wnioskodawca jednak nie przedlozyl dowodu
powolania zarzadu w wyznaczonym terminie (jak tego wymaga art. 70 par. 1 zdanie pierwsze k.p.c.), ktory uplynal
bezskutecznie. Sad Rejonowy przede wszystkim wskazal, ze nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego co do tego, iz
nie wygast mandat dotychczasowego prezesa (jedynego czlonka) zarzadu spo6iki. Okolicznoéé ta zostala przesadzona
przez Sad rejestrowy prawomocnym postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. (sygn.. akt BY XIIT Ns-Rej KRS
1599/13/084) na podstawie ktorego wykreslono z rejestru- z urzedu, na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy o KRS-
dane S. B. jako prezesa zarzadu. Sad wyjasnil, ze utrata zdolnosSci do pelnienia funkcji prezesa nastepuje z chwilg
uprawomocnienia sie¢ wyroku za popelnione przestepstwo i skutek ten nastepuje ex lege, czyli bez koniecznoéci
wydawania osobnego orzeczenia o tym zakazie w wyroku skazujacym sprawce. Ponadto Sad zwrocil uwage, ze
niedopuszczalne jest dokonywanie przez Sad rejestrowy ponownej oceny stanu rzeczy, ktéry juz weze$niej byt oceniany
i doprowadzit do dokonania wpisu (wykreslenia), gdyz orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko spotke, ktorej wpis
dotyczy oraz sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publiczne;.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie sp6ltka podniosta zarzuty odnosnie postanowienia z dnia 28 lutego 2012 r.,
ktorym z urzedu wykreslono S. B. z funkcji prezesa zarzadu spotki. Ponadto wskazata, ze Sad Rejonowy XVI Wydzial
Karny w Bydgoszczy w wyroku sygn.. akt XVI K 50/10 nie ograniczyt praw S. B. do reprezentowania spolki, a tym
samym gospodarzem postepowania sadowego w zakresie ograniczenia praw do reprezentowania sp6iki jest Sad Karny,
a nie Sad Gospodarczy.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest oczywiScie bezzasadne.

Przedmiotem zaskarzonego postanowienia z dnia 29 listopada 2013 r. bylo odrzucenie wniosku skarzacego w
nastepstwie zlozonej skargi na orzeczenie referendarza sagdowego. Referendarz sagdowy odrzucil wniosek o wpis
wzmianki o zlozeniu sprawozdania finansowego za rok 2012 z powodu nieuzupetnienia braku zdolnosci
sadowej. Sad ustalil, Ze postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. wydanym w sprawie o sygn. 1599/13/084 Prezes
zarzadu S. B. zostal wykre§lony z KRS i w konsekwencji w spoélce Centrum (...) zachodzi brak zdolnoSci sagdowe;j
wynikajacej z braku organu uprawnionego do reprezentowania spoélki, gdyz mandat prezesa wygast z dniem 26
wrze$nia 2012 r. na skutek uprawomocnienia sie wyrok sadu karnego.

W zazaleniu skarzacy mogl zatem podnosié zarzuty dotyczace wadliwosci tej decyzji sadu, a nie wezeéniejszej decyzji
w przedmiocie wykreSlenia z rejestru, z urzedu, osoby skazanej prawomocnym wyrokiem za przestepstwa okreSlone
w przepisach rozdziatlow XXXIII-XXXVII Kodeksu karnego oraz w art. 585, art. 587, art. 500 i w art. 501 k.s.h.. W
istocie bowiem zlozone zazalenie zmierza do zakwestionowania decyzji Sadu o wykreéleniu danych S. B. z KRS.

Sad Okregowy w pelni podziela poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne i ich ocene prawng, uznajac
je za wlasne. W szczegblnoSci nalezy tu podkreslié, ze z chwilg uprawomocnienia sie skazujacego wyroku karnego
wygasl mandat skazanego S. B. do pelnienia funkcji czlonka zarzadu spélki kapitalowej. Utrata zdolnoSci do pelnienia
funkeji m.in. czlonka zarzadu nastepuje z chwila uprawomocnienia sie wyroku za popelione przestepstwo i skutek
ten nastepuje ex lege bez konieczno$ci wydawania osobnego orzeczenia o tym zakazie w wyroku skazujgcym sprawce.
(tak tez S.N w wyroku z dnia 10 stycznia 2008 r., IV CSK 356/07, Lex 369703) Ponadto, na co slusznie zwrdcil uwage
Sad Rejonowy, o wykresleniu danych S. B. z KRS zdecydowal prawomocnie Sad rejestrowy i orzeczenie to wigze nie
tylko spolke, ktorej wpis dotyczy oraz sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy
administracji publiczne;j.

W tym stanie rzeczy zazalenie nie moglo zosta¢ uwzglednione i nalezalo je oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c w zw.
z art. 397 par. 2 k.p.c



