Sygn. akt VIII Ga 44/16
POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzeénia 2016 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Kala

Sedziowie: SO Wieslaw Lukaszewski

SR del. Sylwia Roszak

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2016 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: M. T.

przeciwko: (...) w W.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Okregowego w Bydgoszczy
w przedmiocie kosztow procesu zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 13 czerwca 2016
r., sygn. akt VIII Ga 44/16

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie Sadu Okregowego w Bydgoszczy zawarte w punkcie 2 wyroku z dnia 13 czerwca
2016 roku w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2400 (dwa tysigce czterysta zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw postepowania za instancje odwolawcza;

2. zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego kwote 150 zl (sto piecdziesiat zlotych) tytutem kosztéw postepowania
zazaleniowego.

Elzbieta Kala Wieslaw Lukaszewski Sylwia Roszak

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem zawartym w punkcie 2 wyroku Sadu Okregowego z dnia 13 czerwca 2016 r., Sad zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 1200 z} tytutem zwrotu kosztow postepowania za instancje odwolawcza.

Sad wskazal w uzasadnieniu, ze orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego oparl na podstawie art. 98 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwany zaskarzyl je w zakresie kwoty 1200 zl i zarzucil naruszenie przepisow
postepowania tj. art. 98 § 1 kpc w zw. z § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust.1 pkt 1 oraz § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych poprzez ich
bledne zastosowanie i w konsekwencji zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za instancje
odwolawcza w polowie naleznej wysokosci tj. w kwocie 1200 zt w miejsce kwoty 2400 zl.



Wobec powyzszego pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia zawartego w punkcie 2 wyroku Sadu
Okregowego w Bydgoszczy przez podwyzszenie zasadzonej od powoda na rzecz pozwanego kwoty z 1200 zt do kwoty
2400 zk. Ponadto skarzacy wniost o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania zazaleniowego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia pozwany podniosl, iz warto$§é przedmiotu zaskarzenia apelacji wniesionej przez powoda
wynosita 17 458 zl. Apelacja ta zostala oddalona. Pozwany wskazal, iz w mys$l § 2 pkt 5 powolanego rozporzadzenia
minimalna stawka wynagrodzenia radcowskiego przy sprawie, w ktorej warto$¢ miesci sie w przedziale miedzy 10 000
z} do 50 000 zl wynosi 4 800 zl. Natomiast stawki minimalne za prowadzenie sprawy w postepowaniu apelacyjnym
wynosza przed sadem okregowym 50% stawki minimalnej. Ponadto pelnomocnik pozwanego powolal sie na § 21
cytowanego rozporzadzenia, wskazujac, iz do niniejszej sprawy, z uwagi na wniesienie apelacji przez powoda w dniu
27 stycznia 2016 roku zastosowanie winien znaleZ¢ przepisy rozporzadzenia, ktére weszlo w zycie z dniem 1 stycznia
2016 roku.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie powoda zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Trafne okazaly sie podniesione w zazaleniu zarzuty odno$énie btednego orzeczenia przez Sad Okregowy w Bydgoszczy,
w wyroku z dnia 13 czerwca 2016 r., w przedmiocie naleznego pozwanemu od powoda zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu przed sadem odwotawczym.

W pierwszej kolejnosci nalezalo zaznaczy¢, iz zgodnie § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych, do spraw wszczetych i nie zakoniczonych przed
wejSciem w zycie niniejszego rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakoniczenia postepowania
w danej instancji. Powyzsze rozporzadzenie weszlo w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku.

Jak wskazal w uchwale Sad Najwyzszy z dnia 24 stycznia 2007 r. III CZP 124/06 ,zakonczenie postepowania w danej
instancji - nastepuje z chwila wydania orzeczenia koniczacego postepowanie w tej instancji” (OSNC 2007/6/91, Prok.i
Pr.-wkl. 2008/5/42, Biul.SN 2007/1/13). Ponadto w postanowieniu z dnia 4 kwietnia 2007 roku o sygn. akt V CZ
22/07 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz zakonczenie postepowania w danej instancji" w rozumieniu art. 149 ust. 1 u.k.s.c.
nastepuje z chwilg wydania orzeczenia konczacego postepowanie w danej instancji. W konsekwencji przyjmuje sie, ze
wniesienie §rodka zaskarzenia inicjuje postepowanie juz w "nowej instancji" (LEX nr 442635).

W przedmiotowej sprawie powod wniost apelacje w dniu 27 stycznia 2016 roku,

a zatem zastosowanie w zakresie kosztéow postepowania odwolawczego znajdzie rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych. Z tresci § 2 pkt
4 powolanego rozporzadzenia, wynika wprost, ze minimalna stawka wynagrodzenia pelnomocnika przy wartosci
przedmiotu sprawy powyzej 10.000 zl do 50.000 z}, wynosi 2400 zl. Ponadto, zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 1 powolanego
rozporzadzenia, stawki minimalne za prowadzenie spraw w postepowaniu apelacyjnym wynosza: przed sadem
okregowym - 50% stawki minimalnej, a jezeli w pierwszej instancji nie prowadzil sprawy ten sam radca prawny - 75%
stawki minimalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 120 z}.

W przedmiotowej sprawie pozwany byl reprezentowany przez radce prawnego w obu instancjach, za§ wartoéc
przedmiotu zaskarzenia apelacja powoda wynosila kwote 17 458 zl.

Reasumujac, pozwanemu - w postepowaniu odwolawczym - nalezy sie zwrot od powoda lacznie kwoty 2400 zt tytulem
kosztow postepowania odwolawczego.



Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy zmienit zaskarzone rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 wyroku z dnia

13 czerwca 2016 1. na podstawie art. 386 § 1 kpe w zwigzku z art. 397 § 2 kpc i na podstawie art. 394 § 1 kpc, o czym
postanowil jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania zazaleniowego w punkcie 2 postanowienia, Sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 kpc.
Pozwany poniost koszty postepowania zazaleniowego w lacznej wysoko$é 150 zl, na ktore sklada sie: oplata sgdowa
od zazalenia w kwocie 30 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 120 z} ustalone na podstawie § 2 pkt 2
W zZw. z § 10 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci radcoéw prawnych oraz w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie

Elzbieta Kala Wieslaw Lukaszewski Sylwia Roszak



