Sygn. akt VI Ua 26/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzeénia 2023r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Karolina Chudzinska

Protokolant — starszy sekretarz sadowy Malgorzata My$élinska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2023r. w B.

sprawy z odwolania: G. W.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w B.

o zasilek chorobowy

na skutek apelacji ubezpieczonej G. W.

od wyroku Sgdu Rejonowego VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w B.
z dnia 22 marca 2023r.

sygn. akt VII U 95/23

Oddala apelacje.

Odstepuje od obcigzania ubezpieczonej kosztami zastepstwa prawnego strony przeciwnej w postepowaniu
apelacyjnym.

Sedzia Karolina Chudzinska

Sygn. akt VI Ua 26/23

UZASADNIENIE

co do punktu 2 sentencji wyroku

Decyzja z dnia 13 grudnia 2022 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w B. odmoéwil ubezpieczonej G. W.
prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 10 marca 2022 roku do dnia 5 kwietnia 2022 roku i zobowiazal
ubezpieczona do zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia wraz z odsetkami liczonymi od dnia nastepujacego po
dniu wyplaty $wiadczenia do dnia decyzji w lacznej kwocie 2.822,56 zlotych, na ktoérg sktada sie nalezno$c gtéwna w
kwocie 2.617,38 zlotych oraz odsetki w kwocie 205,18 zlotych.

Z powyzsza decyzja nie zgodzila sie G. W., wnoszac od niej odwolanie. W uzasadnieniu odwotlania przyznala, iz podjela
zatrudnienie jeszcze w czasie trwania zwolnienia lekarskiego. W ocenie odwolujacej postepowanie ZUS-u jest jednak
krzywdzace, albowiem nie uwzgledniono faktycznego okresu skrdocenia zasitku chorobowego (pracy przez 2 dni), stad
organ rentowy powinien proporcjonalnie zmniejszy¢ wymiar §wiadczenia, a nie pozbawiaé §wiadczenia chorobowego
w caloSci.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wni6st o oddalenie odwolania oraz o zasgdzenie od odwolujacej sie na
swoja rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, podtrzymujac stanowisko zaprezentowane
w treSci zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z dnia 22 marca 2023 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt VII U g95/23, Sad Rejonowy w B. oddalil
odwolanie (punkt 1 sentencji) oraz zasadzil od odwotujacej sie na rzecz organu rentowego kwote 180 zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu (punkt 2 sentencji).

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie ubezpieczona, ktéra zlozyla apelacje od wyroku Sadu Rejonowego
w B. z dnia 22 marca 2023 roku w sprawie o sygn. akt VII U 95/23, zaskarzajac go w caloSci. W ocenie apelujacej
pozbawienie jej za caly okres $wiadczenia chorobowego jest bardzo krzywdzace i niezgodne z przepisami. Chodzi
o kwestie zwrotu Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych calego $wiadczenia chorobowego w kwocie tacznej 2822,56
zlotych oraz obcigzenia kosztami procesowymi w kwocie 180 zlotych. Wniosla o odstgpienie od obcigzania jej kosztami
procesu z uwagi na trudna sytuacje materialng. Od dluzszego czasu utrzymuje sie z zasitku rehabilitacyjnego, na
skutek wypadku, ktéry miala w 2022 roku jej wynagrodzenie z (...) wynosilo 2593,42 zlotych netto. Caly czas musi
sie rehabilitowaé. Nadto wskazala, ze zobowigzana jest do splaty kredytu, ktéry zaciggnela kilka lat temu w kwocie
1550,40 zlotych miesiecznie. Dodatkowo oplaca rachunki za energie, ubezpieczenie zdrowotne w (...), leki, ktore
przyjmuje z zwiazku z przebyciem dwdch udaréw. O$wiadczyla, ze po uregulowaniu zobowiazan niewiele pozostaje jej
na zycie. Czasami musi sie zapozyczac. Wobec powyzszego odwotujgca wniosla o pozytywne rozpoznanie jej apelacji,
ktodra jest uzasadniona i konieczna.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik organu rentowego wniést o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od
ubezpieczonej na rzecz organu rentowego zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 7 wrze$nia 2023 roku ubezpieczona podtrzymala apelacje, a pelnomocnik organu
rentowego wnidst o jej oddalenie. Nadto ubezpieczona wyjasénila, ze zwolnienie lekarskie za kwestionowany okres
wystawil jej lekarz psychiatra, a zaswiadczenie o zdolnoéci do pracy - specjalista medycyny pracy. Odnoszac sie za$ do
swojej sytuacji materialnej ubezpieczona wskazala, ze z wyksztalcenia jest prawnikiem, zamieszkuje z matka chora na
Alzheimera, nie ma dzieci, meza ani partnera. Pracuje na stanowisku inspektora w (...). Utrzymuje sie z wynagrodzenia
za prace w kwocie 3.269,94 zlotych netto, splaca pozyczke gotdwkowa w kwocie 1.542,32 zlotych miesiecznie. Pozyczke
te przeznaczyla na zakup samochodu marki O. (...) rocznik 2010, ktérym dojezdzala do pracy. Nadto wyjasnila,
ze odziedziczyla po ojcu 1/3 spadku, a w sklad spadku wchodzi dom, w ktérym ubezpieczona zamieszkuje. Matka
ubezpieczonej otrzymuje emeryture w kwocie 2.000 zlotych netto. Nadto w maju 2022 roku ubezpieczona ulegla
wypadkowi i przebywa na zwolnieniu lekarskim. Obecnie samochdd ubezpieczonej jest popsuty i nie staé jej na
naprawe. Co wiecej, ubezpieczona wyjasnila, ze nie ma zadnych oszczednosci ani nie posiada zadnych wartoSciowych
rzeczy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycja art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Natomiast przepis
art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. stanowi, ze do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach.
Skoro apelacja ubezpieczonej G. W. zostala oddalona to jest ona strona przegrywajaca spoér i tym samym - w mysl
powolanych przepiséw - to na niej spoczywa ciezar poniesienia kosztow zastepstwa procesowego strony przeciwnej
w postepowaniu apelacyjnym.

Odstepstwo od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu przewiduje za$ przepis art. 102 k.p.c., zgodnie z trescig
ktorego w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czeé¢ kosztow
albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Uregulowanie to jest przejawem tzw. prawa sedziowskiego. Analizowany
przepis nie konkretyzuje pojecia wypadkéw szczegolnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje sadowi, przy



uwzglednieniu catoksztatltu okolicznoéci danej sprawy (por. post. SN z dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73,
LEX). Do kregu tych okolicznos$ci nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu (np. sposéb
prowadzenia procesu przez strone), jak i fakty lezace na zewnatrz procesu (np. sytuacja zyciowa i stan majatkowy
strony), a okolicznoéci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego
(por. post. SN z dnia 14 wrze$nia 2012 r., I UZ 86/12, LEX). Celem stosowania tej regulacji jest zapobiezenie wydaniu
orzeczenia o kosztach procesu, ktore byloby niesprawiedliwe, sprzeczne z powszechnym odczuciem sprawiedliwos$ci
oraz zasadami wspoélzycia spolecznego.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie zachodza podstawy do odstapienia od obcigzania odwolujacej G. W.
kosztami postepowania apelacyjnego. Przemawia za tym chociazby stan zdrowia i sytuacja majatkowa odwolujacej, jak
roéwniez prezentowane przez niag w toku calego postepowania subiektywne przekonanie co do stlusznos$ci swoich racji.

W toku postepowania apelacyjnego na podstawie informacyjnego wystluchania odwolujacej, jak i analizy
przedlozonych przez nia dokumentéw Sad ustalil, ze odwolujaca jest osoba schorowang, przebyla dwa mikroudaiy
mozgu, od kilku lat cierpi na depresje, pozostaje pod opieka lekarza psychiatry, uczestniczy w rehabilitacji i przyjmuje
leki. Byla dwukrotnie hospitalizowana na Oddziale Dziennym Zaburzen Nerwicowych w Centrum Medycznym (...)
(w okresie od dnia 8 wrze$nia 2020 roku do dnia 23 grudnia 2020 roku oraz od dnia 9 marca 2021 roku do dnia 31
maja 2021 roku). Od maja 2022 roku w zwigzku z wypadkiem otrzymywata §wiadczenie rehabilitacyjne. ROwniez stan
majatkowy ubezpieczonej uzasadnia odstgpienie jej od obcigzania kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym. Ubezpieczona wprawdzie pozostaje zatrudniona na stanowisku inspektora w (...) z wynagrodzeniem
3.269,94 zlotych netto miesiecznie, aczkolwiek obciazaja ja zobowigzania, ktére pochlaniaja te kwote. Ubezpieczona
splaca raty pozyczki w kwocie 1.542,32 zlotych miesiecznie, jest nadto zobowigzana do pokrycia kosztoéw utrzymania
domu, w ktérym zamieszkuje (biezacych rachunkéw), kosztow rehabilitacji oraz dojazdéw do pracy. Jak wskazala,
niewiele pozostaje jej na pokrycie pozostalych wydatkow, czesto sie zapozycza. Przy czym nie ma ona oszczednoSci,
ani warto$ciowych rzeczy (poza samochodem osobowym, ktéry aktualnie jest popsuty) i cze$cia domu, ktéry nabyta w
drodze dziedziczenia po ojcu (jest spadkobierca w 1/3 czeSci spadku). Co wiecej, zamieszkuje z matka, nie ma dzieci,
meza ani partnera. Ubezpieczona na co dzien sprawuje opieke nad chora na Alzheimera matka B. W., uznana za osobe
niezdolna do samodzielnej egzystencji. Nie bez znaczenia w kwestii odstapienia od obcigzania odwolujacej kosztami
procesu pozostaja rowniez szczegolne okolicznoéci niniejszej sprawy, a dokladniej to, ze ubezpieczona podjela prace
zarobkowa przez ostatnie dwa dni obowigzywania zwolnienia lekarskiego, ktore trwato od dnia 8 marca 2022 roku do
dnia 9 marca 2022 roku. Mogla mie¢ zatem subiektywne przekonanie, cho¢ nieznajdujace poparcia w obowigzujacych
przepisach prawa, ze zasilek chorobowy nie przystuguje jej tylko za te dwa dni, w ktorych prace $wiadczyla (takie
stanowisko prezentowata w toku calego procesu).

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie zachodzi wypadek szczego6lnie uzasadniony,
pozwalajacy na odstgpienie od obcigzania odwolujacej G. W. kosztami procesu. Przeciwne stanowisko, przy
uwzglednieniu sytuacji zyciowej, zdrowotnej odwolujacej, jak rowniez przy uwzglednieniu szczego6lnych okolicznosci
niniejszej sprawy, pozostawaloby sprzeczne z zasadami wspétzycia spolecznego.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo postanowic¢ jak w punkcie 2 sentencji wyroku.

Sedzia Karolina Chudzinska



