Sygn. akt VI U 1452/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Maciej Flinik

Protokolant — starszy sekretarz sgdowy Marta Walifiska

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2022 r. w Bydgoszczy
na rozprawie

odwolania: A. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 29 wrzeénia 2021 r., znak: (...)

w sprawie: A. G.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

1/ zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. z dnia 29 wrzeénia 2021 roku w ten
sposob, ze ubezpieczony ma prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy od dnia 1 pazdziernika 2021
roku do 31 lipca 2024 roku.

2/ stwierdza, ze organ rentowy ponosi odpowiedzialno$¢ za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania
decyzji.

Sedzia Maciej Flinik
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 wrzeénia 2021r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B., na podstawie art. 1071 14 ust. 3
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS w oparciu o orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia
3 sierpnia 2021r. odmowil ubezpieczonemu A. G. prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnos$ci do pracy .

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl ubezpieczony A. G. podnoszgc, iz stan jego zdrowia mimo systematycznej
farmakoterapii i specjalistycznej rehabilitacji nie ulegl poprawie — nie jest w stanie podja¢ pracy w wyuczonym
zawodzie.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych Oddzial w B. wnidst o jego oddalenie, wskazujac
ponownie na orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS, ktorym nie stwierdzono caltkowitej niezdolnoéci ubezpieczonego do

pracy.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony A. G. ma (...) lat, z zawodu jest mechanikiem — kierowca pojazdéw samochodowych. Na swojej drodze
zawodowej od 1985 r. przez caly czas - do 2019 r. — wykonywal prace mechanika samochodowego . Prowadzil wlasng
dzialalno$é gospodarcza w postaci warsztatu samochodowego w ramach ktorej okresowo zatrudniat 1 - 2 mechanikow i
w ktérym praktyke odbywalo wielu uczniéw. Przedmiotowa dzialalnosé zakonczyt z uwagi na schorzenie onkologiczne
( zachorowal w 2017 r. ) . Obecnie ( od 2019 r. ) ubezpieczony pracuje w Zespole Szkét (...) jako nauczyciel nauki
zawodu w faktycznym wymiarze 18 godzin ( przy pensum wynoszacym 20 godzin ). Na obnizenie realnej liczby godzin
pracy wyrazila zgode dyrekcja szkoly kierujac sie jego stanem zdrowia. W/w- ny S§wiadczy prace 3 dni w tygodniu
po 6 godzin. Sprowadza sie do nauki uczniéw do wykonywania pracy w zawodzie mechanika — ich instruowaniu
i nadzorowaniu praktyk. Z uwagi na stan zdrowia ( pojawiajaca sie opuchlizne po usunieciu wezléw chlonnych ,
nietrzymanie moczu — zacewnikowanie i uzywanie worka urologicznego , ograniczona site , bl wywolywany ruchem )
w/w- ny nie wykonuje jakichkolwiek czynnosci fizycznych, za wyjatkiem przemieszczania sie (jak to okresdlil ,, pracuje
wylgcznie glosem ,, ). Odwolujacy sie ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Pozostaje pacjentem
opieki paliatywnej .

/ dowdd : zeznania ubezpieczonego — zapis AV k. 78 akt sprawy /

Ubezpieczony korzystal z prawa do renty z tytulu catkowitej niezdolnosci do pracy do 30 wrzeénia 2021r. W dniu 29
wrze$nia 2021r. ubezpieczony zlozyt wniosek o przyznanie mu prawa do renty z tytulu catkowitej niezdolnosci do pracy
na dalszy okres. Komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 3 sierpnia 2021r. ustalila jedynie cze$ciowa niezdolno$¢ do
pracy ubezpieczonego. Zaskarzona decyzja organ rentowy przyznal mu prawo do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnoéci
do pracy na okres do 31 lipca 2024 r.

/ bezsporne — dokumentacja ZUS /

Obecnie rozpoznaje sie u ubezpieczonego nowotwor zlosliwy gruczotu krokowego — stan po prostatektomii radykalne;j,
uzupehiajacej radioterapii i hormonoterapii. W/w- ny cierpi na nietrzymanie moczu i zaburzenia depresyjne. Z tego
powodu pozostaje catkowicie niezdolny do pracy. .

/ dowdd : opinia bieglego onkologa k. 17 — 22 , opinia psychiatry i psychologa k. 32 — 34 akt sprawy /

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy i aktach
rentowych ZUS, ktorych prawdziwosci i wiarygodno$ci strony nie kwestionowaly w toku procesu , a przede wszystkim
na podstawie opinii bieglych . Dowdd z opinii bieglych, jak podkresla sie w orzecznictwie, podlega ocenie sadu przy
zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c., na podstawie wlaéciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodnosci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskdéw (zob. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 7 listopada 2000
r., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64; uzasadnienie wyroku SN z dnia 15 listopada 2002 r., V. CKN 1354/00, Lex
nr 77046). Biorac pod uwage przedstawione kryteria nalezy stwierdzié, ze przeprowadzony dowod z opinii biegltych
( onkologa oraz psychiatry i psychologa ) jest w pelni przydatny dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. Biegli
wydali opinie po gruntownej analizie akt sprawy, uwzgledniajac cala dostepna dokumentacje lekarska i wywiad z
ubezpieczonym, przeprowadzili rowniez badanie przedmiotowe. Wnioski opinii oméwiono , sformulowane zostaly
w sposéb jasny i precyzyjny, a konicowe stanowisko zostato przekonujaco i logicznie uzasadnione. Przedstawione
konkluzje sa kategoryczne, a ich uzasadnienie przedstawione zostalo w sposob przystepny i zrozumialy. Biegli sa
doswiadczonymi specjalistami z dziedzin medycyny, ktére odpowiadaja schorzeniom ubezpieczonego ( onkolog,
psychiatra , psycholog ) , a poziom ich wiedzy i tre$¢ orzeczenia pozwalaja uzna¢ ostateczna konkluzje bieglych za
trafna. Zastrzezenia ZUS sad uznaje za bezprzedmiotowa polemike z prawidlowymi ustaleniami bieglych. Okolicznoéc
zatrudnienia ubezpieczonego ( w warunkach ograniczen wywolanych stanem zdrowia - w obnizonym wymiarze
czasu pracy, przy niemozno$ci wykonywania jakiegokolwiek wysitku fizycznego , znaczaco ograniczonej sile fizycznej
niezbednej chociazby do demonstrowania czynnos$ci uczniom ) nie zmienia faktu, iz wymaga on ochrony od pracy.



To jedynie jego wola ( zajecia sie czyms$ ) i traktowanie pracy jako terapii pozwala mu wykonywac ( sila rzeczy w
ograniczonym zakresie ) obowigzki nauczyciela nauki zawodu. Nawet dla laika wydaje sie oczywistym, iz wykonywanie
tej pracy podlega znaczacym ograniczeniom z uwagi na dolegliwo$ci bolowe, dysfunkcje ruchowg i problemy z
nietrzymaniem moczu. Ubezpieczony nie jest w stanie wykonywac jakichkolwiek czynnosci wymagajacych wysiltku
(ogranicza sie do pracy glosem, nie mogac nawet zademonstrowac okreslonych prac ), tym samym nie spos6b mowié
o pelnowymiarowym wykonywaniu przezen pracy nauczyciela zawodu mechanika.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (j.t: Dz. U.z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.; powolywana dalej jako ,,ustawa”) renta z tytutu niezdolnosci
do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spehil lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy; ma
wymagany okres skladkowy i nieskladkowy; niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust. 2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i
pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo nie p6zZniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow
(ust. 1). Art. 107 stanowi, iz prawo do Swiadczen uzaleznionych od niezdolnosci do pracy oraz wysoko$c¢ tych
Swiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu, ustalono
zmiane stopnia niezdolno$ci do pracy, brak tej niezdolno$ci lub jej ponowne powstanie. W niniejszej sprawie poza
sporem pozostawaly okolicznoSci dotyczace spetnienia przez ubezpieczonego warunkéw okreslonych w punktach 21 3
ustepu 1 powolanego przepisu. Kwestia sporng natomiast stal sie sam stopien niezdolnos$ci ubezpieczonego do pracy.
W mysél art. 12 ustawy niezdolna do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora calkowicie lub czeSciowo utracila
zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy
po przekwalifikowaniu (ust. 1). Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnos¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy (ust. 2). CzeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$é
do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji (ust. 3). Zgodnie natomiast z treécig art. 13 ust. 1 ustawy
przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnos$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolno$ci do
pracy uwzglednia sie: stopien naruszenia sprawnoSci organizmu oraz mozliwosci przywrdcenia niezbednej sprawnosci
w drodze leczenia i rehabilitacji (pkt 1); mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy
oraz celowo$c przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (pkt 2). Jak wskazano juz powyzej, ocena calkowitej
badz czeSciowej niezdolnosci do pracy, w zakresie dotyczacym naruszenia sprawno$ci organizmu i wynikajacych
stad ograniczen mozliwoSci wykonywania pracy, wymaga z reguly wiadomosci specjalnych. W niniejszej sprawie ,
co ponownie nalezy podkresli¢ , biegly onkolog, a takze zespot bieglych w skladzie psychiatra i psycholog w
opiniach uznanych przez sad za miarodajne wskazali , Ze rozpoznane u wnioskodawcy schorzenia pozbawiajg go
catkowicie zdolno$ci do wykonywania pracy. Przy ocenie niezdolno$ci do pracy w mysl art. 12 ustawy emerytalnej
o tej niezdolno$ci nie przesadza wylacznie ocena medyczna stwierdzajaca wystepowanie okreslonych jednostek
chorobowych i ich wplyw na funkcjonowanie organizmu czlowieka, tylko decydujgce znaczenie ma ocena prawna
dokonana w oparciu o okoliczno$ci natury medycznej i okoliczno$ci innej natury, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji
ubezpieczonego, mozliwoSci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwoé¢ wykonywania dotychczasowej
pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter
dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (tak SN w wyrokach z
dnia 9 stycznia 2002 r., I UKN 701/00, Lex nr 559961; z dnia 8 maja 2008 r., I UK 356/07, OSNP 2009/17-18/238;
z dnia 13 pazdziernika 2009 r., II UK 106/09, Lex nr 558589 i postanowieniu z dnia 3 wrze$nia 2008 r., I UK
86/08, Lex nr 565996). Samo naruszenie sprawno$ci organizmu ustalone na podstawie wiadomo#ci specjalnych przez
bieglych sadowych nie daje jeszcze mozliwoSci stwierdzenia niezdolnoéci do pracy, jednak wskazuje na podstawowa
przestanke prawa do renty — stan zdrowia ubezpieczonego. Ten w przypadku ubezpieczonego nie ulegl poprawie
w stosunku do okresu poprzedniego i nadal skutkuje jego calkowita niezdolno$cia do pracy. Ubezpieczony zmaga
sie z opuchlizng, dolegliwo$ciami bélowymi, nietrzymaniem moczu ( co wymaga cewnikowania ) oraz zwigzanymi z
choroba onkologiczna i jej nastepstwami schorzeniami natury psychicznej . Biegla onkolog jednoznacznie wskazala,
iz ,, mozliwo$¢ dalszej kontynuacji pracy zawodowej w charakterze nauczyciela wymaga oceny specjalisty z dziedziny



psychiatrii , szczegoblnie z uwagi na leczenie ubezpieczonego w Poradni Zdrowia Psychicznego i przyjmowanie lekow
opioidowych ...,,idalej ,, ... natomiast niezdolno$¢ do pracy nie jest zakazem pracy i jezeli nie istnieja przeciwwskazania
psychiatryczne do pracy w charakterze nauczyciela , to wnioskodawca moze nadal pracowaé w szkole , gdzie stworzono
da niego / zgodnie z wywiadem / dogodne warunki pracy, a aktywno$¢é zawodowa przynosi mu duzo satysfakeji ,,
(opinia k. 20122 akt sprawy ) . Biegli psychiatra i psycholog wskazali, iz aktualnie ubezpieczony jest zdolny do podjecia
pracy gléwnie w warunkach chronionych ( k. 34 v akt sprawy ) .

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2. k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Sad orzekl o odpowiedzialno$ci organu rentowego, albowiem biegli dysponowali tym samym materialem
dowodowym, jakim dysponowal pozwany organ rentowy na etapie postepowania administracyjnego ( w tym
orzeczniczego ). Gdyby nie wadliwa ocena stanu zdrowia ubezpieczonego i jego przekladania sie na zdolno$¢ do
wykonywania pracy zarobkowej na otwartym rynku pracy, nie byloby potrzeby inicjowania postepowania sadowego.

Sedzia Maciej Flinik



