Sygn. akt VI U 1284/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Karolina Chudzinska

Protokolant — starszy sekretarz sagdowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2022 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: M. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 26 lipca 2021 r., numer: (...)

w sprawie: M. B.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o ubezpieczenie

1) zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze odwolujaca M. B., jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnosé
gospodarcza, podlega obowiazkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresie od 1
grudnia 2019 r. do 22 kwietnia 2021 r. i dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od 1 grudnia 2019 r. do
22 kwietnia 2021 1.,

2) zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. na rzecz odwolujacej kwote 180 (sto osiemdziesiat)
z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

Sedzia Karolina Chudzinska

Sygn. akt: VI U 1284/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 lipca 2021r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. stwierdzil, ze M. B. nie podlega w okresie
od 1 grudnia 2021r. do 22 kwietnia 2022r. ubezpieczeniom spolecznym: obowigzkowym emerytalnemu, rentowym
i wypadkowemu oraz dobrowolnemu chorobowemu z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;j.
W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podnidsl, ze zgromadzony w trakcie postepowania wyjaéniajacego material
dowodowy nie pozwalana na przyjecie, ze ubezpieczona, po dlugotrwalych okresach niezdolnosci do pracy z
powodu choroby, prowadzila pozarolnicza dzialalno§é gospodarcza w powyzszym okresie, a wznowienie dziatalnosci
gospodarczej mialo miejsce dopiero 23 kwietnia 2022r.

Odwolanie od tej decyzji wniosla M. B., domagajac sie jej zmiany oraz zasadzenia kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Zaskarzonej decyzji zarzucita blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu,



ze w spornym okresie nie prowadzila pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, a tym samym nie podlegala
ubezpieczeniom spolecznym, naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez nienalezyte wyjasnienie sprawy,
bledne ustalenie faktow i zdarzen majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, powolujac sie ponownie na okolicznoSci przytoczone w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy, ustalil co nastepuje:

Ubezpieczona M. B. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na sprzedazy detalicznej kwiatéw sztucznych i
kwiatéw zywych na straganie na rynku przy ul. (...) w B. poczawszy od marca 2013r. Zgloszenie do obowigzkowych
ubezpieczen spolecznych oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu tej dzialalnoéci ubezpieczona
dokonata za okresy: od 1.07.2015r. do 18.11.2015r., od 17.11.2016r. do 7.06.2017r. oraz od 7.06.2018r. W okresach od
19.11.20151. do 16.11.2016r. oraz od 8.06.2017r. do 6.06.2018r. odwolujacg zglosila sie wylacznie do ubezpieczenia
zdrowotnego z uwagi na pobieranie zasitku chorobowego.

Niesporne

Dzialalnoé¢ ta ma charakter sezonowy. Sprzedaz prowadzona jest z przerwami. Najdluzsza przerwa jest miedzy
Bozym Narodzeniem a Wielkanoca. W lutym na Walentynki takze czasem udaje sie wprowadzi¢ jakie§ produkty do
obrotu, ale nie zawsze to wychodzi. Styczen i luty to miesiace, gdzie sprzedaz przewaznie sie nie odbywa. W tych
miesiacach ubezpieczona prowadzi remanent, zabezpieczenie towaru, poszukuje nowych towardw, robi kosztorys.
Towar sprzedawany jest na straganie od marca do sierpnia, nastepnie we wrze$niu odwolujaca przygotowuje towar
na sprzedaz w pazdzierniku, (towar na Wszystkich Swietych), ktéry jest sprzedawany przez caly pazdziernik. W
listopadzie z kolei ubezpieczona przygotowuje towar na Boze Narodzenie, gléwnie stroiki do domu oraz na cmentarz
a jego sprzedaz zaczyna od grudnia. Stragan, na ktérym ubezpieczona prowadzi sprzedaz nie ma zadaszenia i zdarzaja
sie dni w grudniu czy marcu, ze niemozliwe jest wykonywanie tej sprzedazy z uwagi na warunki pogodowe. Nastepnie
w styczniu i w lutym odwolujaca przygotowuje towar do sprzedazy od wiosny. Przygotowanie towaru polega na
skladaniu sztucznych kwiatéw, betonowaniu stroikow czy tworzeniu kompozycji kwiatowych. Stworzenie jednego
stroika zajmuje co najmniej p6l godziny. Ponadto w tym okresie ubezpieczona przygotowuje kosztorys na nowy
sezon, od$wieza asortyment w oparciu o informacje, ktoérych poszukuje w Internacie odnoénie np. trendéw co do
koloréw kwiatow. Czynno$ci tych ubezpieczona nie moze wykonywaé na straganie, poniewaz nie ma tam pradu,
dlatego zwykle wykonuje je albo w mieszkaniu, w ktérym jeden pokdj jest wydzielony do tego typu prac albo w
3 pomieszczeniach magazynowych, wynajmowanych przez meza ubezpieczonej w zwigzku z prowadzeniem przez
niego dzialalnoéci gospodarczej o podobnym profilu (detaliczna sprzedaz kwiatéw sezonowych, kwiatow zywych i
sztucznych oraz sprzedaz owocoéw). Magazyn mieSci sie w skrzydle budynku Klubu Sportowego (...).

W miesigcach, w ktorych ubezpieczona prowadzi sprzedaz na straganie codziennie przyjezdza na targowisko, rozklada
stoisko i od 8 do 15 sprzedaje towar. Na targowisku ma wydzierzawione miejsce, za ktére co miesigc placi czynsz.

Dowdd: przestuchanie odwolujacej- zapis AV na plycie CD- k. 34, zeznania Swiadkow: P. B., P. S., H. T.- zapis AV na
plycie CD — k. 52 akt, zeznania $wiadka M. J. — zapis AV na plycie CD — na k. 58.

Obsluga ksiegowa dzialalno$ci ubezpieczonej zajmuje sie Doradca Podatkowy P. K.. Ubezpieczona oplacala co
miesigc , takze i w spornym okresie faktury za obsluge ksiegowa:

Dowod: Faktury : k. 9-30 akt ZUS.

W okresie od 7.06.2018r. do 30.11.2019r. ubezpieczona byla niezdolna do pracy i przebywala woéwczas na zasitku
chorobowym, a nastepnie na $wiadczeniu rehabilitacyjnym, bowiem w 2018r. pojawily sie u niej zaburzenia
depresyjne i podjela leczenie.



Niesporne.

Zdolno$¢ do pracy ubezpieczona odzyskala w dniu 1 grudnia 2019r. i wéwczas podjela ponownie wykonywanie
swojej dzialalno$ci. W grudniu 2019r. dzieci ubezpieczonej mialy odpowiednio 4 lata i 2,5 roku, starsze chodzilo
do przedszkola, a mlodszym zajmowala sie babcia albo sgsiadka. Po powrocie do pracy ubezpieczona zajela sie
przygotowywaniem towaru do sprzedazy na Boze Narodzenie. Byly to stroiki §wigteczne do domu oraz na cmentarz.
Musiala najpierw dokona¢ inwentaryzacji, zorientowac sie, jaki towar pozostal jej od 2018r., posegregowaé go.
Nalezacy do niej towar magazynowany byl w jednym z magazyn6w meza, z tym, ze byl nieuporzadkowany, zrzucany
na jednym miejscu w sposob nieskladny. Stroiki na Boze Narodzenie ubezpieczona zaczela wykonywaé dopiero w
grudniu, a biorac pod uwage, ze sprzedaz tych stroikow praktycznie konczy sie ok 22 grudnia, ubezpieczona nie
sprzedala calego asortymentu i zmuszona byla odlozy¢ gotowe produkty na przyszly rok. W styczniu i w lutym 2020r.
przygotowywala towar na Swieta Wielkanocne i Dzient Matki. W marcu 2020r. miala rozpoczaé sprzedaz na straganie,
jednak woéwczas wybuchla pandemia, w zwigzku z ktéra ubezpieczona zaczela odczuwaé lek, co spowodowalo, ze
jej stan psychiczny sie pogorszyt i zmuszona byla ponownie korzystaé z zasitku chorobowego, zasitki opiekunczego
na syna z powodu zamknietego z powodu epidemii przedszkola oraz ze $wiadczenia rehabilitacyjnego. Ponadto w
tym czasie sprzedawcy na straganach w zwiazku z lockdownem mieli duze trudno$ci w prowadzeniu dzialalnosci,
towar nie schodzil. Mimo, ze targowiska byly otwarte to nie mozna bylo prowadzi¢ sprzedazy produktow, ktére nie
byly produktami pierwszej potrzeby. Ponownie zdolno$¢ do pracy ubezpieczona odzyskala w lutym 2021r. i wtedy
powrdcila do pracy. W lutym 2021r. przygotowywala stroiki na marzec przed Wielkanocna, a od kwietnia 2021r.
rozpoczela sprzedaz na straganie na rynku, zaczely pojawi¢ sie przychody i od tamtej pory ubezpieczona caly czas juz
pracuje wg wczesniejszych zasad.

Dowdd: arkusze spisu z natury — z dnia 31.12.2019r.- k. 50-53 akt ZUS, przestuchanie odwolujacej- zapis AV na plycie
CD- k. 34, zeznania $wiadka: P. B. - zapis AV na plycie CD — k. 52 akt.

W okresach, w ktorych nie odbywa sie sprzedaz na straganie, a jedynie podejmowane sa czynno$ci przygotowawcze-
remanent, inwentaryzacja, przygotowanie gotowych produktow- przychdd nie jest odnotowywany, bo nie ma towaru
w obrocie. Dlatego tez w okresie styczen- luty z tytulu prowadzonej dzialalnoSci ubezpieczona zwykle nie odnotowuje
zadnego przychodu.

Dowdd: przestluchanie odwolujgcej- zapis AV na plycie CD- k. 34, zeznania §wiadka: P. B. - zapis AV na plycie CD —
k. 52 akt

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodow z dokumentéw, akt
organu rentowego oraz w oparciu o zeznania zlozone przez Swiadkéow P. B., P. S., H. T. oraz M. J..

Autentyczno$é dokumentéw nie budzila zadnych watpliwoéci i nie byla kwestionowana przez strony.

Sad w caloéci dat wiare zeznaniom przestluchanych $wiadkdow, poniewaz te zeznania byly spontaniczne, spojne i
logiczne. Swiadkowie Ci dysponowali bezposrednia wiedza na temat okoliczno$ci faktycznego wykonywania przez
M. B. czynnoSci w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w spornym okresie, bowiem §wiadkowie P. S.
i M. J. widywali ubezpieczona, wykonujaca stroiki i inne czynnoéci w magazynach wynajmowanych przez meza
ubezpieczonej od P. S., a éwiadek T. jest sasiadka ubezpieczonej, ktéra czesto bywa w jej domu, pomaga w opiece nad
dzie¢mi i byta naocznym $wiadkiem czynnoSci wykonywanej przez ubezpieczona na rzecz prowadzonej dziatalnosSci u
siebie w domu (przygotowywania strokéw, dekoracji i itp). Sad uznal za wiarygodne takze zeznania samej odwolujacej
z uwagi na to, ze tre$¢ tych zeznan znalazla potwierdzenie w zgromadzonych dokumentach oraz korelowala z trescia
zeznan $wiadkow.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:



Odwolanie ubezpieczonej w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego zasluguje na uwzglednienie i powoduje
zmiane zaskarzonej decyzji.

Spor w przedmiotowej sprawie koncentrowal sie na kwestii, czy M. B. w okresie wskazanym w zaskarzonej
decyzji, podlegata obowiazkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu, z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej.

Zgodnie z treScia art. 6 ust. 1 pkt 5 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (tekst jedn.: Dz. U. 2020.266 z p6zn. zm.), obowiazkowym ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym,
wypadkowym - podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalnoé¢ oraz osobami z nimi wspoélpracujacymi.

Na mocy art. 13 pkt 4 ustawy osoby prowadzace dzialalno$é pozarolnicza podlegaja obowiazkowym ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci do dnia zaprzestania
wykonywania tej dzialalno$ci, z wylaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalno$ci zostalo zawieszone na
podstawie art. 36aa oraz przepiso6w ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow.

Z mocy art. 11 ust. 2 ubezpieczeniu chorobowemu osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$é podlegaja dobrowolnie
na swoj wniosek. W $wietle przepisu art. 36 ust. 4 przytoczonej ustawy, zgloszenia do ubezpieczenn dokonuje sie w
terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczen.

Obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalno$¢ podlegaja od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania
tej dzialalnosci, z wylaczeniem okresu, na ktory wykonywanie dziatalno$ci zostalo zawieszone na podstawie art. 36aa
oraz przepiséw ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow. Ponadto w art. 8 ust. 6 pkt 1 ww. ustawy
wskazano, iz za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza uwaza sie osobe prowadzaca te dzialalnoéc
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow lub innych przepiséw szczegdlnych.

Zasady podlegania okreslonemu rodzajowi ubezpieczen spolecznych wynikaja z przepiséw o charakterze bezwzglednie
obowiazujacym, kreujacych stosunek prawny ubezpieczenia spolecznego z mocy samego prawa i wedlug stanu
prawnego z chwili powstania obowiazku ubezpieczenia. Obowiazek ubezpieczenia oznacza, ze osoba, ktorej cechy, jako
podmiotu ubezpieczenia spolecznego, zostaly okreélone przez ustawe, zostaje objeta ubezpieczeniem i staje sie strong
stosunku ubezpieczenia spolecznego, niezaleznie od swojej woli, na mocy ustawy (por. wyrok SA w Katowicach z 21
listopada 2019 r., III AUa 702/18). W przypadku os6b prowadzacych dzialalnos$é gospodarcza sam wpis do ewidencji
nie przesadza o faktycznym prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze obowiazkowi
ubezpieczen spolecznych podlega osoba faktycznie prowadzaca dzialalno$é gospodarcza, a nie jedynie figurujaca w
stosownej ewidencji badz rejestrze, ktora takiej dziatalno$ci de facto nie prowadzi (por. wyrok SA w Lodzi z 22 grudnia
2015 1., [IT AUa 94/15).

Do sfery ustalen faktycznych nalezy, czy dzialalno$é gospodarcza rzeczywiscie jest wykonywana, czy tez zaprzestano
jej prowadzenia, co powoduje wylaczenie z obowigzku ubezpieczenia. Obowigzek ubezpieczenia osoby prowadzacej
pozarolnicza dzialalno$é - w tym dzialalno$é gospodarcza - wynika bowiem z faktycznego prowadzenia tej dzialalnosci.

Jak juz zostalo weczeéniej podniesione podstawa do powstania obowigzku ubezpieczenia spolecznego na podstawie
art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy systemowej, jest faktyczne wykonywanie takiej dzialalnos$ci, co oznacza, ze wykonywanie
tej dzialalno$ci, to rzeczywista dzialalno$é zarobkowa wykonywana w sposéb zorganizowany i ciagly. W rezultacie,
nie ma watpliwosci, ze prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej o tyle stanowi tytul podlegania ubezpieczeniom, o ile
faktycznie ubezpieczony dzialalno$c¢ te wykonuje, cho¢ stopien natezenia jego aktywnos$ci moze byc¢ rézny (por. wyrok
SA w Warszawie z 13 lutego 2020 r., III AUa 189/18). Powyzsze cechy pozwalaja odr6znié dzialalno$¢ gospodarcza
od $wiadczenia, czesto okazjonalnie, ustug na podstawie umowy o dzielo lub umowy zlecenie (o $§wiadczenie uslug -
por. wyrok SN z 21 wrzeénia 2017 r., I UK 366/16).



Odnoszac sie do aspektu zarobkowego przytoczy¢ nalezy poglad Sadu Najwyzszego wskazujacy, ze bez znaczenia jest
fakt osiagniecia dochodu z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Jesli nie przynosi ona zysku, nie oznacza
to, iz przestaje by¢ dzialalnoScig gospodarcza (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1992 r., III CZP
134/92, OSNC 1993, Nr 5, poz. 79). Nalezy bowiem liczy¢ sie z mozliwoécig nieuzyskania przychodu z prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej, czyli poniesienia straty - zwlaszcza w poczatkowym okresie jej prowadzenia, czy jak w
przypadku ubezpieczonej, w okresie pandemii, kiedy w skali calego kraju przedsiebiorcy odnotowywali straty. Stad tez
o zarobkowym charakterze dzialalnoSci gospodarczej nie decyduje faktyczne osiagniecie zysku, lecz ukierunkowany
zamiar jego osiagniecia (cel).

Podkresli¢ trzeba, ze jezeli chodzi o aspekt ciaglosci prowadzenia dzialalnosci celem wprowadzenia takiego wymogu
bylo wylaczenie z definicji dzialalnosci gospodarczej czynnos$ci jednorazowych. Jednakze przestanki tej nie nalezy
utozsamiaé z koniecznoScia wykonywania dzialalnosSci bez przerwy. Istotny jest zamiar powtarzalno$ci okre$lonych
czynnosci celem osiagniecia dochodu (por. wyrok NSA z dnia 28 kwietnia 2011 r., IT OSK 333/11). Samo dokonane
wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej jest konieczne, ale nie decyduje o tym, ze dzialalno$¢ jest prowadzona.
Wskazanie jednak przez przedsiebiorce okreSlonej daty rozpoczecia dzialalnoSci gospodarczej wpisywanej do
ewidencji, powoduje powstanie domniemania faktycznego, ze z ta data dzialalno$¢ gospodarcza zostala podjeta i jest
prowadzona az do czasu jej wykreSlenia z ewidencji.

Tego rodzaju domniemanie faktyczne ma znaczenie dowodowe i moze by¢ obalone, co oznacza, ze okres prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, wynikajacej z wpisu do ewidencji, moze byé¢ korygowany, lecz czynno$¢ ta musi by¢
powiazana z wynikami postepowania dowodowego. Ciezar udowodnienia faktu spoczywa kazdorazowo na osobie,
ktéra wywodzi z niego skutki prawne. W rozpatrywanej sprawie to organ rentowy wskazywal, ze odwolujaca M.
B. nie prowadzila dzialalnosci gospodarczej, a zatem to na organie rentowym ciazyt obowigzek przedstawienia
dowododw, ktore doprowadza do obalenia domniemania plynacego z wpisu odwolujacej do CEIDG. Z tego obowiazku
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie wywigzal sie jednak nalezycie. Zgromadzony w postepowaniu sagdowym materiat
dowodowy, potwierdzil, ze ubezpieczona M. B. prowadzila pozarolnicza dzialalno$é¢ gospodarcza w spornym okresie.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej polega nie tylko na faktycznym podejmowaniu
pracy, ale takze na stworzeniu odpowiednich warunkéw do jej wykonywania, poszukiwaniu zleceniodawcow,
organizowaniu przyszlych prac.

W przedmiotowej sprawie organ rentowy zarzucil odwolujacej, iz w rzeczywistoSci nie prowadzila dzialalnoSci
gospodarczej, a przedlozone przez niag dowody zmierzaly jedynie do stworzenia pozoréw prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej.

Wbrew twierdzeniom organu rentowego, jak juz wskazano wyzej, caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego potwierdza, iz M. B. w spornym okresie faktycznie prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w rozumieniu
art. 2 ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej i w zwiazku z tym podlegala obowigzkowo ubezpieczeniom
spolecznym.

Postepowanie dowodowe wykazalo w szczegblnosci, ze ubezpieczona miala zamiar i w rzeczywistoSci prowadzita
dzialalno$¢ gospodarcza w sposdb staly, zorganizowany i ciggly oraz w celu zarobkowym, a dokonywane przez
nig czynno$ci, nie mialy na celu jedynie upozorowania takiego stanu rzeczy. Ubezpieczona powrdcila do pracy po
dlugiej nieobecnos$ci zwiazanej z choroba wywolang jej zlym stanem psychicznym, a mialo to miejsce w grudniu
2019r. Ubezpieczona przed rozpoczeciem sprzedazy musiala najpierw dokonaé inwentaryzacji towaru i poczynic¢
przygotowania do podjecia tej sprzedazy na nowo- przegotowaé asortyment, sporzadzi¢ kosztorys. Czynnosci
przygotowawcze zajely jej dwa pierwsze miesigce roku 2020r., a juz w marcu 2020r. wybuchla pandemia, ktéra
pokrzyzowala ubezpieczonej plany zawodowe. Po pierwsze, w zwiazku z lockdownem handel na targowiskach
przezywal znaczne trudnosci. Ponadto zamknieto przedszkola i ubezpieczona zmuszona zostala zajac sie swoim
synem i skorzysta¢ z zasitku opiekunczego. Wreszcie stan niepewno$ci zwigzany z wybuchem pandemii odnowit leki
ubezpieczonej i ponownie zapad} na zdrowiu. Nie oznacza to jednak, ze w spornym okresie tj. w okresie od grudnia



2019 r. do marca 2020r. oraz nastepnie od stycznia do kwietnia 2021r. przygotowujac sie do wlaéciwego sezonu
sprzedazy, ktéry w jej przypadku rozpoczyna sie co roku przed Wielkanocg, ubezpieczona nie podejmowala czynnosci
w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zmierzajacych do jej kontynuowania.

Whbrew stanowisku organu rentowego okoliczno$¢, iz w spornym okresie prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej
wnioskodawezyni nie osiagneta przychodu nie §wiadczy o pozornosci prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Jak
wskazano juz powyzej specyfika prowadzonej przez ubezpieczona dzialalnosci jest sezonowo$¢ sprzedazy- jedynie
woweczas, kiedy sprzedaz ma miejsce dzialalno$c¢ ta generuje przychod, ktory musi wystarczy¢ na te miesigce, kiedy
sprzedaz sie nie odbywa iw ktérym to okresie ubezpieczona podejmuje czynnoSci przygotowawcze do kolejnego
sezonu.

W Swietle wskazanych okolicznos$ci ustalonych na podstawie zgromadzonych w toku postepowania dowodowego
dokumentow, zeznan §wiadkow i przestuchania ubezpieczonej, Sad uznal, Ze wniesione przez ubezpieczong odwolanie
zashuguje na uwzglednienie i dzialajac na podstawie art. 477 '* § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje, jak w punkcie
1 wyroku.

W punkcie 2 wyroku orzeczono o kosztach zastepstwa prawnego na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz
na podstawie § 9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2210.2015r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych.

Sedzia Karolina Chudzinska



