Sygn. akt VI U 1185/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2018 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2018 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: J. M.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 4 kwietnia 2018 r., znak: (...)

w sprawie: J. M.

przeciwko: Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do zbiegu §wiadczen

oddala odwolanie.

Na oryginale wlasciwy podpis.

VI U 1185/18

UZASADNIENIE

Wydana z urzedu decyzja z dnia 4 kwietnia 2018 roku prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego odmowil
J. M. prawa do zbiegu renty rolniczej z emeryturg pracownicza z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Na podstawie
przepisow Ustawy z 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw Dziennik Ustaw z 2017 roku
pozycja 2.336. W uzasadnieniu tej decyzji organ rentowy podal, ze zgodnie z artykulem 33 ustepem 2-im Ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw w razie zbiegu prawa do emerytury rolniczej lub renty przystugujacej na
podstawie Ustawy z prawem do emerytury lub renty z innego ubezpieczenia spolecznego uprawnionemu wyplaca
sie jedno wybrane przez niego $wiadczenie. W zwigzku z tym, iz nie wskazal ubezpieczony, ktore ze Swiadczenn ma
by¢ wyplacane z urzedu dokonano wyboru $wiadczenia korzystniejszego, to jest renty rolniczej z KRUS. Odwolanie
od tej decyzji wnidsl ubezpieczony i domagal sie pisemnego wyjasnienia, dlaczego jedni biora dwie emerytury, a
jemu odméwiono? Ponadto podnosil on, ze prezes KRUS zaliczyl mu 18 lat pracy w gospodarstwie w sytuacji,
gdy Sad Apelacyjny w Gdansku zaliczyt mu 23 lata pracy w gospodarstwie. W odpowiedzi na odwolanie prezes
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wnosil o oddalenie odwolania powolujac argumentacje przedstawiong
w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, w szczego6lnoéci organ rentowy rolniczy wskazywal, ze ubezpieczony J. M. od
dnia 7 pazdziernika 1991 roku jest uprawniony do pobierania renty rolniczej przyznanej zgodnie z artykulem 21
Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, decyzje w tym przedmiocie wydano 11 lutego 1992 roku. W dniu 26
stycznia 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. Inspektorat w S. poinformowal prezesa KRUS
o przyznaniu prawa do emerytury pracowniczej oraz zwrocil sie z pytaniem do prezesa KRUS, czy w zwiazku z



powyzszym ubezpieczony mialby prawo do wyplaty emerytury pracowniczej w zbiegu z renta rolnicza z KRUS. Po
analizie stanu faktycznego sprawy organ rentowy wydal decyzje odmowna. Sad Okregowy rozstrzygajac niniejszy
spor ustalil i rozwazyt co nastepuje. Ubezpieczony J. M. od dnia 7 pazdziernika 1991 roku pobiera eme..., pobiera
rente rolnicza przyznana mu decyzja prezesa KRUS z 11 lutego 1992 roku, karta 20 akt KRUS. Decyzja z dnia 23
stycznia 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. przyznatl J. M. prawo do emerytury z Powszechnego
Systemu Emerytalnego na podstawie artykulu 24 Ustawy o ubezpieczeniu..., o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych od dnia..., emeryture przyznano od dnia 1 grudnia 2017 roku, to jest od miesiaca, w
ktérym zgloszono wniosek w wysokoSci 542 zlotych 75 groszy. Jednocze$nie ZUS pismem adresowanym do prezesa
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego karta czterdzi..., 414 akt rentowych ubezpieczonego w KRUS - pismo
to wplynelo 26 stycznia 2018 roku - zwrécit sie..., poinformowat ZUS o przyz..., KRUS o przyznaniu emerytury z
powszechnego systemu emerytalnego oraz zwrdcil sie z informacja o udzielenie informacji, czy ubezpieczony J. M.
ma prawo do zb..., dwbch §wiadczen z ZUS i KRUS? W wyniku tego pisma i analizy stanu faktycznego sprawy, w
ktorym organ rolniczy rentowy analizowal mozliwo$é zbiegu renty rolniczej z prawem do emerytury z Powszechnego
Systemu Emerytalnego organ rentowy wydal zaskarzona decyzje, ktora podlegala kontroli sadowej w niniejszej
sprawie. W zaskarzonej decyzji organ rentowy powolal sie na artykul 33 ustep 2 Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, tekst jednolity Dziennik Ustaw z 2017 roku pozycja 2.336 ze zmianami, zgodnie
z ktorym w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty przyslugujacej na podstawie Ustawy z prawem do emerytury
lub renty z innego ubezpieczenia spolecznego uprawnionemu wyplaca sie jedno wybrane przez niego $wiadczenie z
zastrzezeniem ustepu 4-go. Ustep 4 dotyczy odrebnego zbiegu prawa do $wiadczen przystlugujacych na podstawie
Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw z rentg inwalidy wojennego i wojskowego, ktorego niezdolnoéé do pracy
pozostaje w zwigzku ze shuzba wojskowa, renty z tytutlu niezdolnos$ci do pracy spowodowanej pobytem w miejscach,
o ktéorych mowa w artykule 4-ym i 3-im u..., w artykule 3-im i 4-ym ustepie 1-ym Ustawy z dnia 24 stycznia 1991
roku o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, renty
z tytulu niezdolnosci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy, wypadkiem w drodze do pracy lub z pracy,
albo wskutek choroby zawodowej, $§wiadczen o charakterze rentowym z instytucji zagranicznej. Ten ustep 4 nie
ma w niniejszej sprawie zastosowania do ubezpieczonego, gdyz takich okoliczno$ci z ewentualnego zbiegu z tymi
$wiadczeniami ubezpieczony nie powolywal. Sp6r natomiast dotyczyl tego, czy ubezpieczony moze pobieraé w zbiegu
emeryture..., w zbiegu emeryture z Powszechnego Systemu Emerytalnego z rentg z tytulu niezdolnosci do pracy w
gospodarstwie rolnym przyznawang na podstawie przepisow Ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow. Artykul
33 ustep 2A stanowi, ze przepisu ustepu 2-go nie stosuje sie do oséb uprawnionych jednoczeénie do emerytury
rolniczej oraz emerytury..., do emerytury przyznanej na podstawie artykulu 24-go ustepu 1-go, artykulu 24-go A
lub artykulu 184-go przepiséw emerytalnych. W zwiazku z tym, ze ubezpieczony nie pobiera emerytury rolniczej, a
niesporne miedzy stronami bylto, bo pelnomocnik ubezpieczonego przyznal to na rozprawie w dniu dzisiejszym, ze
ubezpieczony nie legitymuje sie wymaganym stazem do nabycia prawa do emerytury rolniczej w wymiarze 25 lat
ubezpieczenia rolniczego, o ktorym mowa w artykule 19-ym ustepie 1-ym punkcie 2-im Ustawy o emeryturach..., o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw. Rozstrzygnieciu podlegata kwestia, czy organ rentowy prawidlowo odmowil w
zaskarzonej decyzji prawa do zbiegu renty rolniczej pobieranej przez ubezpieczonego z emerytura z Powszechnego
Systemu Emerytalnego. Analiza przepisow artykutu 33-go ustepu 1-go, 2-go i 2A Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow jednoznacznie wskazuje, ze ubezpieczony nie ma prawa do takiego zbiegu, albowiem wyplaca sie zgodnie
z ustepem 2-im artykulu 33-go jedno wybrane przez ubezpieczonego $wiadczenie. W niniejszej sprawie to rolniczy
organ rentowy wybral korzystniejsze §wiadczenie dla ubezpieczonego, ktore jest wyzsze - renta rolnicza - od emerytury
pracowniczej. Ubezpieczony moglby naby¢ prawo do zbiegu, ale nie otrzymywanej obecnie renty rolniczej, lecz
emerytury rolniczej z emerytura pracownicza, gdyby nabyl prawo do emerytury rolniczej i spelnil ustawowe warunki
do jej nabycia. Natomiast w niniejszej sprawie nie byla analizowana przez Sad - bo nie bylo takiej potrzeby procesowe;j
- kwestia stazu ubezpieczonego, chociaz sam ubezpieczony i jego pelnomocnik twierdzili, ze 25-ciu lat ubezpieczenia
rolnicz..., podlegania ubezpieczeniu rolniczemu ubezpieczony nie posiada, ale w niniejszej sprawie Sad rozstrzygal,
czy organ rentowy prawidlowo postapil odmawiajac prawa do zbiegu dwbch rodzajowo okreslonych §wiadczen - renty
rolniczej i emerytury pracowniczej. Przepisy Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdow takiego prawa do zbiegu
nie przewiduja i dlatego na podstawie artykulu 477 ze znaczkiem 14 paragraf 1 Kodeksu postepowania cywilnego w
zwigzku z artykulem 33-im ustepem 2-im i ustepem 2A Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéow Sad oddalil



odwolanie. Przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy Sad dostrzegal no pewna frustracje ubezpieczonego zwigzana z tym,
ze posiada on pewien staz rolniczy, jak twierdzil w toku procesu ubezpieczony 23 lata, ale okoliczno$¢ ta nie miala
w niniejszej sprawie zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu, tym bardziej, ze prawo do emerytury rolniczej nie
bylo przedmiotem niniejszego postepowania, a ponadto sami ubezpieczeni..., sam ubezpieczony i jego pelnomocnik
dostrzegali, ze ubezpieczony nie spelnia wymogu stazowego do nabycia prawa do emerytury rolniczej. Z powyzszych
wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku. (...)



