Sygn. akt VI U 79/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2017 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania M. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 1 grudnia 2016 r., znak: (...)

w sprawie: M. G.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente socjalna

I zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje wnioskodawcy M. G. prawo do renty socjalnej od 1
pazdziernika 2016 r. do 31 grudnia 2020 r.;

IT stwierdza odpowiedzialno$¢ Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji.
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UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 1 grudnia 2016 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. po rozpoznaniu wniosku
M. G. z dnia 13 wrze$nia 2016 roku wstrzymal wnioskodawcy wyplate renty socjalnej. W uzasadnieniu tej decyzji organ
rentowy powolujac sie na artykul 4-ty Ustawy z dnia 27 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej, Dziennik Ustaw z 2003
roku pozycja dziewiecset
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tekst jednolity ze zmianami wskazal, iz orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 29 listopada 2016 roku
wnioskodawca nie zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy. Odwolanie od tej decyzji wnidst wnioskodawca
M. G. domagajac sie jej uchylenia. W uzasadnieniu odwolania wnioskodawca wskazywal, Ze w jego ocenie zaskarzona
decyzja jest niezgodna ze stanem faktycznym. Podkre$lal on, Ze poza sporem pozostaje, iz nalezy do kategorii oséb, o
ktérych mowa w artykule 4-ym Ustawy o rencie socjalnej. Powolywal sie na to, ze cierpi na chorobe okre$long, jako
schizofrenia paranoidalna i ze ten zesp6l chorobowy byl podstawa wydawania kolejnych decyzji o przyznaniu mu renty
socjalnej. W jego ocenie od rozpoznania u niego schizofrenii paranoidalnej do chwili obecnej stan jego zdrowia nie
ulegl jakiejkolwiek zmianie, w dalszym ciagu leczy sie na ta samg chorobe i rowniez w chwili obecnej schorzenie to
jest, powinno by¢ podstawa przyznania mu renty socjalnej. Ubezpieczony podkre§lal, ze stan jego zdrowia aktualny i
niezmiennie od chwili rozpoznania u niego schizofrenii paranoidalnej nie pozwala na i nie pozwalal na wykonywanie



pracy, chociaz bardzo chcialby taka prace podjac. Schorzenie powyzsze bylo podstawa przyznania mu wielokrotnie
renty socjalnej i dlatego skarzacy uwazal, ze w dalszym ciggu spehia kryteria do przyznania tego $wiadczenia. W
odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania powolujgc argumentacje przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji i dodatkowo zaznaczajac, ze wnioskodawca byl uprawniony do renty socjalnej do
dnia 30 wrze$nia 2016 roku. Sad Okregowy ustalil i rozwazyl, co nastepuje. Wnioskodawca M. G. uprawniony byt do
renty socjalnej od 1 stycznia 2003 roku do 30 wrzes$nia 2016 roku. W dniu 13 wrzesnia 2016 roku zlozyl w Zakladzie
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. wniosek o ustalenie mu prawa do renty socjalnej na dalszy okres. Orzeczeniem
z dnia 31 pazdziernika 2016 roku lekarz orzecznik ZUS ustalil, iz wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny
do pracy, a komisja lekarska ZUS potwierdzila to ustalenie swoim orzeczeniem z dnia 29 listopada 2016 roku.
Orzeczenie komisji lekarskiej ZUS stalo sie podstawa do wydania przez organ rentowy zaskarzonej decyzji. Powyzszych
ustalen Sad dokonal na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach rentowych ubezpieczonego. W celu
zweryfikowania stanowiska organu rentowego opartego na komisji lekarskiej ZUS, co do braku calkowitej niezdolno$ci
do pracy ubezpieczonego Sad Okregowy dopuscil dowdd, dowdd z opinii zespolu bieglych sadowych, specjalisty
z dziedziny medycyny z zakresu psychiatrii, specjalisty medycyny przemystowej, specjalisty psychologa klinicze...,
klinicznego. W opinii z dnia 30 czerwca 2017 roku zespo6l bieglych sadowych rozpoznat u wnioskodawcy schorzenie
w postaci schizofrenii rezydualnej. Na podstawie przeprowadzonych badan sadowo lekarskich i zapoznaniu sie z
dokumentacja medyczng znajdujaca sie w aktach sprawy biegli sadowi powolanego w sprawie zespohu stwierdzili,
ze wnioskodawca jest nadal calkowicie niezdolny do pracy okresowo do 31 grudnia 2020 roku od dnia wstrzymania
renty. Biegli sadowi wskazali, ze przebieg zaburzen, na ktére cierpi wnioskodawca ma charakter przewlekly, w
czasie ulegalo, natomiast zmianie nasilenie poszczegdlnych objawdéw przy uwzglednieniu obrazu klinicznego zaburzen
nasilenia i czesto$ci objawow, dotychczasowego przebiegu choroby. W ocenie bieglych sadowych obecny stan zdrowia
mimo systematycznego leczenia nie charakteryzuje sie brakiem istotnej poprawy funkcjonowania wnioskodawcy.
Aktualnie utrzymujg sie przede wszystkim objawy negatywne, wplyw tych zaburzen na funkcjonowanie badanego
jest znaczacy i wzglednie staly. Stopniowo zmniejszaly sie zdolnoéci adaptacyjne, umiejetnoSci spoleczne oraz
interpersonalne i nasilal sie stopien nie przystosowania w zakresie funkcjonowania spolecznego. Biegli podkreslili, iz
ubezpieczony jest systematycznie leczony z powodu schizofrenii od 2001 roku. Obecnie dominuja objawy deficytowe
negatywne, brak spontaniczno$ci, energii, zainteresowan, wycofanie z kontaktéw spotecznych, staba motywacja do a,
zaanga..., do angazowania sie w charakterystyczne dla wieku aktywnosci i role spoleczne. Wystepujace u badanego
zaburzenia powoduja znaczne trudno$ci w organizowaniu codziennego toku zajeé¢ w zakresie wspolpracy, motywacji
oraz wykonywaniu i wydajnoSci pracy. Zdaniem bieglych sadowych aktywizacja zawodowa stanowi integralng
cze$é dlugoterminowej strategii leczenia schizofrenii. W tym celu wykorzystywane sa zréznicowane oddzialywania
dostosowane do fazy choroby. Biegli zauwazyli, Ze niepowodzenie, niepowodzenia rehabilitacji zawodowej powodujg
najcze$ciej pogorszenie stanu psychicznego pacjenta. W zwigzku z tym biegli proponowali przyjac, ze badany jest
zdolny do podjecia pracy wylacznie w warunkach chronionych. Biegli nie zgodzili sie z opinig komisji lekarskiej ZUS
z dnia 29 listopada 2016 roku, a po przeprowadzeniu badan dla celow sadowych i przy wspétudziale specjalisty
medycyny pracy oraz przy uwzglednieniu wszystkich ograniczen wynikajacych z przebiegu procesu chorobowego
biegli dokonali odmiennej kwalifikacji w zakresie ustalenia zdolnoSci do pracy. Uwzgledniajac potencjalne mozliwoSci
kompensacyjne biegli sadowi stwierdzili, ze ubezpieczony nie jest zdolny do regularnego wykonywania zatrudnienia
w celu osiggniecia wynagrodzenia na otwartym rynku pracy, podkre$lajac takze, ze oceniajac stopien niezdolnoSci
do pracy uwzglednili biologiczne uszkodzenie struktury i funkcji organizmu. Dotychczasowy przebieg procesow
chorobowych, ich wplyw na stan czynno$ciowy organizmu i sprawno$é psychofizyczng, wiek badanego oraz zdolno$¢
do readaptacji zawodowej. Aktualnie stwierdzili u badanego ograniczony zakres i czas zajeé, stad proponowana
przez bieglych sadowych calkowita niezdolno$é do pracy okresowo do 31 grudnia 2020 roku na podstawie tych
samych dowodéw, ktorymi dysponowal organ rentowy. W wywiadzie i w badaniu przedmiotowym biegli zaznaczyli
takze, ze ubezpieczony ukonczyl liceum ogoélnoksztalcace, matury nie zdawal, nigdy nie podjal pracy zawodowej,
w wojsku mial kategorie E, w poradni zdrowia psychicznego dla dzieci i mlodziezy leczyl sie od 7 wrzesnia 1999
roku z rozpoznaniem zaburzenia zachowawcze uwarunkowania organiczne. Po dwoch latach zmien..., zmienionym na
schizofrenie niezréznicowang. Od(...), rozpoznanie schizofrenii wedtug dokumentacji postawiono u ubezpieczonego
w 14-ym roku zycia. Od 2003 roku w poradni zdrowia psychicznego leczyl sie wnioskodawca z rozpoznaniem
schizofrenia paranoidalna. W piSmie procesowym z dnia 12 wrze$nia 2017 roku organ rentowy o$wiadczyl, iz nie



wnosi zastrzezen do wyzej wymienionej opinii w kwestii orzeczonej calkowitej niezdolnoéci do pracy dla celow
renty socjalnej u ubezpieczonego z wieloletnia schizofrenig z dominujgcymi objawami negatywnymi. Na rozprawie
pelnomocnik organu rentowego wnosit o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie wnioskodawcy prawa do renty
socjalnej. Dokonujac oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowe]j zebranego w sprawie materialu, w szczegolno$ci
opinii bieglych sadowych Sad Okregowy uznal opinie za w pelni wiarygodna, oddajaca aktualny i obiektywny
stan zdrowia ubezpieczonego, z ktérego wynika, iz z powodu schizofrenii rezydualnej jest on nadal calkowicie
niezdolny do pracy. Biegli szczegélowo opisali stan zdrowia ubezpieczonego i logicznie oraz zgodnie z posiadang
wiedza medyczng uargumentowali swoje stanowisko, co do stwierdzonej okresowej cze$ciowej niezdolnosci, co do
okresowej calkowitej niezdolnoSci do pracy wnioskodawcy M. G.. Dokonujac subsumpcji wlasciwych przepisow prawa
materialnego do ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy wskazuje, iz zgodnie z artykutem 4-ym Ustawy z dnia
27 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy
z powodu naruszenia sprawnoSci organizmu, ktére powstalo miedzy innymi przed ukonczeniem 18-go roku Zycia.
Whnioskodawca niewatpliwie kwalifikuje sie do zaliczenia go do takich, takiej ustawowej kategorii os6b wskazanych
w powolanym przepisie. Zgodnie z ustepem 2-im artykutlu 4-go osoba, ktéra spelnia warunki okre$lone w ustepie
1-ym, osobie, ktora spelnia warunki okre$lone w ustepie 1-ym przysluguje renta socjalna okresowa, jezeli calkowita
niezdolnoé¢ do pracy jest okresowa. Dlatego na podstawie powolanych przepiséw prawa materialnego w zwigzku
z artykulem 477 ze znaczkiem 14 paragraf 1 kodeksu, przepraszam paragraf 2 kodeksu postepowania cywilnego
Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje i przyznal wnioskodawcy prawo do dochodzonego §wiadczenia na okres
wskazany w opinii bieglych sadowych i wymieniony w punkcie 1-ym sentencji wyroku. W punkcie 2-im wyroku
Sad Okregowy stwierdzil odpowiedzialno$¢ organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoSci niezbednej do
wydania decyzji, oparcie zaskarzonej decyzji na wadliwym obiektywnie orzeczeniu komisji lekarskiej ZUS, ktéra
dysponowala tym samym materialem orzeczniczym, co zespdl bieglych sadowych kreuje powyzsza odpowiedzialno$¢
na podstawie artykulu 118 ustep 1a Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych w zwigzku z artykulem 15-ym punktem 1-ym Ustawy o rencie socjalnej. Na tym wygloszenie
uzasadnienia zakonczono.



