Sygn. akt VI U 2424/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2017 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: L. K.

od decyzji : Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 18 sierpnia 2016 r., znak: (...)(...)

w sprawie: L. K.

przeciwko: Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z udzialem : A. K.

o podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow

oddala odwolanie.

Sygn. akt VI U 2424/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 sierpnia 2016 r. (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art.
36 ust. 1 pkt 1 oraz art.

3 a, art. 8 ust. 1, 21 2a i art. 17 ust. 11 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw,
stwierdzil ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie: ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i
macierzynskiego oraz ubezpieczenia emerytalno-rentowego dla A. K. od 1 maja 2014 r. oraz ustanie obowiazku
oplacania skladek za A. K. od wymienionego dnia. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze w zwigzku
z zaprzestaniem $wiadczenia pracy w gospodarstwie rolnym od dnia 1 maja 2014 r. ze wzgledu na sprawowanie
stalej opieki nad M. K., ustaje ubezpieczenie spoleczne rolnikow A. K.. Nadto, dokonano wylaczenia z ubezpieczenia
zdrowotnego od 1 maja 2014 r. K. K..

Odwolanie od tej decyzji wnidst L. K. wskazujac, Ze nie zgadza sie

z wyrejestrowaniem zony A. K. waz z corka K. K.

z ubezpieczenia zdrowotnego od 1 maja 2014 r. Odwotujacy nadmienil, Ze Zona pobiera

z GOPS S. $wiadczenie pielegnacyjne na niepelnosprawnego syna M. K. od 1 stycznia 2010 r. W zwigzku ze zlozeniem
w GOPS o$wiadczenia



o rezygnacji z pracy w gospodarstwie na potrzeby pobierania $wiadczenia pielegnacyjnego KRUS wyrejestrowat zone
i corke z ubezpieczenia. Odwolujacy podkreslil, ze zona nie skladala zadnego o$wiadczenia o rezygnacji z pracy w
gospodarstwie, a takie o§wiadczenie zostalo zlozone jedynie w GOPS.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie i podtrzymal stanowisko wyrazone w zaskarzonej
decyzji. Dodatkowo, organ rentowy wskazal, ze decyzja z dnia 19 sierpnia 2016 r. objeto A. K. ubezpieczeniem
spolecznym rolnikoéw na wniosek, poczawszy od 1 czerwea 2016 r.

Sad ustalil i rozwazyl, co nastepuje:

A. K. przyznano $§wiadczenie pielegnacyjne na M. K.

z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej na okres od 1 maja 2014 r. do 31 maja 2016 r. W okresie
od 1 maja 2014 r. do 31 maja 2016 r. GOPS w S. nie oplacal skladek emerytalno-rentowych i zdrowotnych A. K. w
zwigzku z pobieranym przez nig $wiadczeniem pielegnacyjnym na syna.

W zwiazku z pobieranym $wiadczeniem pielegnacyjnym na syna M. K., A. K. ma odprowadzane skladki emerytalno-
rentowe do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego od dnia 1 czerwca 2016 r. Do oplacenia skladek za A. K.
zobowigzany jest Wojt Gminy S.. Wniosek o objecie ubezpieczeniem emerytalno-rentowym w zwiazku z pobieraniem
$wiadczenia pielegnacyjnego ubezpieczona zlozyla w dniu 26 lipca 2016 .

Dowdd: akta sagdowe — decyzja o podleganiu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu k. 41, informacja z GOPS k. 53,
akta organu rentowego — wniosek o objecie ubezpieczeniem k. 99, decyzja o przyznaniu §wiadczenia pielegnacyjnego
k. 109.

Odwolanie nie zastlugiwato na uwzglednienie, a zaskarzona decyzja w ocenie Sadu odpowiada prawu. W szczegolnosci
nalezy podkresli¢, ze kwestia sporna byla kwestia podlegania A. K. ubezpieczeniom spolecznym rolnikéw od 1 maja
2014 r. do 31 maja 2016 r. na podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.
Ubezpieczenie rolnicze ma charakter subsydiarny i jest wylaczone, kiedy rolnik podlega innym ubezpieczeniom. Osoby
pobierajace Swiadczenia pielegnacyjne sa objete ubezpieczeniami spolecznymi na podstawie ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych zgodnie z art. 6 ust. 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.

o systemie ubezpieczen spolecznych. W mysl przywolanego przepisu (zaréwno w brzmieniu obecnym, jak i w
brzmieniu w 2016 r.) za osobe pobierajaca Swiadczenie pielegnacyjne, specjalny zasilek opiekunczy albo zasilek dla
opiekuna wojt, burmistrz lub prezydent miasta oplaca skladke na ubezpieczenia emerytalne i rentowe od podstawy
odpowiadajacej wysokosci odpowiednio:

1) $wiadczenia pielegnacyjnego albo specjalnego zasitku opiekunczego przystugujacych na podstawie przepisow o
Swiadczeniach rodzinnych,

2) zasitku dla opiekuna przystugujacego na podstawie przepisoéw o ustaleniu i wyplacie zasitkow dla opiekunéw

- przez okres niezbedny do uzyskania 25-letniego okresu ubezpieczenia (sktadkowego

i nieskladkowego), z zastrzezeniem art. 87 ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1440,
z pozZn. zm.).

Z kolei za$ zgodnie z art. 6 ust. 2b w.w. ustawy wojt, burmistrz lub prezydent miasta nie oplaca sktadki na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe za osobe pobierajaca Swiadczenie pielegnacyjne, specjalny zasilek opiekunczy
albo zasilek dla opiekuna, jezeli podlega ona obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego z innego tytulu na podstawie
ustawy lub na podstawie odrebnych przepiséw lub jest ubezpieczona na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 20
grudnia 1990 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (Dz. U. z 2016 r. poz. 277). Zgodnie z art. 17b ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 28 listopada 2003 r. o $§wiadczeniach rodzinnych w przypadku, gdy o $§wiadczenia pielegnacyjne ubiegaja sie
rolnicy, maltzonkowie rolnikow badz domownicy, §wiadczenia te przystuguja odpowiednio malzonkom rolnikéw lub



domownikom w przypadku zaprzestania prowadzenia przez nich gospodarstwa rolnego albo wykonywania przez nich
pracy w gospodarstwie rolnym. Zaprzestanie prowadzenia gospodarstwa rolnego lub zaprzestanie wykonywania pracy
w gospodarstwie rolnym,

o ktérych mowa w ust. 1, potwierdza sie stosownym o$wiadczeniem zlozonym pod rygorem odpowiedzialnoSci
karnej za skladanie falszywych zeznan. Skladajacy o$wiadczenie jest obowiazany do zawarcia w nim klauzuli
nastepujacej tresci: "Jestem Swiadomy odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywego o$wiadczenia". Klauzula ta
zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan (art. 17b ust. 2 ww. ustawy).
Ubezpieczona pobierala §wiadczenie pielegnacyjne oraz zlozyta oswiadczenie, o ktorym mowa wyzej, w przedmiocie
zaprzestania prowadzenia dzialalno$ci rolniczej. W konsekwencji, ubezpieczona moglaby podlegaé¢ ubezpieczeniom
spolecznym rolnikow od momentu wejs$cia w zycie (j. 1 pazdziernika 2015 r.) art. 16 ust. 2 pkt 4 ustawy

o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw. Zgodnie z tym artykulem ubezpieczeniem emerytalno-rentowym na wniosek
obejmuje sie osobe, ktora podlegala ubezpieczeniu jako rolnik lub domownik i zaprzestala prowadzenia dzialalno$ci
rolniczej lub pracy w gospodarstwie rolnym w zwiazku z nabyciem prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego lub
specjalnego zasitku opiekuniczego na podstawie ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych albo
zasitku dla opiekuna na podstawie ustawy z dnia 4 kwietnia 2014 r. o ustaleniu

i wyplacie zasitkow dla opiekundéw przez okres pobierania tego $§wiadczenia albo zasitku - do uzyskania 25-letniego
okresu ubezpieczenia emerytalno-rentowego, o ktorym mowa w art. 19 ust. 1 pkt 2. Z powyzszego wiec wprost wynika,
ze w sytuacji pobierania Swiadczenia pielegnacyjnego objecie ubezpieczeniem emerytalno-rentowym nastepuje na
wniosek.

Z uwagi na to, ze A. K. zlozyla wniosek dopiero w lipcu 2016 r. wezeéniejsze (tj. za okres wskazany w zaskarzonej
decyzji) objecie ubezpieczeniem spotecznym rolnikoéw nie jest mozliwe. Termin zlozenia wniosku zostal okresSlony w
art. 3 ust. 6 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, zgodnie z ktérym jezeli wniosek
o objecie ubezpieczeniem na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 4 zlozony zostal w ciggu 30 dni od dnia wydania przez
wojta decyzji przyznajacej $wiadczenie pielegnacyjne lub specjalny zasitek opiekunczy na podstawie ustawy z dnia 28
listopada 2003 r. 0 §wiadczeniach rodzinnych albo zasilek dla opiekuna na podstawie ustawy z dnia 4 kwietnia 2014 r.
o ustaleniu i wyplacie zasitkéw dla opiekunow, objecie tym ubezpieczeniem nastepuje od dnia przyznania prawa do
tego $wiadczenia albo zasitku. Z uwagi na brak wniosku A. K. do organu rentowego odnoszacego sie do decyzji o
$wiadczeniu pielegnacyjnym za poprzednie okresy (w szczegblno$ci za okres w zaskarzonej decyzji), A. K. podlegala
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu na podstawie art. 6 ust. 2a ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych.
Powyzsze wywolalo skutek wylaczenia z ubezpieczen rolniczych

i w konsekwencji skladki od ubezpieczenia emerytalno-rentowego powinien oplaci¢ wojt, burmistrz lub prezydent
miasta na podstawie powolanego wyzej artykutu.

W zwiazku z wylaczeniem A. K. z ubezpieczenia spolecznego rolnikéow z dniem 1 maja 2014 r. ustalo réwniez
ubezpieczenie zdrowotne A. K.

i zgloszonych czlonkéw rodzinnych. Zgodnie bowiem z art. 66 ust. 1 pkt 1b ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego
podlegaja osoby spelniajace warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi lub ubezpieczeniem spolecznym
rolnikéw, ktore sa rolnikami lub ich domownikami w rozumieniu przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.
Zgodnie z art. 76 a ust. 1 ww. ustawy osoba, w stosunku do ktérej wygast tytul do objecia ubezpieczeniem zdrowotnym,
podlega wyrejestrowaniu z tego tytulu wraz z czlonkami rodziny.

Na marginesie nalezy wskaza¢, ze w mys$l art. 66 ust. 1 pkt 28a tej ustawy obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego
podlegaja osoby pobierajace $wiadczenie pielegnacyjne, przyznane na podstawie przepisow o Swiadczeniach
rodzinnych, niepodlegajace obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego z innego tytulu. Skladki na ubezpieczenie
zdrowotne oso6b, o ktorych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 28 i 28a, oplaca wdjt, burmistrz lub prezydent miasta (art. 86
ust. 1 pkt 9 ww. ustawy).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl jak
w sentencji wyroku.



