Sygn. akt VI U 2509/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Milczarek

Protokolant — sekr. sadowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2015 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: W. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 16 wrze$nia 2014 r., znak: (...)

w sprawie: W. A.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa

1) zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu W. A. prawo do renty z tytulu czeéciowej
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowg od dnia 1 wrzesnia 2014 r. na stale,

2) stwierdza, ze organ rentowy ponosi odpowiedzialno$é za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania
decyzji.

Na oryginale wlasciwy podpis.

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja (...) Oddzial w B. odmoéwil ubezpieczonemu W. A. prawa do dalszej renty z tytutu niezdolnoéci
do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Przyczyne odmowy stanowilo orzeczenie komisji lekarskiej ZUS, ktora nie
stwierdzila u ubezpieczonego niezdolnosci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa.

Odwolanie od decyzji zlozyt ubezpieczony nie zgadzajac sie z jej tre$cia i wniost o przyznanie renty z tytulu choroby
zawodowej.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany (...) Oddzial w B. podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie i wniost o
oddalenie odwolania.

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony W. A. ( z zawodu ciastkarz, piekarz) do dnia 31 sierpnia 2014 roku uprawniony byl do renty z tytulu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy w zwiazku choroba zawodowa. W dniu 14 lipca 2014 roku ubezpieczony zlozyl w
pozwanym organie rentowym wniosek o ustalenie dalszych uprawnien do §wiadczenia rentowego. W efekcie zlozonego



wniosku ubezpieczony zostal poddany badaniu przez lekarza orzecznika i komisje lekarska ZUS, ktorzy w wydanych
orzeczeniach nie stwierdzili u ubezpieczonego wystepowania niezdolnosSci do pracy w zwiazku choroba zawodowa.

-okolicznosci bezsporne

W celu zweryfikowania ustalen dokonanych przez organ rentowy Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych lekarzy
sadowych o specjalnoéciach: alergologa, laryngologa, neurologa, diabetologa, kardiologa i specjalisty medycyny pracy.

Biegli w opinii wydanej w dniu 8.07.2015 roku opinii stwierdzili u ubezpieczonego nastepujace schorzenia:

- Przewlekly alergiczny niezyt nosa z narazenia na dzialanie pyl6w maki - obraz choroby zawodowej

- Astme oskrzelowa przewlekla, lekka

-Alergiczne zapalenie spojowek

-Nadci$nienie tetnicze dobrze kontrolowane - bez zwigzku z choroba zawodowa

-Cukrzyce t.2 - bez zwigzku z choroba zawodowa

-Otylo$¢, zespot metaboliczny - bez zwigzku z chorobg zawodowa

-Chorobe zwyrodnieniowa kregostupa z wielopoziomowa dyskopatig szyjna - bez zwiazku z choroba zawodowg
-Zespot bélowy szyjno-barkowy objawowy - bez zwigzku z chorobg zawodows.

Na podstawie przeprowadzonych badan sadowo-lekarskich i po zapoznaniu sie z dokumentacjg lekarska zawarta w
aktach sprawy i ZUS oraz dostarczong przez badanego biegli stwierdzili, iz stan jego zdrowia upo$ledza sprawno$c¢
organizmu w stopniu powodujacym trwala cze$ciowa niezdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji w zwigzku z choroba zawodowa. Przyczyna jest przewlekly alergiczny niezyt nosa z narazenia na dzialanie
pylow maki (jednego z najsilniejszych alergendéw przemyslowych), ktérego to schorzenia nabawil sie ubezpieczony w
trakcie dlugotrwalej pracy zawodowej w zawodzie wyuczonym ciastkarza-piekarza. Schorzenie to potwierdzil decyzja
Miejski Inspektor Sanitarny w B. w dniu 26.11.1999 r. Biegli wskazali, ze u ubezpieczonego wspolistnieje astma
oskrzelowa przewlekla lekka i alergiczne zapalenie spojowek. Wobec powyzszego, zdaniem bieglych, ubezpieczony
nigdy juz nie bedzie mogt wrécié do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, z uwagi na rozwijajacy sie
obraz procesu alergicznego i jego ewolucje w organizmie (alergiczny niezyt nosa, astme oskrzelowa z nadwrazliwoS$cig
oskrzeli, alergiczne-zapalenie spojowek).

Zdaniem bieglych lekarzy sadowych, ubezpieczony jest czeSciowo okresowo niezdolny do pracy w zwiazku z
choroba zawodowg od dnia 1 wrzes$nia 2014 roku na stale. W stosunku do poprzedniego badania w stanie zdrowia
ubezpieczonego nie nastapila poprawa. Przyczyna niezdolnoSci do pracy jest nadal przewlekly niezyt nosa z narazenia
na dziatanie pylow maki.

Wobec powyzszego, biegli nie podzielili orzeczenia wydanego przez lekarza orzecznika i komisji lekarskiej ZUS,
podstawa wydanej opinii byly te same dowody, ktérymi postugiwal sie pozwany organ rentowy.

dowdd: opinia bieglych sadowych k. 33 akt sadowych

Po zapoznaniu sie z wydana przez bieglych opinia, pozwany organ rentowy wnidst do niej zastrzezenia, w ktérych
wskazal, iz w wykonanej spirometrii nie stwierdza sie upo$ledzenia funkcji uktadu oddechowego stad ubezpieczony
jest zdolny do wykonywania pracy bez narazenia na pyly maki. W ocenie ukladu oddechowego przez bieglego
pulmonologa nie stwierdza sie ograniczenia funkeji ukladu oddechowego.



Ponadto ubezpieczony przekwalifikowal sie i podjal zatrudnienie jako konserwator w pelnym wymiarze - stad nie
wymaga przekwalifikowania.

Wobec powyzszego organ rentowy wniost o przekazanie zastrzezen ZUS bieglym lekarzom sadowym celem
ustosunkowania sie. W przypadku odmowy uwzgledniania przedmiotowego wniosku pozwany wnio6st o oddalenie
odwolania.

W opinii uzupehiajacej biegli stwierdzili, podtrzymujac wnioski opinii, Ze u ubezpieczonego wystepuje alergiczny
niezyt nosa z narazenia na dzialanie pytéw maki. Zaréwno przy tym schorzeniu zawodowym, jak rowniez w przypadku
rozwiniecia sie obrazu astmy oskrzelowej badanie spirometryczne i badanie przedmiotowe pulmonologiczne nic do
sprawy nie wniosg.

Ubezpieczony (atopik) z dodatnimi testami punktowymi skéornymi na pyly maki (co jest decydujacym badaniem
diagnostycznym) nigdy nie bedzie mégt pracowaé w tym narazeniu - a jest to istota pracy zgodnej z posiadanymi przez
niego kwalifikacjami zawodowymi.

Biegli podkreslili, ze ubezpieczony pracuje w zakladzie pracy chronionej, na stanowisku pracy przystosowanym do
rodzaju schorzenia uznanego za zawodowe i jak dotad stan jego zdrowia nie ulegl jakiejkolwiek zmianie.

dowadd : opinia uzupehiajaca z dnia 7.10.2015 r. k.54

W kolejnych zastrzezeniach organ rentowy stwierdzil, ze nie akceptuje opinii bieglych powtarzajac dotychczasowe
zarzuty.

S ad zwazyl, co nastepuje:

Sad podzielit w calo$ci wydang przez bieglych opinie. Opinia ta jest wyczerpujgca, logiczna i zgodna z zakresami
fachowej wiedzy medycznej, dlatego Sad Okregowy nie znalazl podstaw do jej podwazenia pomimo zastrzezen
zgloszonych przez pozwanego na ktére odpowiedzieli biegli w opinii uzupelniajacej. W ocenie Sadu kolejne
zastrzezenia pozwanego organu rentowego sa pozbawione tresci i brak w nich logiki. Biegli lekarze sadowi ( z bardzo
szerokiego zespohlu ) sa doSwiadczonymi specjalistami z tych dziedzin medycyny, ktére odpowiadajg schorzeniom
powoda. Opinie wydali po zapoznaniu sie z dokumentami leczenia i po przeprowadzeniu badan ubezpieczonego. W
ocenie Sadu Okregowego, okoliczno$é, iz ubezpieczony ukonczyl zawodowa szkole spozywcza, nie moze Swiadczyc
o mozliwosci kontynuowania przez niego zatrudnienia w wyuczonym zawodzie, skoro ubezpieczony przez cale
zycie zawodowe pracowal jako piekarz- ciastkarz i pracy na tym stanowisku z uwagi na wystepujace u niego
schorzenia nie moze wykonywaé, nadto kazda praca wykonywana w przemysle spozywczym musi sie wigzac z
czynnoSciami wykonywanymi w kontakcie na pyly maczne. Wbrew twierdzeniom pozwanego, u badanego oprocz
alergicznego niezytu nosa wystepuje rowniez astma oskrzelowa przewlekla okre$lona przez bieglych jako ewolucja w
rozwoju choroby zawodowej, co oznacza, iz stan zdrowia odwolujacego mimo powstrzymywania sie od wykonywania
pracy w narazeniu na czynniki draznigce ulega pogorszeniu. Z dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach
organu rentowego wynika w sposoéb nie budzacy watpliwoéci, Zze u ubezpieczonego poczatkowo wystapil niezyt
nosa przewlekly, ktory zostal opisany jako zawodowy alergiczny niezyt nosa na make. W po6zniejszym okresie u
badanego rozwinela sie astma oskrzelowa z nadreaktywnosci oskrzeli- zdaniem bieglych ewolucja w rozwoju choroby
zawodowej, astma oskrzelowa mimo systematycznego leczenia oraz izolacji od pierwotnego miejsca pracy- piekarz
nie ulegla remisji. Ubezpieczony ma orzeczony umiarkowany stopienl niepelnosprawnoéci na stale. Analiza przypadku
zdaniem bieglych wskazuje, ze pacjent jest nadal czeSciowo niezdolny do pracy w zwiazku z choroba zawodowa
a zatem na stanowisku piekarza, moze pracowac jedynie na stanowisku bez kontaktu z czynnikami drazniacymi
i alergizujacymi gbérne i dolne drogi oddechowe. Biegli orzekli iz niezdolno$¢ do pracy istnieje u ubezpieczonego
trwale, co wobec dlugotrwalego okresu pobierania renty i utrwalonego stanu zdrowia ubezpieczonego, nie ulegajacego
poprawie, uznaé nalezy za stuszny wniosek.



Prawo do otrzymania renty z tytulu niezdolnosci do pracy zwiazanej z choroba zawodowa reguluje przepis art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i chordb
zawodowych ( Dz. U. Nr 199, poz.1673).

Zgodnie z brzmieniem art. 17 ust. 1 przy ustaleniu prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy renty szkoleniowej,
renty rodzinnej (...) do ustalenia wysoko$ci tych §wiadczen oraz ich wyplaty stosuje sie odpowiednie przepisy ustawy
o emeryturach i rentach z FUS z uwzglednieniem przepiséw niniejszej ustawy.

Ustep 2 cyt. wyzej art. mowi za$, iz Swiadczenia, o ktorych mowa w ust. 1 przysluguja niezaleznie od dlugos$ci
okresu ubezpieczenia wypadkowego oraz bez wzgledu na date potwierdzenia niezdolnoéci do pracy spowodowanej
wypadkiem przy pracy lub choroba zawodowa. Natomiast art. 16 cytowanej ustawy przewiduje, ze staly lub
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu oraz jego zwiazek z wypadkiem przy pracy lub choroba zawodowa ustala lekarz
orzecznik.

Na podstawie przepisu art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych ( DZ. U. z 2009 roku nr 153, poz. 1227) prawo do Swiadczen uzaleznionych od niezdolnosci do pracy oraz
wysoko$é tych §wiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z
urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolnoS$ci lub jej ponowne powstanie. Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych niezdolna do pracy jest osoba, ktora
calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolno$ci po przekwalifikowaniu. CzeSciowo niezdolng do pracy jest zgodnie z ust. 3 cytowanego
przepisu osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnoé¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Ubezpieczony jak wynika z opinii wydanej przez bieglych sadowych nie moze wykonywac pracy w wyuczonym przez
niego zawodzie ciastkarza - piekarza jest zatem cze$ciowo trwale niezdolny do pracy w zwigzku z choroba zawodowa
W rozumieniu przepisu art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zwiazku z
art. 17 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chordb
zawodowych ( Dz. U. Nr 199, poz. 1673).

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie Sad uznal, iz powdd spelnia wszelkie
warunki wymagane w art. 17 ustawy z 30.10.2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy chordb
zawodowych ( Dz. U. z 2009 roku nr 167, poz. 1322 ).

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad zmienil decyzje na mocy art. 477 14 S0 k.p.c.

W pkt 2 wyroku Sad Okregowy zgodnie z przepisem art. 118 la ustawy emerytalno- rentowej FUS z urzedu orzekal
w przedmiocie odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji.

Zdaniem Sadu Okregowego, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy wystapily podstawy do stwierdzenia
odpowiedzialnoéci organu rentowego, bowiem dowody zaprezentowane w trakcie postepowania sadowego byly
tozsame z dowodami, ktérymi dysponowal pozwany organ rentowy w trakcie prowadzonego postepowania
orzeczniczego. Oznacza to, ze przyczyna, dla ubezpieczony uzyskal prawo do zadanego $wiadczenia dopiero
w nastepstwie postepowania sadowego nie byly dowody, do ktérych organ rentowy nie moglby sie wczeéniej
ustosunkowa¢ a jedynie sama odmienna ocena stanu jego zdrowia dokonana przez bieglych sadowych, wobec
czego wystapily podstawy do stwierdzenia odpowiedzialno$ci pozwanego organu rentowego za nieustalenie ostatniej
okolicznosci niezbednej do wydania decyzji.

SSO Ewa Milczarek



