Sygn. akt VI U 1672/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant — sekretarka Katarzyna Slaba

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: I. Z.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 10 czerwca 2014r., znak: (...)

w sprawie: 1. Z.

przeciwko: Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o emeryture rolnicza

1) zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej I. Z. prawo do emerytury rolniczej od dnia (...)

2) nie stwierdza odpowiedzialno$ci Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego za nieustalenie ostatniej
okolicznosci niezbednej do wydania decyzji.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. Akt VIU 1672/14

UZASADNIENIE

Wyroku zastepujace pisemne uzasadnienie wyroku. Decyzja z dnia 10 czerwca 2014 roku Prezes Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego odmowit przyznania ubezpieczonej I. Z. prawa do emerytury na podstawie artykulu 19
ustepu 1 Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku, Dziennik Ustaw, tekst
jednolity Dziennik Ustaw z 2013 roku, pozycja 1403 z p6zniejszymi zmianami. W uzasadnieniu tej decyzji organ
ren..., rolniczy organ rentowy wskazal, ze ubezpieczona udowodnila jedynie 27 lat, 4 miesigce i 20 dni podlegania
ubezpieczeniu emerytalnemu, emerytalno-rentowemu, to jest okres pracy w gospodarstwie rolnym matki od 21 lutego
1974 roku do 31 marca 1978 roku oraz we wlasnym gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1991 roku do 10 kwietnia
2014 roku. Powyzsza decyzja rozpoznawala wniosek ubezpieczonej z dnia 11 kwietnia 2014 roku. W odwolaniu od
tej decyzji ubezpieczona domagala sie jej zmiany poprzez przyznanie jej prawa do emerytury rolniczej. Ubezpieczona
domagala sie zaliczenia do jej stazu ubezpieczeniowego rolniczego okresu od 1 kwietnia 1978 roku do 31 grudnia 1982
roku po..., wskazujac, iz w tym okresie pracowala w gospodarstwie rolnym matki. Ubezpieczona podnosila, ze jej ojciec
zmarl w wieku 3 lat i od kiedy pamieta zawsze pomagala matce w gospodarstwie rolnym, a swoja edukacje zakonczyla
na szkole podstawowej, wla$nie z powodu koniecznosci pomagania matce w gospodarstwie rolnym. W odpowiedzi



na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, powolujac argumentacja przedstawiong w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji i dodatkowo podnoszac, iz nie zaliczono ubezpieczonej okresu pracy w gospodarstwie rolnym
matki od 1 kwietnia 1978 roku do 31 grudnia 1982 roku, poniewaz maz powddki pracowal zawodowo, wobe..., wobec
tego nalezy uznaé, iz powbdka pozostawala na jego utrzymaniu. Ponadto, ponadto organ rentowy wskazywal, ze
matka powddki nie zglosila jej do obowiazkowego ubezpieczenia dla domownikéw od 1 stycznia 1983 roku. Nie
zaliczono rowniez okresu pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym od 12 stycznia 1990 6s..., roku do 31 grudnia 1990
roku, poniewaz ubezpieczona I. Z. nie zglosila sie do obowigzkowe..., obowigzkowego ubezpieczenia spolecznego i
nie oplacila naleznych skladek. Sad Okregowy ustalil i rozwazyl, co nastepuje. Zgodnie z artykulem 19 ustepem 2-
gim Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, emerytura rolnicza weze$niejsza
przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spehia lacznie nastepujace warunki: osiggnat wiek emerytalny 55 lat kobieta, 60
lat mezezyzna, podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat, zaprzestal prowadzenia
dzialalnoSci rolniczej. Miedzy stronami nie bylo sporu, co wynika z tre$ci odpowiedzi na odwolanie, iz ubezpieczona
spehila wymagania wiekowe (...), czyli miala juz ukonczone 55 lat oraz, ze zaprzestala prowadzenia dziatalnosci
rolniczej, na co wskazuje rowniez dowdd z umowy dzierzawy zawartej 9 kwietnia 2014 roku i zarejestrowane;j
w urzedzie 11 kwietnia 2014 roku. Zarejestrowanym, umowa ta zarejestrowana zostala w tej dacie w Starostwie
Powiatowym w I.. Spdr natomiast dotyczyt tego, czy ubezpieczona legitymowala sie wymaganym stazem emerytalno-
rentowym w rolnictwie, w wymiarze co najmniej 30 lat. W ocenie Sadu Okregowego zebrany w sprawie material
dowodowy dawal podstawy do ustalenia pozytywnej odpowiedzi na to, iz ubezpieczonia, ubezpieczona ten warunek
spehila. Wskazywaly na to dowody z przestuchania §wiadka J. J. oraz dowdd z przesluchania stron, ograniczony
do przestuchania ubezpieczonej I. Z.. Dowody te byly spojne. Zaréwno $wiadek, jak i ubezpieczona w sposéb w
pelni wiarygodny podawali takie okolicznosci faktyczne, ktore wskazywaly, iz ubezpieczona niemal zmuszona byla do
pracy w gospodarstwie rolnym swojej matki, we..., w spornym okresie od 1 kwietnia 1978 roku do 31 grudnia 1982
roku. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze maz ubezpieczonej pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy w kotku rolniczym
nalezgcym do Spoétdzielni Kolek Rolniczych. Brat ubezpieczonej tylko sporadycznie pomagal w gospodarstwie, a nawet
przy zalozeniu, ze pracowal tam w pelnym wymiarze czasu pracy, to w sytuacji, gdy matka ubezpieczonej zajmowala
sie juz dwojka dzieci w tym czasie, czy tez najpierw jednym dzieckiem, to ubezpieczona musiala pracowa¢ w tym
gospodarstwie, gdyz takie byly wymogi pracy rolniczej. Gospodarstwo to nie bylo matlg, nie byto male, mialo prawie
10 hektaréw. W gospodarstwie tym byly, byla zaré6wno trzo..., trzoda chlewna w iloéci okolo 10 sztuk, krowy od
4 do 5 sztuk, duzo drobiu, jak réwniez mloda, mlode bydlo. W tej sytuacji w ocenie Sadu Okregowego, dowody
te byly w pelni wiarygodne i dawaly podstawe do zaliczenia okresu wspomnianego do ubezpieczenia emerytalno-
rentowego ubezpieczonej. Okres ten wynosil 4 lata, 9 miesiecy. Po doliczeniu tego okresu do uznanego przez rolniczy
organ rentowy od..., stazu ubezpieczeniowego w rolnictwie u I. Z. 27 lat, 4 miesigce i 20 dni, uzyskujemy okres
przekraczajacy 30, wymaganych 30 lat pracy w rolnictwie. Dlatego na podstawie artykulu 477 ze znaczkiem 14 paragraf
2 Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z artykulem 19 ustepem 2 i artykulem dwudziestym..., i ustepem,
artykulem 20 ustepem 1, jak rowniez artykulem 28 ustepem 4 Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw, Sad
orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku. W punkcie drugim wyroku Sad nie stwierdzil odpowiedzialnosci Prezesa
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji z
od..., odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w artykule 118 ustep 1a Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, ktéra poprzez odeslanie w ustawie o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow, takze ma zastosowanie w sprawach emerytalnych dotyczacych emerytur rolniczych. Podkresli¢ nalezy, ze
organ rentowy mial podstawy do odmo..., wydania decyzji odmownej, gdyz przed, w postepowaniu administracyjnym
przed organem rentowym takze rolniczym, nie sa przeprowadzane dowody z osobowych zrédel dowodowych, czyli z
zeznan $wiadkéw, miedzy innymi i przestuchania stron. Zatem organ rentowy nie moégl uwzgledni¢ pisemnych zeznan,
zlozonych na odpowiednich formularzach. Natomiast istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci ustalane byly
przez Sad dopiero w postepowaniu sagdowym, na podstawie dowodu z zeznan swiadka i przestuchania ubezpieczone;j.
Dlatego w punkcie drugim Sad orzekl tak, a nie inaczej. Na tym wygloszenie uzasadnienia zakonczono. Sad ma jeszcze
obowiazek pouczy¢ Panig, jako osobe dzia...



