Sygn. akt VI U 1430/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2015 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania M. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 11 kwietnia 2014 r. o numerach :

-(...)

-(...)

w sprawie: M. N.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o wysoko$¢ stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe

I zmienia zaskarzone decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz :

a) stopa procentowa skltadki na ubezpieczenie wypadkowe obowiazujaca platnika sktadek M. N. w roku skltadkowym
obejmujacym okres od 1 kwietnia 2012 r. do 31 marca 2013 r. nie ulega podwyzszeniu o 50 %;

b) stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowiazujaca platnika skladek M. N. w roku sktadkowym
obejmujacym okres od 1 kwietnia 2013 r. do 31 marca 2014 r. nie ulega podwyzszeniu o 50 %;

IT zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w B. na rzecz M. N. kwote 1200 z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego.

Na oryginale wlasciwy podpis.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 kwietnia 2014r. Nr (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. — na podstawie art.34 ustawy
z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych
(Dz. U. z 2009r. Nr 167, poz.1322 z po6zn. zm.) oraz art.83 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013r., poz.1442 z p67zn. zm.) — stwierdzil, ze stope procentowa sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe, obowiazujaca platnika sktadek: M. N. (nazwa skrécona (...), NIP (...), REGON (...), PESEL
(...)) w roku skladkowym obejmujacym okres od 01.04.2012r. do 31.03.2013r., podwyzsza sie 0 50%. Uzasadniajac
powyzsza decyzje organ rentowy podal, iz z dokumentacji tut. Oddzialu wynika, ze firma (...) M. N. w informacji



(...) za rok 2011 podala rodzaj dzialalno$ci wedtug (...), natomiast z informacji uzyskanej z Urzedu Statystycznego w
B. wynika, ze firma (...) miala na dzien 31.12.2011r. zarejestrowang dzialalno$¢ oznaczong kodem klasyfikacyjnym
wedlug (...). Wobec tego pismami z dnia 13.11.2013r. i 16.12.2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
wezwal M. N. do zlozenia korekty dokumentu na podstawie art.34 ust.4 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych.

Z uwagi na brak reakcji M. N. organ rentowy skorygowal dokument (...)za rok 2011, wykazujac rodzaj dzialalnosci
wedtug (...), o czym zostal on poinformowany pismem z dnia 13.01.2014r.

Ponadto organ rentowy ustalil — zgodnie z zalacznikiem Nr 2, do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczne;j
z dnia 29 listopada 2002r. w sprawie réznicowania stopy procentowej skladki na ubezpieczenie spoleczne z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych w zaleznoéci od zagrozen zawodowych i ich skutkéw (Dz. U. z 2013r.,
poz.878) - , ze stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe dla firmy (...) za okres od 1.04.2012r. do
30.04.2013r. wynosi 2%. Organ ten ustalil rowniez, ze w deklaracjach DRA za okres od 04/2012 do 03/2013 blednie
wskazywano skladke wypadkowa (0,93 % zamiast 2,00 %).

W mySl art.34 ust.1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych, jezeli
platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane w informacji ZUS IWA, co spowoduje zanizenie
stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ustala w drodze decyzji
stope procentowa skladki na caly rok skladkowy w wysokoséci 150 % stopy procentowej ustalonej na podstawie
prawidlowych danych, a platnik skladek zobowigzany jest oplacié¢ zalegle sktadki wraz z odsetkami za zwloke.

W zwiazku z zanizeniem skladki wypadkowej Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. wymierzyl skladki
w wysokoSci 3,00% (t.j. podwyzszajac o 50 % skladke obowiazujaca) na caly rok skladkowy, obejmujacy okres
rozliczeniowy od 04/2012 do 03/2013.

Decyzja z dnia 11 kwietnia 2014r. nr (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. — na podstawie art.34 ustawy
wypadkowej oraz art.83 ust.1 pkt 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych — stwierdzil, ze stope procentowa
skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowiazujaca platnika skladek M. N. (nazwa skrocona (...), NIP (...), REGON
(...), PESEL (...)) w roku skladkowym obejmujacym okres od 01.04.2013r. do 31.03.2014r., podwyzsza sie 0 50%.

W uzasadnieniu tej decyzji organ rentowy wskazal, ze z posiadanej przez niego dokumentacji wynika, iz firma (...) M.
N. w informacji (...) za rok 2012 podala rodzaj dzialalno$ci wedlug (...), natomiast z informacji uzyskanej z Urzedu
Statystycznego w B. wynika, ze Firma (...) miala na dzien 31.12.2012r. zarejestrowana dzialalno$¢, oznaczong kodem
klasyfikacyjnym wedhug (...). Wedlug zalacznika Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29
listopada 2002r. w sprawie zroznicowania stopy procentowej skladki na ubezpieczenie spoleczne z tytulu wypadkéw
przy pracy i choréb zawodowych w zalezno$ci od zagrozen zawodowych i ich skutkéw (t.j. Dz. U. z 2013r. poz.878)
stopa procentowa sktadki na ubezpieczenie wypadkowe dla firmy (...) za okres od 1.04.2013r. do 31.03.2014r. wynosi
2,00%.

Organ rentowy ustalil ponadto, ze w deklaracjach DRA za okres od 04/2013 do 08/2013 blednie wykazano skladke
wypadkow3 (0,67% zamiast 2,00%), a korekta dokumentow rozliczeniowych zlozono na wezwanie Zaktadu.

W mysél art.34 ust.1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i
choréb zawodowych, jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane w informacji (...), co
spowoduje zanizenie stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ustala
w drodze decyzji stope procentowa skladki na caly rok sktadkowy w wysokosci 150% stopy procentowej ustalonej
na podstawie prawidlowych danych a platnik skladek zobowiazany jest oplacié zalegle skladki wraz z odsetkami za
zwloke.

W zwigzku z zanizeniem sktadki wypadkowej organ rentowy wymierzyt sktadki w wysokosci 3,00% (t.j. podwyzszajac
0 50% skladke obowigzujaca) na caly rok sktadkowy, obejmujacy okres rozliczeniowy od 04/2013 do 03/2014.



Odwolanie od powyzszych decyzji wniost w imieniu platnika sktadek M. N. jego pelnomocnik procesowy, domagajac
sie uchylenia obu decyzji i zasadzenia od organu rentowego na rzecz odwolujacego kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odwolania skarzacy podnosil niezgodnos$é obu decyzji wydanych przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w B. ze stanem faktycznym. Za bledne odwolujacy sie platnik uznawal stanowisko organu
rentowego, zgodnie z ktérym firma (...) M. N. w informacji (...) za rok 2011 podala rodzaj dzialalnoéci wedlug (...),
zamiast kodu klasyfikacyjnego —(...), wlasciwego dla dzialalno$ci zarejestrowanej przez te firme na dzien 31.12.2011r.
Informacje o danych do ustalenia skladek na ubezpieczenia wypadkowe na druku (...) sklada platnik sktadek czyli
osoba fizyczna M. N., a nie — jak podaje ZUS — firma (...), czyli osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza.
Powodowy platnik argumentowal, iz zgodnie z art..29 ust.1 ustawy z dnia 30.10.2002r. 0 ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych, w sporzadzonej informacji druk (...) P (...) zostal przez niego
podany prawidlowo rodzaj dzialalnosci wedlug (...) (stawka wypadkowa 0.93%) zgodny z rejestrem REGON na dzien
31 grudnia 2011r. i 2012r.

Pomimo posiadania przez odwolujacego zaswiadczenia GUS o numerze indentyfikacyjnym REGON nr: (...), (...), (...),

(), C.), (.0, C.), (., (., Szkoly (...) z rodzajem przewazajacej dzialalnosci (...), (...), (.., (.., (..)-—
edukacja, oraz nr (...) M. N. z rodzajem przewazajacej dzialalnosci (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
B. przyjat wybiérczo jeden numer REGON i symbol (...), ustalajac stawke wypadkowa w wysokos$ci 2% dla wszystkich
zatrudnionych pracownikéw. Odwolujacy zaznaczat przy tym, iz pracownicy wykazani w informacji (...) sa zatrudnieni
w Szkolach Niepublicznych (...) w B. grupa dzialalno$ci — edukacja (...) stawka 0,93%.

Twierdzil on takze, iz nieprawda jest stwierdzenie ZUS, ze w deklaracjach DRA, za okres od 04/2012 do 03/2013
odwotujacy sie wskazal skladke wypadkowa 0,93% zamiast 2%, natomiast za okres od 04/2013 do 08/2013 0,67%
zamiast 2%. Za wymieniony okres skladka wypadkowa w deklaracjach DRA byla wykazana i zgloszona w wysoko$ci
1,93%, t.j. 50% najwyzszej stopy procentowej art.28 ust.1 ustawy.

W uzasadnieniu zaskarzonych decyzji ZUS Oddzial w B. powolywal sie na art.34 ust.1 ustawy wypadkowej, twierdzac
iz platnik przekazal nieprawdziwe dane w informacji ZUS P IWA.

Odwolujacy, nie zgadzajac sie z tym stanowiskiem , wskazywal ze skladki na ubezpieczenie wypadkowe zostaly
naliczone i przekazane w obowiazujacych terminach, a sporzadzone przez niego korekty z naliczeniem skladek na
ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci 2% wynikaly z interpretacji ZUS, z ktorymi sie nie zgadza.

Organ rentowy wnosit o oddalenie odwolania, powolujac argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonych
decyzji.

Sad Okregowy ustalil i rozwazyl, co nastepuje:

Odwolujacy sie platnik M. N. w roku 1997 rozpoczal prowadzenie jednoosobowej dzialalnosci gospodarczej pod
firma (...) Firma Produkcyjno — Uslugowo — Handlowa — (...) w B.. W okresie od 1997r. do grudnia 2000r. w
ramach tej dzialalno$ci gospodarczej M. N. produkowal meble biurowe i sklepowe. Dzialalnoé¢ ta oznaczona jest
kodem klasyfikacyjnym wedlug Polskiej Klasyfikacji Dzialalnoéci PKD 2007 — 31.01.Z. Produkcje mebli biurowych
i sklepowych M. N. zakonczyl w grudniu 2000r., gdyz od 1 wrze$nia 2000r. rozpoczal on prowadzenie dzialalno$ci
edukacyjnej w ramach (...) Liceum Ogolnoksztalcacego (...) w B.. Do 31 grudnia 2011r. poszerzyl on prowadzenie
dzialalnos$ci edukacyjnej na lacznie 13 placowek oswiatowych, w tym: (...) dla Dorostych (...) w B, (...) Gimnazjum
(...) w B., (...) Szkole Policealng dla Dorostych (...) w B., (...) Liceum Profilowane dla Dorostych (...) w B., (...)
Technikum Logistyczne (...) w B., (...) Liceum Ogolnoksztalcace dla Dorostych (...) w B., (...) Technikum (...) w B..
Do 31 sierpnia 2012r. M. N. prowadzil wylacznie dzialalnoé¢ edukacyjng, majac jednoczesnie nadal zarejestrowang
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) Firma Produkcyjno — Uslugowo — Handlowa — (...) w B., jednak w ramach
tej firmy nie wykazywal od grudnia 2000r. do 31 sierpnia 2011r. Zadnej dzialalnoSci. Dopiero od 1 wrze$nia 2012r.



w ramach firmy (...) rozpoczat on prowadzenie sklepu szkolnego i zatrudnial: w okresie od 1 wrzesnia 2012r. do 30
czerwca 2013r. dwie osoby, a od 1 lipca 2013r. jedna osobe.

W 2011r. M. N. zatrudnial w ramach prowadzonej dzialalno$ci edukacyjnej 10 0s6b, w 2012r. w ramach tej dzialalnosci
takze 10 0s6b plus dwie osoby w sklepie szkolnym, a od 1 lipca 2013r. 11 0s6b (10 w ramach dzialalno$ci edukacyjnej
i1 w sklepie szkolnym).

Na 31 grudnia 2011r. i 31 grudnia 2012r. w zbiorze danych prowadzonych przez Urzad Statystyczny w B. nadal
figurowala firma (...) pod nazwa (...) Firma Produkcyjno — Uslugowo — Handlowa — (...) z zarejestrowang
dzialalnoS$cia przewazajaca Produkcja mebli biurowych i sklepowych” oznaczong kodem klasyfikacyjnym wg PKD
2007 — 31.01.Z., mimo iz tego rodzaju dzialalnoSci M. N. od grudnia 2000r. nie prowadzit.

Na tle powyzszego wpisu w zbiorze danych prowadzonych przez Urzad Statystyczny w B. doszlo do powstania sporu
W rozpoznawanej sprawie.

Organ rentowy wydajac zaskarzone decyzje zalozyl, iz wysoko$¢ stopy procentowej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami powinna zosta¢ okre§lona na podstawie danych
znajdujacych sie w zbiorze Urzedu Statystycznego w B., z ktorych wynikalo, iz (...) Firma Produkcyjno — Uslugowo
— Handlowa — (...) na dzien 31 grudnia 2011r. i na dzief 31 grudnia 2012r. miala zarejestrowang dzialalno$c
oznaczong kodem klasyfikacyjnym wedlug PKD 2007.31.01.Z. (produkcja mebli biurowych i sklepowych). Zgodnie
bowiem z zalacznikami nr 1 i nr 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 listopada 2002r. w
sprawie réznicowania stopy procentowej skladki na ubezpieczenie spoleczne z tytulu wypadkéw przy pracy i chorob
zawodowych i ich skutkéw (w brzmieniu obowigzujacym do 31 marca 2015r. — t.j. Dz. U. z 2013r., poz.878) dla
produkcji mebli obowiazujaca stopa procentowa na ubezpieczenie wypadkowe byla stopa w wysokoéci 2,00% (pozycja
30 zalacznika Nr 2). Natomiast dla dzialalno$ci edukacyjnej stopa ta wynosila 0.93% (pozycja 61 zalgcznika Nr 2).

W miesiecznych deklaracjach rozliczeniowych ZUS P DRA za okres od kwietnia 2012r. do sierpnia 2013r. platnik
skladek wykazywal wysoko$¢ stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoSci 1,93%.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentow (zaswiadcezen Glownego Urzedu
Statystycznego k.6 do k.15 akt sprawy VIU 1430/14 , miesiecznych deklaracji ZUS P DRA k.16 — 31 akt sprawy VI U
1430/14 oraz k.17 do 32 akt sprawy 1431/14 — polgczonej ze sprawa VI U 1430/14, drukéw informacji o danych do
ustalenia skladki na ubezpieczenia wypadkowe — k.63 do 67; pism Urzedu Statystycznego w B. — k.7 i k.12 akt organu
rentowego; deklaracji finansowo — ksiegowej M. N. zlozonej przez niego do akt sprawy wraz z pismem procesowym
z dnia 22.06.20151. — k.103), jak rowniez dowodéw z zeznan $§wiadka B. G. i przestuchania odwolujacego sie platnika
(protokél rozprawy k.99 a.s.).

Rozwazajac istote sporu Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci wskazuje, iz zgodnie z art.34 ust.1 ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz. U. z
2015T., poz.1242 ze zm) jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych mowa
w art.31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenia wypadkowe, Zaklad ustala w drodze
decyzji, stope procentowa skladki na caly rok sktadkowy w wysokoSci 150% stopy procentowej ustalonej na podstawie
prawidlowych danych. Platnik skladek obowiazany jest oplaci¢ zalegle sktadki wraz z odsetkami za zwloke.

Okoliczno$cia sporng miedzy stronami bylo przede wszystkim to czy wysoko$§é stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami (od kwietnia 2012r. do marca 2013r. oraz
od kwietnia 2013r. do marca 2014r.) powinna by¢ ustalona na podstawie przepisow ustawy wypadkowej i przepisow
zawartych w aktach wykonawczych do tej ustawy w oparciu o rodzaj dzialalnoSci odwotujgcego sie platnika wedlug
PKD ujetego w rejestrze REGON w dniu 31 grudnia poprzedniego roku, ktorej jednak platnik nie prowadzit (produkcja
mebli biurowych i sklepowych oznaczona kodem klasyfikacyjnym wedlug PKD 2007.31.01.Z), czy tez rodzajem



dzialalno$ci wedlug PKD, ktora ptatnik w dniach 31 grudnia 2011r. i 31 grudnia 2012r. rzeczywiécie wykonywat
(dzialalno$éc¢ edukacyjna — oznaczona kodem klasyfikacyjnym wedlug PKD 8531B).

Przy rozwazaniu tej kwestii w pierwszej kolejnosSci odwolaé nalezy sie do art.28 ust.2 oraz art.29 ust.1 ustawy
wypadkowej. Zgodnie z pierwszym z tych przepiséw stope procentows skladki na ubezpieczenia wypadkowe dla
platnika skladek zglaszajacego do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10 ubezpieczonych ustala Zaklad jako
iloczyn stopy procentowej skladki na ubezpieczenia wypadkowe okreslonej grupy dziatalnos$ci, do ktérej nalezy platnik
skladek i wskaznika korygujacego ustalonego dla platnika z zastrzezeniem art.33. Zkolei przepis art.29 ust.1 stwierdza,
ze platnik skladek, o ktérym mowa w art.28 ust.2, nalezy do grupy dzialalnoSci ustalonej dla jego rodzaju dziatalnosci
wedlug PKD ujetego w rejestrze REGON w dniu 31 grudnia poprzedniego roku.

Przy dokonywaniu wyktadni powyzszych przepisow zwrdci¢ nalezy uwage na to, iz w wyroku z dnia 3 kwietnia 2009r.
Sad Apelacyjny w Lodzi (III AUa 843/08 — OSAL 2009/2/15) wskazal, iz stopa procentowa sktadki wypadkowej, o
ktorej mowa w art.33 ust.1 w zwiazku z art.29 ust.1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych, ustalana jest wedlug grupy dzialalnos$ci gospodarczej faktycznie
prowadzonej przez platnika sktadek. Nadanie przez Urzad Statystyczny symbolu PKD ujetego w rejestrze REGON
dla dzialalnoéci, ktorej platnik nie prowadzi, nie moze stanowié¢ podstawy ustalenia stopy procentowej tej sktadki. O
wysoko$ci omawianej skladki ustalanej dla danego platnika decyduje rodzaj prowadzonej przez niego dzialalnoéci, co
prawda okres§lonej odpowiednimi numerami i symbolami statystycznymi, to jednak nie numer statystyczny decyduje
o stopie procentowej skladki, lecz rodzaj dzialalno$ci. Zgodnie z art.33 ustawy wypadkowej, jezeli platnik przekaze
Zakladowi nieprawdziwe dane o liczbie ubezpieczonych lub grupie dzialalnoSci, od ktérych zalezy stopa procentowa
skladki, Zaklad dokona korekty poprzez ustalenie wlasciwej stopy procentowej skladek, badz tez platnik skladek
skoryguje dane we wlasnym zakresie. W zadnym wypadku wysokos¢ skladki nie moze by¢ oparta na nieprawdziwych
danych, niezaleznie od tego, czy dane te wplywaja na zawyzenie, czy tez obnizenie stopy procentowej skladek. Dlatego
tez w przypadku sporu nalezy bada¢ rzeczywisty charakter prowadzonej przez platnika skladek dzialalno$ci (tak
uzasadnienie powolanego wyzej wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi). Orzekajgcy w niniejszej sprawie Sad Okregowy w
pelni akceptuje powyzsza wykladnie art.29 ust.1 ustawy wypadkowej i zauwaza, iz organ rentowy wydajac zaskarzone
decyzje bezzasadnie zakwestionowal stope procentowa skladki na ubezpieczenia wypadkowe deklarowang przez
powodowego platnika w deklaracjach miesiecznych ZUS P DRA w wysokoS$ci 1,93%, opierajac sie na tym rodzaju
dzialalnoSci, ktorej platnik nie wykonywal od grudnia 2000r.

M. N. w okresach wskazanych w zaskarzonych decyzjach wykonywal bowiem dzialalno$¢ edukacyjna, a od 1
wrze$nia 2012r. takze dzialalno$¢ handlowa w sklepiku szkolnym. Jednak dzialalno$cia przewazajaca byla dzialalnosé
edukacyjna, w ramach ktoérej zatrudnial on 10 os6b ubezpieczonych i ktéra — z tego wzgledu — miala charakter
dzialalnoSci przewazajacej, dla ktorej zalacznik Nr 2 do powolywanego wyzej rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 29 listopada 2002r. przewidywal stope procentowa sktadki na ubezpieczenia wypadkowe
w wysokoSci 0,93%.

Organ rentowy nie mial zatem podstaw do dokonania ustalenia, iz powodowy platnik przekazal nieprawdziwe dane
dotyczace grupy dzialalnosci, co spowodowaloby zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe,
ktére to ustalenie w konsekwencji prowadziloby do zastosowania sankcji przewidzianej w art.34 ust.1 ustawy
wypadkowe;j.

W koncowej czesci niniejszych rozwazan Sad Okregowy wskazuje rowniez, ze organ rentowy nie udowodnit w toku
niniejszego procesu okoliczno$ci, na ktére powolywal sie w uzasadnieniu decyzji nr (...) — blednego wykazania przez
platnika skladki wypadkowej w wysokoSci 0,67%. Zgodnie z art.232 zdanie 1 K.p.c. strony obowigzane sa wskazywa¢
dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza skutki prawne. W toku calego procesu organ rentowy nie
zaoferowal Zzadnych dowod6w na te okoliczno$é, a przeprowadzone postepowania wykazalo, iz platnik wskazywal
w deklaracjach ZUS P DRA skladke w wysoko$ci 1,93% (deklaracje miesieczne ZUS P DRA w aktach sprawy oraz
zeznania Swiadka i powodowego platnika).



Wyzej przedstawione motywy uzasadnialy zatem zmiane zaskarzonych decyzji na podstawie art.477'% § 2 K.p.c. w
zwiazku z powolanymi przepisami prawa materialnego, i dlatego Sad Okregowy orzek! reformatoryjnie jak w punkcie
I wyroku.

Na podstawie art.98 § 11 § 3 K.p.c. w zwigzku z §6 pkt 4 i § 2 ust.11 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych... (t.j. Dz. U. z 2013r. Nt 490 z p6Zn. zm)
zasadzono w punkcie IT wyroku od organu rentowego — jako strony przegrywajacej spor — na rzecz odwolujacego sie
zwrot kosztow procesu, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego (radcy prawnego) ustalone
wedlug stawki minimalnej wlaéciwej dla wartoéci podmiotu sporu w rozpoznawanej sprawie.

Na oryginale wlasciwy podpis.



