
Sygn. akt IV Ka 1034/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2023 r.

Sąd Okręgowy w Bydgoszczy IV Wydział Karny Odwoławczy w składzie:

Przewodniczący sędzia Sądu Okręgowego Mirosław Kędzierski

Protokolant sekr. sądowy Ewelina Rajska-Krusik

przy udziale --------

po rozpoznaniu dnia 21 listopada 2023 r.

sprawy A. M. c. J. i W., ur. (...) w B.

oskarżonej z art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarżycielkę prywatną

od wyroku Sądu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 21 sierpnia 2023 r. sygn. akt IV K 1280/22

utrzymuje w mocy zaskarżony wyrok;

zasądza od Skarbu Państwa na rzecz adw. M. W. – Kancelaria Adwokacka w B. kwotę 1033,20 (tysiąc trzydzieści trzy
20/100) złotych brutto tytułem kosztów nieopłaconej pomocy prawnej udzielonej oskarżycielce prywatnej z urzędu
w postępowaniu odwoławczym;

zwalnia oskarżycielkę prywatną od ponoszenia kosztów sądowych za postępowanie odwoławcze i jego wydatkami
obciąża Skarb Państwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1034/23

Załącznik dołącza się w
każdym przypadku. Podać liczbę
załączników:

1.

CZĘŚĆ WSTĘPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sądu pierwszej instancji



Wyrok Sądu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 21 sierpnia 2023 roku, sygn. IV K 1280/22

1.2. Podmiot wnoszący apelację

☐ oskarżyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku łącznego

☐ oskarżyciel posiłkowy

☐ oskarżyciel prywatny

☐ obrońca

☐ oskarżony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku łącznego

☐ inny

1.3. Granice zaskarżenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarżenia

☐ na korzyść

☐ na niekorzyść

☐ w całości

☐ w części ☐ co do winy

☐ co do kary

☐ co do środka karnego lub innego
rozstrzygnięcia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyć zarzuty wskazane przez
strony w apelacji



☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. – obraza
przepisów prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarżonemu

☐ art. 438 pkt 1a k.p.k. – obraza
przepisów prawa materialnego w
innym wypadku niż wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba że
pomimo błędnej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k. – obraza
przepisów postępowania, jeżeli
mogła ona mieć wpływ na treść
orzeczenia

☐ art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd w
ustaleniach faktycznych przyjętych
za podstawę orzeczenia,
jeżeli mógł on mieć wpływ na treść
tego orzeczenia

☐ art. 438 pkt 4 k.p.k.
– rażąca niewspółmierność
kary, środka karnego, nawiązki
lub niesłusznego zastosowania
albo niezastosowania środka
zabezpieczającego, przepadku lub
innego środka

☐ art. 439 k.p.k.

☐ brak zarzutów

1.4. Wnioski

☐ uchylenie ☐ zmiana

Ustalenie faktów w związku z dowodami przeprowadzonymi przez sąd odwoławczy



2.1. Ustalenie faktów

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn,
do którego fakt
się odnosi

Dowód Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn,
do którego fakt
się odnosi

Dowód Numer karty

2.2. Ocena dowodów

2.2.1. Dowody będące
podstawą ustalenia faktów

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowód Zwięźle o powodach uznania
dowodu

2.2.2. Dowody
nieuwzględnione przy
ustaleniu faktów
(dowody, które sąd uznał
za niewiarygodne oraz
niemające znaczenia dla
ustalenia faktów)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowód Zwięźle o powodach
nieuwzględnienia dowodu



STANOWISKO SĄDU
ODWOŁAWCZEGO WOBEC
ZGŁOSZONYCH ZARZUTÓW i
wniosków

Lp. Zarzut

Oskarżycielka prywatna w
apelacji wskazała, że nie zgadza
się z wyrokiem i uniewinnieniem
oskarżonej od zarzucanego jej
czynu; negowała wiarygodność
zeznań przesłuchanych w sprawie
oskarżonej i świadka P. C.; obszernie
przedstawiła własny punkt widzenia
w relacji z oskarżoną oraz przebieg
zdarzenia objętego zarzutem jak i
innych z jej udziałem; negowała
prawdziwość sporządzonej opinii
psychologiczno- psychiatrycznej w
sprawie o jej ubezwłasnowolnienie;
finalnie domagała się uznania winy
oskarżonej za jej pobicie

☐ zasadny

☐ częściowo zasadne

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, częściowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja niezasadna. Ustalenia
faktyczne dokonane przez Sąd
meriti nie zostały skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawność
zdyskwalifikowana; w procedurze
dochodzenia do nich Sąd nie
uchybił dyrektywom art. 7 k.p.k.,
nie pominął istotnych w sprawie
dowodów, nie oparł się na dowodach
na rozprawie nieujawnionych,
sporządził uzasadnienie zrozumiałe,
wewnętrznie niesprzeczne,
niesprzeczne też z regułami
logicznego rozumowania. Skarżąca,
wyrażając własną odmienną oceną
dowodów i wyprowadzając własne
wnioski w tym zakresie nie wykazała



w wiarygodny i przekonywający
sposób, aby ocena dowodów
dokonana przez Sąd meriti nosiła
cechy dowolności (wykraczając
tym samym poza granice
ocen swobodnych zakreślone
dyrektywami art. 7 k.p.k.).Tego
rodzaju uchybień jakie skarżąca
podnosiła w związku z oceną
czynu zarzucanego, aby rodziły one
wątpliwości co do merytorycznej
trafności zaskarżonego wyroku w
tym zakresie, Sąd Okręgowy w
niniejszej sprawie jednak nie
stwierdził. Rzecz w tym, że
dla skuteczności argumentacji nie
wystarczy wysłowienie własnego
stanowiska, odmiennego od ustaleń
Sądu meriti, przy tym z pominięciem
treści dowodów.

Oena dowodów poczyniona przez
sąd I instancji jest bezstronna,
pełna i wolna od błędów
faktycznych czy logicznych oraz
zgodna z zasadami wiedzy i
doświadczenia życiowego. Ocena
zebranych w sprawie dowodów, a
więc wyjaśnień oskarżonej, zeznań
świadków i dokumentów dokonana
została przez Sąd Rejonowy w
sposób należyty , nie zawiera
błędów natury logicznej, jest
zgodna ze wskazaniami wiedzy i
doświadczenia życiowego. Skarżąca
nie wykazała zaś , aby w
zaskarżonym wyroku, przy ocenie
dowodów, Sąd dopuścił się obrazy
art.7 kpk.

Wbrew twierdzeniom oskarżycielki
prywatnej, w ocenie Sądu
odwoławczego analiza zebranego
w sprawie materiału dowodowego
pozwala w pełni na podzielenie
przekonania Sądu meriti o tym,
iż brak jest przekonujących
dowodów , pozwalających na
przypisanie oskarżonej winy za
zarzucany jej czyn. Argumentacja



skarżącej całkowicie traci bowiem
swą przekonywalność w konfrontacji
ze zgromadzonymi w sprawie
dowodami w postaci wyjaśnień
oskarżonej oraz zeznań świadka P.
C.. Zasadnie też Sąd Rejonowy
przy ocenie zeznań pokrzywdzonej
przywołał opinię psychologiczno-
psychiatryczną sporządzoną w
toczącej się sprawie o jej
ubezwłasnowolnienie. Nie można
bowiem pominąć faktu, że
wg opiniujących pokrzywdzona
ujawnia treści urojeniowe,
wypowiada niedorzeczności, czuje
się prześladowana i ma poczucie
prześladowania. Jest oczywistością,
że opinia tego rodzaju sama w
sobie nie może niejako ekskulpować
oskarżonej, nie wyklucza faktu
pobicia oskarżycielki ale w sytuacji
gdy zeznania oskarżycielki są
jedynym dowodem winy , nie mają
potwierdzenia innymi dowodami,
treść opinii ma swoją doniosłość.

Analiza treści apelacji oskarżycielki
prywatnej zarzutów prowadzi do
wniosku, że skarżąca wadliwości
zapadłego wyroku upatruje w
nieuprawnionym - jej zdaniem
- obdarzeniu wiarą wyjaśnień
oskarżonej i zeznań P. C., przy
jednoczesnym zdyskredytowaniu
zeznań pokrzywdzonej. Sąd
Rejonowy dokonując oceny
zebranego w sprawie materiału
dowodowego rozważył w
uzasadnieniu zaskarżonego wyroku
zeznania w/wym. świadków oraz
wyjaśnienia oskarżonej. Wskazał
którym i dlaczego dał wiarę oraz
którym zeznaniom i wyjaśnieniom
nie dał wiary, przedstawiając
motywy swoich ocen.

Należy też zauważyć, iż
merytoryczna ocena dowodów w
myśl obowiązujących przepisów
procesu karnego, należy do sądu



orzekającego, który zachowuje
bezpośredni kontakt z
przesłuchiwanymi osobami. Lektura
protokołów przesłuchania
zawierających zazwyczaj treść
wystylizowaną przez protokolanta ,
z istoty rzeczy pełną ocenę
ogranicza. Spostrzeżenia i wrażenia
wynikające z bezpośredniego
kontaktu z osobą przesłuchiwaną,
umożliwiające ocenę poziomu
intelektualnego przesłuchiwanej
osoby, jej stanu emocjonalnego
w czasie wypowiadania się, a
także jej zachowania się i sposobu
formułowania wypowiedzi, nie są
obojętne dla kształtowania poglądu
o wiarygodności przedstawionej
relacji.

Nie ma żadnych podstaw do
negowania rozstrzygnięcia Sądu I
instancji

Wniosek

o zmianę zaskarżonego wyroku i
uznanie winy oskarżonej za jej
pobicie

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania
wniosku za zasadny, częściowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec ustaleń i argumentacji
Sądu Rejonowego skarżąca
nie przedstawiła przekonującej
argumentacji pozwalającej na
zmianę zaskarżonego wyroku w
postulowanym zakresie. Apelacja
zawiera odmienną, korzystną
dla skarżącej ocenę dowodów,
sprowadza się do stwierdzenia,
że dowody „niekorzystne” dla
niej są niewiarygodne i należy
odmówić dania im wiary, a



uznać za wiarygodne odmienne jej
twierdzenia.

Nie ma żadnych podstaw do
negowania rozstrzygnięcia Sądu I
instancji.

OKOLICZNOŚCI PODLEGAJĄCE
UWZGLĘDNIENIU Z URZĘDU

1.

Zwięźle o powodach uwzględnienia okoliczności

ROZSTRZYGNIĘCIE SĄDU ODWOŁAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sądu pierwszej
instancji

1. Przedmiot utrzymania w mocy

Orzeczenie o braku winy oskarżonej

Zwięźle o powodach utrzymania w mocy

Argumentacja jak powyżej; brak jest przekonujących,
wiarygodnych dowodów wskazujących na zawinienie
oskarżonej w zakresie zarzucanego jej czynu; apelacja
niezasadna i wyłącznie polemiczna.

5.2. Zmiana wyroku sądu pierwszej instancji

1. Przedmiot i zakres zmiany

.

Zwięźle o powodach zmiany



5.3. Uchylenie wyroku sądu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. ☐ art. 439 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

2.1. Konieczność przeprowadzenia na
nowo przewodu w całości

☐ art. 437 § 2 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

3.1. Konieczność umorzenia
postępowania

☐ art. 437 § 2 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczególnej podstawy prawnej
umorzenia

4.1. ☐ art. 454 § 1 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postępowania

5.4. Inne rozstrzygnięcia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygnięcia z wyroku Przytoczyć okoliczności

2. O kosztach pomocy prawnej
udzielonej oskarżycielce prywatnej



z urzędu Sąd Okręgowy orzekł
na podstawie § 17 ust. 2
pkt 4 rozporządzenia Ministra
Sprawiedliwości z dnia 3
października 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Państwa
kosztów nieopłaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z
urzędu (uwzględniając treść wyroku
TK z dnia 20.12.2022 roku w sprawie
SK 78/21).

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygnięcia z wyroku Przytoczyć okoliczności

3. Oskarżycielka z uwagi na swoją sytuację majątkową nie
jest w stanie uiścić opłaty i wydatków postępowania
odwoławczego, zaszły okoliczności wymienione w art.
624§1 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk.

PODPIS


