Sygn. akt IV Ka 1034/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski
Protokolant sekr. sgdowy Ewelina Rajska-Krusik

przy udziale --------

po rozpoznaniu dnia 21 listopada 2023 .

sprawy A. M. c. J.iW,, ur. (...) w B.

oskarzonej z art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzycielke prywatng

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 21 sierpnia 2023 r. sygn. akt IV K 1280/22

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasgdza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. W. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 1033,20 (tysiac trzydziesci trzy
20/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce prywatnej z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

zwalnia oskarzycielke prywatna od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1034/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikéw:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 21 sierpnia 2023 roku, sygn. IV K 1280/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Oskarzycielka prywatna w
apelacji wskazala, ze nie zgadza
sie z wyrokiem i uniewinnieniem
oskarzonej od jej
negowala  wiarygodnos$é

zarzucanego
czynu;
zeznan przesluchanych w sprawie
oskarzonej i $wiadka P. C.; obszernie
przedstawila wlasny punkt widzenia
w relacji z oskarzong oraz przebieg
zdarzenia objetego zarzutem jak i
innych z jej udzialem; negowala
prawdziwo$¢ sporzadzonej opinii
psychologiczno- psychiatrycznej w
sprawie o jej ubezwlasnowolnienie;
finalnie domagala sie uznania winy
oskarzonej za jej pobicie

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacgja niezasadna. Ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad
meriti zostaly  skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawnos$é

nie

zdyskwalifikowana; w procedurze
dochodzenia do nich Sad nie
uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k.,
nie pomingl istotnych w sprawie
dowodo6w, nie opart sie na dowodach
na rozprawie nieujawnionych,
sporzadzil uzasadnienie zrozumiale,
wewnetrznie niesprzeczne,

niesprzeczne tez z regulami
logicznego rozumowania. Skarzaca,
wyrazajac wlasng odmienng oceng
dowodow i wyprowadzajac wlasne

wnioski w tym zakresie nie wykazala




w wiarygodny i przekonywajacy
sposéb, aby ocena dowodéw
dokonana przez Sad meriti nosila
cechy dowolnosci (wykraczajac
tym  samym = poza  granice
ocen  swobodnych  zakreSlone
dyrektywami art. 7 k.p.k.).Tego
rodzaju uchybien jakie skarzaca
podnosita w zwiazku z ocena
czynu zarzucanego, aby rodzily one
watpliwo$ci co do merytorycznej
trafno$ci zaskarzonego wyroku w
tym zakresie, Sad Okregowy w
niniejszej sprawie jednak nie
stwierdzil. Rzecz w tym, ze
dla skuteczno$ci argumentacji nie
wystarczy wyslowienie wlasnego
stanowiska, odmiennego od ustalen
Sadu meriti, przy tym z pominieciem
treSci dowodéw.

Oena dowodéw poczyniona przez
sad 1 instancji jest bezstronna,
pema i wolna od bledéow
faktycznych czy logicznych oraz
zgodna =z <zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Ocena
zebranych w sprawie dowodoéw, a
wiec wyjasnien oskarzonej, zeznan
$wiadkow i dokumentéw dokonana
zostala przez Sad Rejonowy w
sposéb nalezyty , nie zawiera
bledow natury logicznej, jest
zgodna ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Skarzaca
nie wykazala za§ , aby w
zaskarzonym wyroku, przy ocenie
dowodow, Sad dopuscil sie obrazy
art.7 kpk.

Whbrew twierdzeniom oskarzycielki
prywatnej, w  ocenie  Sadu
odwolawczego analiza zebranego
w sprawie materialu dowodowego
pozwala w pelni na podzielenie
przekonania Sadu meriti o tym,
iz brak jest przekonujacych
dowodow , pozwalajacych na
przypisanie oskarzonej winy za
zarzucany jej czyn. Argumentacja




skarzacej calkowicie traci bowiem
swa przekonywalno$¢ w konfrontacji
ze zgromadzonymi w sprawie
dowodami w postaci wyjasnien
oskarzonej oraz zeznan Swiadka P.
C.. Zasadnie tez Sad Rejonowy
przy ocenie zeznan pokrzywdzonej
przywolal opinie psychologiczno-
psychiatryczng  sporzadzong w
toczacej sie sprawie o  jej
ubezwlasnowolnienie. Nie mozna
bowiem  poming¢  faktu, ze
wg opiniujacych  pokrzywdzona
ujawnia treSci urojeniowe,
wypowiada niedorzecznoéci, czuje
sie prze§ladowana i ma poczucie
przesladowania. Jest oczywistoscia,
ze opinia tego rodzaju sama w
sobie nie moze niejako ekskulpowaé
oskarzonej, nie wyklucza faktu
pobicia oskarzycielki ale w sytuacji
gdy zeznania oskarzycielki sa
jedynym dowodem winy , nie maja
potwierdzenia innymi dowodami,
tres$é opinii ma swoja doniosto$c.

Analiza treéci apelacji oskarzycielki
prywatnej zarzutow prowadzi do
wniosku, ze skarzgca wadliwosci
zapadlego wyroku upatruje w
nieuprawnionym - jej zdaniem
- obdarzeniu wiara wyjasnien
oskarzonej i zeznan P. C., przy
jednoczesnym  zdyskredytowaniu
zeznan pokrzywdzonej. Sad
Rejonowy dokonujac oceny
zebranego w sprawie materialu
dowodowego rozwazyt w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
zeznania w/wym. $wiadkéw oraz
wyjasnienia oskarzonej. Wskazal
ktéorym i dlaczego dal wiare oraz
ktérym zeznaniom i wyja$nieniom
nie dal wiary, przedstawiajac
motywy swoich ocen.

Nalezy tez zauwazyc, iz
merytoryczna ocena dowodow w
my$l obowigzujacych przepisow
procesu karnego, nalezy do sadu




orzekajacego, ktory zachowuje

bezposredni kontakt zZ
przestuchiwanymi osobami. Lektura
protokolow przestuchania

zawierajacych  zazwyczaj  tre$c
wystylizowana przez protokolanta ,
z istoty rzeczy pelna ocene
ogranicza. Spostrzezenia i wrazenia
wynikajace z  bezposSredniego
kontaktu z osoba przesluchiwana,
umozliwiajace  ocene  poziomu
intelektualnego przestuchiwane;j
osoby, jej stanu emocjonalnego
W czasie wypowiadania sie, a
takze jej zachowania sie i sposobu
formulowania wypowiedzi, nie sa
obojetne dla ksztaltowania pogladu
o wiarygodnoSci przedstawionej
relacji.

Nie ma zadnych podstaw do
negowania rozstrzygniecia Sadu I
instancji

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku i
uznanie winy oskarzonej za jej
pobicie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec ustalen i argumentacji
Sadu Rejonowego skarzaca
nie przedstawila przekonujacej
argumentacji  pozwalajacej na
zmiane zaskarzonego wyroku w
postulowanym zakresie. Apelacja
zawiera  odmienng, korzystna
dla skarzacej ocene dowoddw,
sprowadza sie do stwierdzenia,
ze dowody ,niekorzystne” dla
niej sa niewiarygodne i nalezy
odméwi¢ dania im wiary, a




uzna¢ za wiarygodne odmienne jej
twierdzenia.

Nie ma zadnych podstaw do
negowania rozstrzygniecia Sadu I
instancji.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Orzeczenie o braku winy oskarzonej

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Argumentacja jak powyzej; brak jest przekonujacych,
wiarygodnych dowodow wskazujacych na zawinienie
oskarzonej w zakresie zarzucanego jej czynu; apelacja
niezasadna i wylacznie polemiczna.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

O kosztach pomocy prawnej
udzielonej oskarzycielce prywatnej




z urzedu Sad Okregowy orzekl
na podstawie § 17 ust. 2
pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci zZ dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (uwzgledniajac tresé¢ wyroku
TKzdnia 20.12.2022 roku w sprawie
SK 78/21).

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Oskarzycielka z uwagi na swoja sytuacje majatkowa nie
jest w stanie uiéci¢ oplaty i wydatkow postepowania
odwolawczego, zaszly okoliczno$ci wymienione w art.
62481 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk.

PODPIS




